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pé&c abu lietas dalibnieku apelacijas siidzibam

[]
nolem;j:
L[]

2.  pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pantu, uzdot
Eiropas Savienibas Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/48/EK ,(2008. gada
23. aprilis) par patérina kreditligumiem un ar ko atce] Direktivu 87/102/EEK
(OV 2008, L 133, 66. Ipp.) 3. panta j) punkts ir jainterpret@itadejadi, ka'ar to tiek
aizliegta prakse paterétaju kredit€Sanas ligumos ietverthnoteikumus;ypar kuriem
starp pusém nebija atseviskas apsprieSanas un kuros it paredzetayprocentu likme,
ko aprékina par visu paterétajam pieskirta kredita, summuj kura ietver ne tikai
paterétajam faktiski izmaksato summu, bet arf summas, kas paredz€tas pieskirta
kredita izmaksu (tostarp, ka tas ir izskatamas lietas, apstaklos, keeditora komisijas
maksu vai dzivibas un palidzibas apdrosifi@Sanas prémiju) segsanai?

3. saskana ar Civilprocesa kodeksa ‘177.panta 3.! punktu apturét tiesvedibu
Saja lieta.

Pamatojums

l. Fakti un tiesvediba valsts tiesa

Prasitaja Santander “Consumer ‘Bank SA ar juridisko adresi Vroclava ludza
piespriest no atbildétdjas E!N. summu 33 016,23 PLN apmeéra kopa ar
ligumiskajiem “procentiem jp€c maksimalajiem nokav&juma procentiem, kas
aprekinatiypar summu 30%880,42 PLN par laikposmu no 2020. gada 11. septembra
lidz samaksasydienai, ka ari ar likumiskajiem nokav€juma procentiem, kas
aprékinati par summu 2 100,88 PLN apmeéra par laikposmu no prasibas celSanas
dienas “lidz " samaksas dienai. Turklat prasitdja ludza piespriest atbildetajai
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Atbildétaja ludza prasibu noraidit un piespriest atlidzinat tai tiesaSanas izdevumus.

Ar parsidzéto spriedumu Sgd Rejonowy [Rajona tiesa] gandriz pilniba
apmierinaja prasibu.

Mingtais spriedums tika pamatots ar $adiem konstatetajiem faktiem:

(i) 2018. gada 6. septembri atbildétaja noslédza ar prasitaju naudas kredita
ligumu Nr. 158507783883 par summu 38 786,35 PLN, kura saskana ar
ligumu bija paredzéeta:
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. aiznémgéjas paterinam — 5500 PLN,

. iepriek$¢jo aiznémejas finanSu saistibu atmaksai kreditoram —
21 655,04 PLN,

. kreditora komisijas maksu par kredita pieskirSanu finanséSanai —
4525,10 PLN,

. dzivibas apdrosinasanas prémijas finanséSanai — 6516,11 PLN,

. palidzibas apdroSinasanas prémijas finansésanai — 582,PLN,

. maksas par naudas Iidzeklu parskaitiSanas “\patérigam

finanséSanai — 8,10 PLN.

Kopéja maksajama summa bija 49 570,34 PLN un to'eidoja: kredita
pamatsumma 38 786,35 PLN kopa ar procentiemyparsvisu Kredita periodu
10 783,99 PLN.

(i) Liguma bija paredzéts, kad kredits “tiks “atmaksats 60 ikménesa
maksajumos, sakot ar 2018. gada, oktebri.459 ikménesa kredita maksajuma

summa bija 831,16 PLN, un pédgja ikmenesa kredita maksajuma summa
bija 831,30 PLN.

(i) [.]

(iv) Atbildétaja atmaksaja, tikai dalu no maksajamas summas,
proti,15 465,54 PEN, no kuriemy7905,93 PLN bija pamatsummas atmaksa,
ka tas ir noradits prasitajasiesniegtaja maksajumu izraksta [..].

(v) Prasitajakredita ligumu izbeidza, un ta rezultata ta ierosinaja So lietu.

(Vi)y, Prasitaja prasibas pieteikuma ludza piespriest atbildétajai samaksat
summui83 016,23 PLN, ko veido:

’ 30880,42 PLN — maksajama  kredita  pamatsumma  ar
turpmakiem procentiem,

. 2100,88 PLN — ligumiskie un soda procenti,
. 34,93 PLN - fikséta maksa par bankas pakalpojumu pakotni.
Apelacijas siidzibas iesniedza prasitaja un atbildétaja.

Nemot véra abu puSu apelacijas stidzibas izvirzitos apgalvojumus, apelacijas
tiesvedibas stadija ieprieks izklastitos faktus vargja uzskatit par neapstridamiem.

[.]
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8  Atbildétaja apelacijas stidziba apstridéja Sgd Rejonowy lémumu pilniba un ludza
prasibu noraidit. Iebildumos atbildétaja apgalvoja, ka ir parkapts:

[norade par valsts tiesibu aktu parkapumiem]

(i) Civilkodeksa 58. pants, jo tika nepamatoti pienemts, ka kreditligums
attieciba uz taja noteikto procentu likmi atbilst likumam; Saja zina apelacijas
stidzibas iesniedzgja it Tpasi apgalvoja, ka ligums pret&ji tiestbu normam par
patérétaju kreditu lava aprékinat l[igumiskos procentus par kredita izmaksam,
Saja zina liguma bija ietverti negodigi noteikumi, atbildgtdja iesniedza
pazinojumu par bezmaksas kreditu, kas noveda pie liguma “moteikumu
“anuléSanas” attieciba uz procentiem, ka rezultata ligumam netika pieméroti
procenti pilniba, tadeél prasitaja nepieradija sava prasijuma apméru, un
visbeidzot prasitaja neefektivi izbeidza kreditligumu;

(i) [.];
i) [.].

Tadgjadi atbildetaja ludza mainit pars@idzéto spriedumuiun noraidit prasibu
pilniba.

9  Apelacijas siudzibas pamatojuma, apelacijas ystdzibas iesniedzgja izvirza
argumentus, noradot, ka:

- liguma noteiktie'proeenti par kredita izmaksam nebija pienemami,

- lidz ar Jiguma, ietvertadnorade par procentu summu bija nepareiza un
maldinoSa, ka‘tezultata tika noteikts nepareizs kopgjais atbildétajas saistibu
apmers;

- atbildctajagsaskana ar Ustawa o kredycie konsumenckim [Patérina
kredita likuma] 45. pantu ir iesniegusi pazinojumu par bezmaksas kreditu, ka
rezultatatika ateelti noteikumi par ligumiskajiem procentiem,

- maksajuma pieprasijuma bija kltidaini noradita nokav&juma summa, un
tas “neatbilda Ustawa— Prawo bankowe [Banku likuma] 75.c panta
prasibam, tapec saskana ar ligumu tas bija speéka neesoss,

- ligums netika pienacigi izbeigts — liguma izbeigSanas diena atbildétajas

paradsaistibas neatbilda [iguma prasibam.

Valsts un Savienibas tiesibas, kuras var biit piemérojamas $aja lieta

10 Valsts tiesibas.

Patérina kredita likuma 3. pants
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1. punkts. Ar paterina kreditligumu saprot kreditligumu par summu, kura
neparsniedz 255 550 zlotu vai minétas summas ekvivalentu arvalstu valiita un
kuru kreditors izsniedz vai sola izsniegt patérétajam savas saimnieciskas darbibas
ietvaros.

2. punkts. Par pat€rina kreditu it Tpasi uzskata:
2) kreditligumu Banku likuma izpratng;
Patérina kredita likuma 5. pants:

6.2 punkts. Ar procentiem nesaistitas izmaksas — visas izmaksas, kas)pat@rétajam
ir jamaksa saistiba ar patérina kreditligumu, iznemot procentus;

10. punkts. Kredita likme — likme, kas izteikta ka fiksétinval mainigi procenti, ko
katru gadu piemé&ro izmaksatai kredita summai atbilstigi kreditligamam;

12. punkts. Gada procentu likme ir kredita kop€jas 1zmaksas pateretajam, kas ir
izteiktas ikgad€jos procentos no kredita kopsummas;

Patérina kredita likuma 30. panta 1. punkts:

6. apakSpunkts. Patérina kreditliguma neradajaizn@muma likmi, S$is likmes
piem&roSanas nosacijumus, ka ariy aizpémuma likmes mainas periodus,
nosacijumus un kartibu, k3 ar1 — attiecigosigadijumos — indeksacijas vai standarta
procentu likmi, kas piemerojama sakotn€jai’ aiznémuma likmei; ja pat€rina
kreditliguma ir paredzétas dazadaspaiznémuma likmes, So informaciju sniedz par
visam liguma darbibas laika piemétojamajam procentu likmém;

7. apakSpunkts®Gada procentuplikme un kop€ja summa, kas jamaksa patérétajam
un kas noteikta | patéripa kreditliguma noslégSanas diena, noradot visus
pienémumus, kUri izmantotitas aprékinasanai;

Patérina ‘kredita_likuma 45. panta 1. punkts: Ja kreditors ir parkapis 29. panta
dvpunktu, 30. panta,1. punkta 1.-8., 10., 11., 14.-17. apaksSpunktu, 31.-33. pantu,
33.a pantu un 36.a—-36.C pantu, paterétajs péc tam, kad kreditors ir izsniedzis
rakstveida \pazinojumu, atmaksa kreditu bez procentiem un citam kredita
izmaksam, kuras pienakas kreditoram liguma noteiktaja termina un veida.

Patérina kredita likuma 47. pants: Liguma noteikumi nedrikst izsl€gt vai ierobezot
likuma noteiktas patérétaja tiesibas. Sada gadijuma pieméro likuma noteikumus.

[Civilkodeksa] 6. pants: Fakta pieradisanas pienakums ir personai, kura no $a
fakta vélas atvedinat tiesiskas sekas.

Civilkodeksa 58. pants:

1. punkts. Tiesisks darfjums, kas ir pretruna likumam vai kura meérkis ir apiet
likumu, nav speka, ja vien attiecigaja tiesibu norma nav paredzets citadi, it 1pasi,

5
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ja taja ir paredzets, ka sp€ka neesosie tiesiska darfjuma noteikumi tiek aizstati ar
atbilstoSajam likuma normam.

2. punkts. Tiesisks darfjums nav speka, ja tas ir pretruna socialas
lidzaspastavesanas principiem.

3. punkts. Ja nav speka tikai tiesiska darfjuma dala, pargja darijjuma dala ir speka,
ja no apstakliem neizriet, ka bez speka neesosajiem noteikumiem darfjums netiktu
izpildits.

Civilkodeksa 385.1 pants:

1. punkts. Ar pateérétaju noslégta liguma noteikumi, kuri nav individuali apspriesti,
patérétajam nav saistosi, ja tie vina tiesibas un pienakumusinosakapretéji labiem
tikumiem, acimredzami neievérojot vina intereses (prettiesiski noteikumi). ST
tiesibu norma neattiecas uz noteikumiem, kuros ir noteikti pusu pamatpienakumi,
tostarp noteikumiem par maksajamo cenu vaimatlidzibu, ja, tienir formuléti
neparprotami.

2. punkts. Ja kads liguma noteikums patéfétajam nav-saistoSsysaskana ar 1. punktu,
pargja dala Iigums turpina biit pusém saistoss:

3. punkts. Pat€rina Iiguma noteiktumi, kuri‘nav individuali apspriesti, ir tie Iiguma
noteikumi, kuru saturu patérétajs nav vargjis konkré&ti ietekmet. It 1pasi tas attiecas
uz liguma noteikumiem, gkuri izriet no “standarta liguma, ko paterétajam ir
piedavajusi otra ligumsleédzgja puse.

4. punkts. Pienakums pieradit, kamotcikums ir individuali apspriests, ir tai pusei,
kura uz to atsaucas.

Civilkodeksa 385.% pants:

Liguma neteikumu, sadefiba ar labiem tikumiem tiek novértéta attieciba uz
situaciju ‘liguma,_ sl8gsanas bridi, nemot v&ra ta saturu, liguma noslégSanas
apstaklus, ‘kaart ‘eitus ligumus, kas ir saistiti ar ligumu, kura ir ieklauti
novertejamie noteikumi.

Kodeks postepowania cywilnego [Civilprocesa kodeksa] 245. pants:

Privats dokuments, kas sastadits rakstiska vai elektroniska forma, ir pieradijums
tam, ka persona, kas to parakstijusi, ir sniegusi dokumenta ietverto pazinojumu.

Civilprocesa kodeksa 253. pants:

Ja puse noliedz privata dokumenta istumu vai apgalvo, ka taja ietvertais
pazinojums, ko izdarijusi persona, kura to parakstijusi, nav tas sniegts, tai ir
pienakums pieradit Sos apstaklus. Tomer, ja strids ir saistits ar privatu dokumentu,
kas sanemts no personas, kura nav ta puse un to noliedz, dokumenta istums ir
japierada tai pusei, kura vélas to izmantot.

6
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Civilprocesa kodeksa 316. panta 1. punkts:

P&c lietas izskatiSanas tiesa taisa spriedumu, nemot véra to stavokli, kur§ pastaveja
tiesas iztiesaSanas pabeigSanas bridi; prasijjuma apmierinasanu neliedz apstaklis,
ka prastjums kluva izpildams lietas izskatiSanas laika.

Savienibas tiesibas.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/48/EK (2008. gada 23. aprilis)
par patérina kreditligumiem un ar ko atcel Direktivu 87/102/EEK (OV 2008,
L 133, 66. Ipp., turpmak teksta — “Direktiva 2008/48/EK™) 3. pantay,j) punkts:
“aizn@muma likme” ir procentu likme, kas izteikta ka fikseti vai mainigi ptecenti,
ko katru gadu pieméro iznemtajai kredita summai.

Direktivas 2008/48/EK 10. panta 2. punkts: Kreditliguma skaidri un, lakoniski
norada:

f) aiznémuma likmi, §1s likmes — attiecigos gadijumos —'indeksacijas vai
standarta procentu likmi, kas piem&rojama sakotnéjai aizp@muma likmei, ka
arl aiznémuma likmes mainas pértodus, noteikumus, un procediras. Ja
atkariba no apstakliem pieméro) atSkirigas aizng€muma likmes — minéto
informaciju par visam piem&rojamam likmém].]

Padomes Direktivas 93/13/EEK  (1993.'gada 5. aprilis) par negodigiem
noteikumiem paterétaju ligumos (OV 1993,\L 95, 29.lpp., turpmak teksta—
“Direkttva 93/13/EEK™) 3. pants:

1. punkts: Ligumanoteikumu, par kuru nebija atseviskas apsprieSanas,
uzskata par negodigus, ja, pretéji prasibai péc godpratibas, tas rada
ieverojamu “nelidzsvarotibu ‘pusu tiesibas un pienakumos, kas izriet no
liguma, un tas notickypar sliktu paterétajam. 2. punkts: Noteikumu vienmér
uzskata paritadu,'par kuru nebija atseviskas apspriesanas, ja tas sastadits jau
iepricks, un patérétajam tadel nav bijusi iesp&ja iespaidot to saturu, jo Tpasi
saistiba ar iepricks noformulétiem standartligumiem.

Tasy ka par zinamu noteikumu aspektiem vai par kadu ipasu noteikumu
notikusi ‘atseviska apsprieSanas, neizsledz $1 panta pieméroSanu pargjam
ligumam, ja vispargjais liguma novert€jums norada, ka tas tomer ir ieprieks
noformuléts standartligums.

Ja pardevejs vai piegadatajs norada, ka par kadu standarta noteikumu
notikusi atseviska apsprieSanas, pieradijuma pienakums $ai sakara ir vinam.

Direktivas 93/13/EEK 4. panta 1. punkts: Neskarot 7. pantu, liguma noteikuma
negodigumu noverté, nemot veéra precu vai pakalpojumu raksturu, attieciba uz ko
ligums noslégts, un atsaucoties uz visiem apstakliem liguma slégSanas bridi, kas
ar to bijusi saistiti, ka arT visiem pargjiem liguma noteikumiem vai citu ligumu, no
ka tas ir atkarigs.
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Direktivas 93/13/EEK 5. pants: Ligumos, kuros visi vai atsevis$ki patérétajam
piedavati noteikumi ir rakstveida, Siem noteikumiem vienmér jabiit sastaditiem
vienkarsa, skaidri saprotama valoda. Ja rodas Saubas par kada noteikuma nozimi,
priek§roka dodama interpretacijai, kas ir vislabvéligaka patérétajam. Sos
noteikumus par interpretaciju nepieméro 7. panta 2. punkta noteikto procediiru
konteksta.

I11.  Valsts tiesas Saubas par tiesibu aktiem un to nozime tiesiska jautajuma
izlem$ana

A. Tiesas atbildes nozime pamatlietas atrisinasana.

Ar 2022. gada 28. oktobra 1émumu S¢d Rejonowy dla Krakowa <=Podgorza w
Krakowie [Krakovas-Podguzes rajona ticsa Krakova] uzdeva Tiesaidivus
prejudicialus jautajumus (lieta C-678/22), no kuriem pirmais, attieeas uzsaja lieta
radusos problému. Tomér ar 2023. gada 5. decembra lémumu lieta tika izslégta no
Tiesas registra atbilstosi Tiesas Reglamenta©100. pantam, jo ar 2023. gada
20. novembra lémumu Sgd Rejonowy ddla Krakewa—Pedgérza w Krakowie
pazinoja par pamatlietas izbeigSanu.

Tiesai uzdotais jautajums biuitiba attiecas Uz to, kads imkreditora pieskirta kredita
apmérs, par kuru var tikt aprékinati ligumiskie procenti. Izskatamas lietas
apstaklos atbildétajai pieskirtais kredits ietwera divus biitiskus elementus — kreditu
sa varda tieSaja nozimé (27 185,04 PLN) un“ar ta pieskirSanu saistitas izmaksas
(komisijas maksu, apdroSimasanas prémijas u.tml.; 11 631,31 PLN). Kopgja
summa bija 38 786435 PLN, un par toptika aprékinati kopgjie procenti, kas péc
kapitalizacijas par visu liguma darbibas laiku bija 10 783,99 PLN.

Konstatejums, ka procentus var€ja aprékinat tikai par kapitalu $1 varda tieSaja
nozimé — pretéjistamgko apgalvoja prasitaja, atsaucoties uz pusu ligumu — butiski
ietekmétuntiesvediba iesniegto prasibu: prasitdja pieprasa paradu, kas ietver arl
procentus parsummam, kas saistitas ar pieskirta kredita izmaksam, lai gan liguma
noteiktie procentt vargja tikt aprékinati tikai par summu 27 155,04 PLN.

B Interpretacijas neskaidribas par noteikumiem, uz kuriem balstas
spriedums.

Nemot vera izklastitos apstaklus, rodas Saubas par Direktivas 2008/48/EK 3. panta
J) punkta interpretaciju, un no ta izriet, ka aiznémuma likme ir fikséti vai mainigi
procenti, ko katru gadu piem&ro iznemtajai kredita summai. Identiska norma
Polijjas tiesibu sisteéma tika ieviesta Patérina kredita likuma noteikumos — 5. panta
likumdevejs ir paredzgjis noteikumu, saskana ar kuru aizpémuma likme ir
procentu likme, kas izteikta ka fiks€ti vai mainigi procenti, ko katru gadu piemeéro
iznemtajai kredita summai.
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Iesniedzgjtiesas Saubas — nemot vera ar1 Polijas judikatiira atklatas neatbilstibas —,
rada tas, vai Direktivas 2008/48 mérku gaisma ir nepienemama tada prakse, ka
patérina kreditligumos tiek ietverti noteikumi, kas paredz paterétajam pienakumu
maksat procentus par kredita izmantoSanu, kurus aprékina ne tikai par paterétajam
faktiski izmaksata kredita summu, bet arT par ar procentiem nesaistitajam kredita
izmaksam, ko finans€ pardevéjs vai piegadatajs (kreditors).

Polijas judikattira jau vairakus gadus pastav strids par iesp&ju aprékinat procentus
par to kapitala dalu, kas paredzéta kredita izmaksu segSanai. Sadas darbibas
pielaujamibu apstiprina daudzi spriedumi (pieméram, Sgd Okregowy. w Poznaniu
[Poznanas apgabaltiesas] spriedums, 27.5.2022., XIV C 210/22, LEX
Nr. 3440970; Sqgd Rejonowy dla m.st. Warszawy [VarSavas pils€tas rajona tiesas]
spriedums, 27.6.2022., | C 284/22, LEX Nr. 3501043; Sq¢d Qkregowy w Gliwicach
[Glivices apgabaltiesas] spriedums, 25.10.2022., | C 257/223 L EX“Nr. 3550333;
Sgd Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie [VarSavas—Mokotovas
rajona tiesas VarSava] spriedums, 27.12.2022., 11 C 3085/22, L EX, N 3505069;
Sqd Rejonowy w Ciechanowie [Cehanovas rajona tiesas] spriedums, 25.01.2023.,
I C185/22, LEX Nr.3504213; Sgd Okregowy 'w Warszawie [VarSavas
apgabaltiesas] spriedums, 31.03.2023., ¥ Ca 3217/22, LEX Nr. 3553822), tacu
vairakos spriedumos $ads procentu apr@kinasanas,veids,tika apSaubits (pieméram,
Sqd Rejonowy w Bartoszycach [BartoSiges rajona tiesasp spriedums, 4.11.2021.,
I C 983/20, LEX Nr. 3280686; S¢d\Okregowy wilorumiu [Torunas apgabaltiesas]
spriedums, 25.5.2022., VIII Ca 169/22, LEX Nr.3369969; Sgd Rejonowy w
Stupcy [Slupcas rajona gtiesas] spriedums, 27.6.2022., |1C 146/22, LEX
Nr. 3561755; Sgd Rejonowy waGdyni [Gdinas rajona tiesas] spriedums, 6.7.2022.,
I1 C 64/2022, LEX__Nr. 3580501y, Sqgd Okregowy w Sieradzu [Seradzas
apgabaltiesas] spriedums, 11.1.20237 1 Ca478/22, LEX Nr.3550701; Sgd
Okregowy w Kielcach [ Kelees apgabaltiesas] spriedums, 1.2.2023., Il Ca 1858/22,
LEX Nr. 3511122; Sgd Okregowy w Sieradzu, 3.2.2023., |1 Ca601/22, LEX
Nr. 3550176).5.Sqd | Najwyzszy/[Augstaka tiesa] viena no saviem nol€émumiem,
atsakoties pienemt 1zskatiSanai kasacijas stidzibu, netiesi pielava iesp&ju aprékinat
procentus, par kapitala dalu,’kas paredzeta kredita komisijas maksas segSanai (skat.
Sgd Najwyzszy demumu, 15.6.2023., 1 CSK 4175/22, LEX Nr. 3569756, citéta
judikatuira péet T. Czech, Kredyt konsumencki. Komentarz, 11l izdevums, VarSava,
2023).

Atsaucoties uz Direktivas 2008/48  10. panta 2. punkta f) apak$punkta
formul@umu, to aplukojot kopsakara ar 3. panta j) punktu, ka arT uz visparigo
civiltiesibu principu, proti, ligumslégsanas brivibas principu, citétas tiesibu
normas expressis verbis neliedz ligumattiecibas noteikt ta, ka procenti par kredita
izmantoSanu tiek aprékinati arT par ar procentiem nesaistitajam kredita izmaksam,
kuras aizne@mgjs atmaksas kredita atmaksas bridi un kuras kreditors kredité kredita
pieskirSanas bridi. Ja aiznémgjs (patérétajs) piekrit $adam risinadjumam — kaut vai
klusgjot, kad tas noslédz kreditora (pardevéja vai piegadataja) sagatavotu ligumu —
un ja Direktivas 2008/48 un Polijas Patérina kredita likuma burtiskais
formul&jums to skaidri neaizliedz, $ads liguma noteikums nav uzskatams par
prettiesisku.
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Polijas doktrina Saja sakara ir pausts viedoklis, ka Patérina kredita likuma
noteikumi nedod pamatu pienemt atSkirigus kredita procentu iekas€Sanas
principus, it TpaSi atkariba no kredita mérka (J. Gil, M. Szlaszynski,
“Problematyka odsetek od kredytowanych kosztéow bankowego kredytu
konsumenckiego”. Monitor Prawa Bankowego, 2022, Nr. 6, 59.—74. lpp., LEX).

Tomér noteikuma teleologiska interpretacija var novest pie atskiriga secinajuma.
Taisniguma apsverumi, Skiet, apstiprina veért§jumu, ka procenti par kredita
izmantoSanu kompensé kreditoram tikai par kredita kapitala nodroSinasanu
aiznéméjam, nevis arl par ar procentiem nesaistito kredita izmaksu — it Tpasi
komisijas maksu, kas p&c savas biitibas ir tacu papildu atlidziba krediteram par
kredita pieskirsanu — kredite$anu. Skiet, ka §adu interpretacijivar pamatotiaii ar
Tiesas sprieduma lieta C-377/14 (ECLI:EU:C:2016:283) pamatojuma 81.=
91. punkta izklastito.

Tadgjadi, piemerojot So interpretacijas metodi, bitu jasecina, ka kapitala procenti
ir paredzeti vienigi tam, lai kompensétu kreditoram tikai par)kredita kapitala
nodroSinasanu aiznémé&jam, nevis arl par at, procentiem nesaistito kredita
izmaksu — it Tpasi komisijas maksu, kasdp€c savas!bufibas i papildu atlidziba
kreditoram par kredita pieskirSanu —gqvaijari apdroSinasanas prémiju par labu
treS§am personam kreditéSanu.

leprieks izklastito iemeslu d€] “iesniedzgjtiesayuzdeva Tiesai prejudicialo
jautajumu.
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