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dél 2017 m. birzelio 30 d. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Warszawie
(VarSuvos mokesciy administravimo skyriaus direktoriaus) sprendima

<.>
dél PVM uz 2014 m. IV ketvirtj ir 2015 m. | ketvirti,
nutaria:

1. vadovaujantis [SESV] 267 straipsniu <..> pateikti Europes Sajungos
Teisingumo Teismui tokj prejudicinj klausima: ,,Ar 2006 m. lapkricio 28 d.
Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokesciongbendros
sistemos 73 straipsnyje minimu atlygiu, kurj tiekéjas gayo arba‘turi gautijuz
prekiy tiekimg, laikytina jgyjamuy akcijy nominalioji ar ‘emisiné verté, jeigu
Salys nurodé, kad atlygj sudarys akcijy emisiné verté2?

<...> [proceso sustabdymas]

MOTYVAI

l. Teisinis pagrindas

Sajungos teisés nuostatos

2006 m. lapkric¢io 28 d. Tarybessdirektyvos2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokesCio bendros sistemos W(OL L 347, 2006, p.1, su pakeitimais; toliau —
Direktyva 2006/112) nuestates:

73 straipsnis

Prekiy tiekime ar{paslaugy,teikimo, iSskyrus nurodytgsias 74—77 straipsniuose,
apmekestinamoji vetrt¢ apima viska, kas sudaro atlygj, kurj prekiy tiekéjas ar
paslauguy,teik€jas gavo ‘arba turi gauti i§ prekes ar paslaugas jsigyjancio asmens
arba 18 treciosiosisalies uz prekiy tiekima ar paslaugy teikima, jskaitant tiesiogiai
su Sigisandorty kaina susijusias subsidijas.

Nacionalinés teisés nuostatos

Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug <...> (2004 m.
kovo 11 d. prekiy ir paslaugy mokescio jstatymas) (Dz. U. 2015 Nr. 177, pozicija
1054, su pakeitimais) (toliau — PVM jstatymas) nuostatos:

29a straipsnis

1.  Nepazeidziant 2, 3 ir 5daliy, 30a—30c straipsniy, 32 straipsnio,
119 straipsnio ir 120 straipsnio 1, 4 ir 5 daliy, apmokestinamoji verté apima viska,



kas sudaro atlygj, kurj prekiy tiekéjas ar paslaugy teikéjas gavo arba turi gauti
pardaves prekes ar paslaugas jsigyjanciam asmeniui arba treiajai Saliai, jskaitant
gautas dotacijas, subsidijas ir kitus panasSaus pobiidzio mokéjimus, turincius
tiesioging jtaka apmokestinamojo asmens tiekiamy prekiy ar teikiamy paslaugy
kainai.

88 straipsnio 3a dalies 4 punkto b papunktis

Saskaitos ir muitinés dokumentai nesuteikia pagrindo sumazinti mokéting PVM
bei grazinti mokescio skirtumg arba pirkimo mokestj, jei iSraSytese~saskaitose
faktiirose, patikslintose saskaitose fakttrose arba muitinés dokumentuose yra
nurodytos tikrovés neatitinkanéios sumos — tiek, Kiek tai susijgisu pozicijomis,
kuriose nurodytos tikrovés neatitinkancios sumos.

1. Faktinés aplinkybés

1. P. <..> (Bendrové arba pareiskéja) 2014m. INAketvircio, ir 2015 m.
| ketvir¢io deklaracijoje nurodé PVM sumas®bei gtyngsias swmas, nurodytas
saskaitose fakttrose, kurias jai iSrasé: W. <u.> (W. <u>) 2014 m. spalio 6 d.
Nr. <...>, 2014 m. lapkri¢io 28 d. Nr. <%= ir 2014’ mngruodzio 31 d. Nr. <...> ir B.
<...>, véliau reorganizuota | B. <..> (B.) 2014 m. spaliows d. Nr. <...> ir 2014 m.
lapkri¢io 28 d. <..>. Siose sasKaitose \fakttrose jformintas nepiniginiy jnasy
sumokéjimas pareiSkéjai uzgakcijasp,isleistasy didinant jos jstatinj kapitalg.
Nekilnojamojo turto kaip “nepiniginio naso perleidimo sutartyse (toliau —
Nepiniginio jnaSo sutartys)$alysgsutare, kad atlygj sudarys akcijy emisijos kaina.
Tod¢l Bendrove teigé, kad atlygi sudaro akcijy emisiné verté (t.y. nepiniginiy
Inasy verte¢), o ne jy nominalig)i verte (kuri yra daug karty mazesne).

2.  Naczelnik “Rierwszego Urzedu Skarbowego W. (Pirmosios mokeséiy
inspekcijos. W. wirSininkas) <u.> (pirmosios instancijos institucija) 2017 m. kovo
28 d. sprendimu ‘nmustaté Saliai 54 291 674,00 Lenkijos zloty (PLN) dydzio
mokeéting PVM._ uz 2014 m. IV ketvirt;; 0,00 PLN dydzio pirkimo mokescio
pervirSionmoketinowmokescio atzvilgiu, perkeltino j kita ataskaitinj laikotarpi,
suma 1r, 34352011,00 PLN dydzio mokéting PVM uz 2015 m. | ketvirt;.
Institueijosfnuomone, Siy sandoriy atveju apmokestinamaja verte turi sudaryti
nominaliejiakcijy verte, o ne daug karty didesné jy emisine verte.

3. ISmagrinéjes skundg Dyrektor lzby Administracji Skarbowej w W. (W.
mokesc¢iy administravimo skyriaus direktorius) (apeliaciné institucija) 2017 m.
birzelio 30d. sprendimu paliko galioti pirmosios instancijos institucijos
sprendima.

3.1. Apeliaciné institucija nustaté, kad 2014 m. spalio 3 d. nutarimu Nr. 1/2014
P. <.> (véliau reorganizuota ] pareiskeja) padidino savo jstatinj kapitalg
iSleisdama naujas akcijas, kurios turéjo buti apmokétos nepiniginiais jnasais ir
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Jformindama minétg 2014 m. spalio 3 d. sutartyje iS§vardyty prekiy pristatymg W.
<..> 2014 m. spalio 6 d. iSras¢ P. <..> sgskaitg faktiirg Nr.<..>. Apeliaciné
institucija nusprende, kad atlygis, kurj faktiskai gavo W. <..> uz atlikta 2014 m.
spalio 3 d. sutartyje iSvardyty prekiy pristatyma, buvo 4 767 P. <...> i§leistos ,,E*
serijos akcijos, kuriy kiekvienos nominalioji verté buvo 50,00 PLN. Sio atlygio
vertés piniginé iSraiSka W. <..> jsigyjant akcijas buvo 238 350,00 PLN
(4 767 x 50,00). Pirmiau nurodyta suma yra bruto suma, o tai reiskia, kad
saskaitoje faktiiroje Nr. <...> jforminto apmokestinamo veiksmo apmokestinamoji
verté buvo 201 664,00 PLN, o mokes¢io suma — 36 686,00 PLN.

Apeliacinés institucijos nuomone, sgskaitoje fakttroje Nr. <...> nurodytos sumos,
sudarancios akcijy emisines vertes, ne visiSkai atitiko tikrove,wir salis™jomis
negaléjo grjsti teisés j atskaita PVM jstatymo 86 straipsnie 1 dalyje, nustatyta
tvarka.

Be to, pagal 2014 m. spalio 3d. su pareiskéja ‘sudanyta, sutarty B. jsigijo
2 100 akcijy, kuriy kiekvienos nominalioji verté buvo 50,00,PLN; uz kiekviena
akcija mokédama 35 287,19 PLN emising kaing. [formindama teje 2014 m. spalio
3 d. sutartyje iSvardyty prekiy pristatyma B. 2014 m."spalio® d. isras¢ P. <..>
saskaitg faktura Nr. <...>. Institucija nusprende;ikad atlygispkurj faktiskai gavo W.
<..> uz atliktag 2014 m. spalio 3 d. Sutartyje.isvardyty, prekiy pristatyma, buvo
2 100 P. isleistos ,,E*“ serijos akcijos, kurig kiekvienos nominalioji verté buvo
105 000,00 PLN (2 100 x 50400). Si suma, (t.y. 105 000,00 PLN) yra bruto suma,
o tai reiskia, kad sgskaitoje faktiiroje Nr. <..>\jforminto apmokestinamo veiksmo
apmokestinamoji verté buvo 90 804,32, PLN, o mokesc¢io suma — 14 195,68 PLN.

Apeliacinés institucijos "nuomone, sgskaitoje faktiroje Nr.<...> nurodytomis
sumomis, sudaranciomishakeijyy emisines vertes, Salis negaléjo gristi teisés |
atskaita PVM jstatymon86-straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka, kadangi jos ne
visiskai afitike tiktove:

3.2. “Be to,“apeliacing institucija dar nustaté, kad pareiskéja 2014 m. lapkricio
28 d. nutarimusNr. 22014 padidino jstatinj kapitalg iSleisdama naujas akcijas,
kutios buvo. apmokeétos nepiniginiais jnasais. Siuo atveju, kaip ir 2014 m. spalio
38.d. nutarimo Nr»1/2014 atveju, akcijas jsigijo W. <..> ir B. uz nepiniginius
masus (irpapildomus piniginius jnasus).

W. <..>§sigijo 1 164 akcijas, kuriy kiekvienos nominalioji verté buvo 50,00 PLN,
uz kiekvieng akcijg mokédama 35 287,19 PLN emising kaing. B. <...> jsigijo
133 akcijas, kuriy kiekvienos nominalioji vert¢ buvo 50,00 PLN, uz kiekvieng
akcija mokédama 35 287,19 PLN emising kaing.

Iformindama toje 2014 m. lapkri¢io 28 d. sutartyje iSvardyty prekiy pristatymg W.
<...> 2014 m. lapkri¢io 28 d. iSras¢ P. <...> saskaitg fakttrg Nr. <...>. Apeliaciné
institucija nusprendé, kad atlygis, kurj faktiskai gavo W. <..> uz atlikta 2014 m.
lapkri¢io 28 d. sutartyje ir saskaitoje faktiroje Nr.<..> iSvardyty prekiy



pristatyma, buvo 1164 P. <..> isleistos ,,F“ serijos akcijos, kuriy kiekvienos
isigyjant akcijas buvo 58 200,00 PLN (1164 x 50,00). Si suma (t.y.
58 200,00 PLN) yra bruto suma, o tai reiskia, kad saskaitoje fakttroje Nr.<...>
iforminto apmokestinamo veiksmo apmokestinamoji verté buvo 28 250,57 PLN, o
mokesc¢io suma — 6 497,63 PLN.

Apeliaciné institucija padaré iSvada, kad saskaitoje faktiroje Nr.<...>
nurodytomis sumomis, Salis negal¢jo gristi teisés ] atskaita PVM jstatymo
86 straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka, kadangi jos ne visiskai atitiko(tikrove.

[formindama toje 2014 m. lapkri¢io 28 d. sutartyje iSvardyty preKiy pristatyimg B.
<...> 2014 m. lapkri¢io 28 d. iSras¢ P. <...> saskaitg faktargaNr. <w..>nApeliaciné
institucija nusprendé, kad atlygis, kurj faktiSkai gavo B. <..>"uz atliktg 2014 'm.
lapkri¢io 28 d. sutartyje ir saskaitoje faktiroje NIN..>WiSvardyty prekiy
pristatymg, buvo 133 P. <..> isleistos ,,F* serijosyakeijos, kuriy, kiekvienos
isigyjant akcijas buvo 6 650,00 PLN (133 x 50,00). Si suma (ty. 6650,00 PLN)
yra bruto suma, o tai reiSkia, kad saskaitoje, faktdiroje "Nr.<..> jforminto
apmokestinamo veiksmo apmokestinam@ji verté buvo 5 421,34 PLN, o mokescio
suma — 1 238,66 PLN.

Apeliaciné institucija padaré iSvada, kad, saskaitoje fakturoje Nr.<...>
nurodytomis sumomis, Sali§™negal¢jongristi teises i atskaita PVM jstatymo
86 straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka, kadangi jos ne visiskai atitiko tikrove.

3.3. 2014 m. gruodzio 29 dinutarimu Nr.1/2014 P. <..> padidino jstatinj
kapitalg iSleisdama naujas akcijas, kurios turé¢jo biiti apmokétos nepiniginiais
Inasais.

Jformindama. toje. 2014 magruedzio 29 d. sutartyje iSvardyty prekiy pristatymag W.
<...> 2014 m."gruodzio 31 dwisrasé P. <..> saskaitg faktirg Nr. <..>. Apeliaciné
institucija nusprende, kad atlygis, kurj faktiSkai gavo W. <..> uz atlikta 2014 m.
gruodzion29 dy, sutartyje ir saskaitoje faktroje Nr.<..> iSvardyty prekiy
pristatyma, buyvo/ 745 P. <..> iSleistos ,,G* serijos akcijos, kuriy kiekvienos
jsigyjant akcijas buvo 387 250,00 PLN (7 745x50,00). Si suma (t.y.
387 250,00 PLN) yra bruto suma, o tai reiskia, kad saskaitoje faktiiroje Nr. <...>
iformint@ apmokestinamy veiksmy apmokestinamoji verté buvo 320 362,48 PLN,
o mokescio suma — 66 887,52 PLN.

Dyrektor lIzby Administracji Skarbowej (Mokes¢iy administravimo skyriaus
direktoriaus) vertinimu, sgskaitoje fakttroje Nr. <...> nurodytomis sumomis, Salis
negaléjo grjsti teisés j atskaitymg PVM jstatymo 86 straipsnio 1 dalyje nustatyta
tvarka, kadangi jos ne visiskai atitiko tikrove.

3.4. Apeliacinés institucijos teigimu, daiktai, dél kuriy W. <..> ir B. sudaré
sutartis su bendrove, atitinka jstatymuose pateiktg prekiy sgvokos apibrézima, o
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pirmiau minéty subjekty vykdytas jy pristatymas buvo prekiy tiekimas uz atlygj
pagal PVM jstatymg. W. <...> ir B. gautas atlygis (uz nepiniginius ir papildomus
piniginius jnasus) buvo P. <..> iSleistos akcijos. W. <..> ir B. gautas atlygis uz
nepiniginio jnaso sumokéjimg P. <...> turi konkrecig verte, kurig galima iSreiksti
piniginius vienetus atitinkanc¢ia forma. Apeliacinés institucijos nuomone, W. <...>
ir B. gautas atlygis uz nepiniginio jnaso sumok¢&jimg yra lygus nominaliajai akcijy
(bruto) vertei.

4.  Pareiské¢jai pateikus skundg pirmosios instancijos teismui teismas jj atmeté.
Pirmosios instancijos teismas, ypac¢ atkreipdamas démesj § PVM jstatymo
29a straipsnio 1 dalj ir 88 straipsnio 3a dalies 4 punkto b papunktj, nusprendé, kad
Jmon¢ arba organizuota jmonés dalis, yra lygus akcijy, gauty uzyto*nepiniginio
inaSo jnesima i$ ji priémusios bendroves, nominaliajai vertei.

5.  Pareiskéja nesutiko su tokia teismo nuomone, i, pateike, apeliacing, skunda,
kuriame, be kity dalyky, nurodé Siuos pazeidimus:

— PVM jstatymo 29a straipsnio dél jo neteisingo ai§kinime, nusprendus, jog
saskaitomis  faktiromis jforminto _Mepiniginio  jnaSe, ineSimo sandorio
apmokestinamoji verté turi biiti nustatema, pagal akcijgmominaligja verte, nors, Sig
nuostatg aiSkinant teisingai, nepiniginie naso apmokestinamoji verté turi biti
nustatoma pagal akcijy emising vette, iSyjos atémus B. 1 W. | bendrove jnesto
piniginio jnaso vertg;

— PVM jstatymo 88 straipshio 3adalies 4 punkto b papunkéio dél jo neteisingo
aiSkinimo nusprendus, jog'pirkimo mokescio suma, nurodyta saskaitose faktirose,
kuriomis jformintas nepiniginio jnasognesimas, i§ dalies neatitinka tikrovés, nors,
Sig nuostata aiskinant teisingai,\tojeysaskaitoje faktiiroje nurodyta suma visiskai
atitiko tikrove, todel mebuvo pagrindo teigti, kad bendrové netur¢jo teisés i
mokétinodmoekes€io sumazinimg saskaitose faktiirose nurodyto pirkimo mokescio
suma, virSijancia 125 S05PLN.

by, Prejudicinio klausimo pateikimo priezastys

I, Gmcoy Sioje byloje esmeé— ar, esant Sioms faktinéms aplinkybéms
apmokestinamoji verté yra lygi akcijy, igyjamy uz | bendrove jneSta nepiniginj
Inasa, neminaliajai ar emisinei vertei.

Institucijy ir pirmosios instancijos teismo nuomone, nepiniginio jnaso jnesSimo
sandorio apmokestinamoji vert¢ turi biiti nustatyta pagal akcijy nominaligjg verte.
Pareiskéjos nuomone, nepiniginio jnaso jne$imo sandorio apmokestinamoji verté
turi biiti nustatyta pagal akcijy emising verte, 1§ jos atémus ] bendrove jneSto
piniginio jnaso verte.

2. Pagal pirmgja nuomong, nepiniginio jnaso ] jneSimo ] bendrove
apmokestinamgja verte¢ sudaro akcijy nominaliyjy verCiy suma, sudaranti



mokéting sumg (2014 m. kovo 31 d. Naczelny Sqd Administracyjny (Vyriausiojo
administracinio teismo) sprendimas byloje Nr. | FPS 6/13).

Antroji nuomon¢ pagrista jsitikinimu, kad atlygis uz nepiniginio jnaso jneSima
siekiant gauti bendrovés akcijy yra tos bendrovés akcijos. Jy kiekis — taigi jy
verté — priklauso nuo Saliy valios Siuo klausimu. Akcijy kiekis — o tai gali buti
akcijos, turinios ne tik nominaligjg verte, bet ir emising kaing — gali priklausyti
nuo Saliy susitarimo Siuo klausimu. Taigi tai gali biiti akcijy nominalioji arba
emisiné verté (2017 m. kovo 22 d. Naczelny Sqd Administracyjny (Vyriausiojo
administracinio teismo) sprendimas byloje Nr. 1322/15).

Tod¢l nekyla abejoniy, kad inesSus | bendrove nepiniginj jnasg apmokestinamoji
verté pagal PVM jstatymo 29a straipsnio 1 dalj yra ,,viskasy, kas‘sudaro atlygj‘,
taciau tai yra ne nepiniginio jnaso rinkos verté, o teisiy ir pareigy, gauty uz jnasa,
visuma, atitinkanti to jnaso verte. Sajungos ir nacionalings teis€s ‘nuostatose néra
nuorodos ] prekiy ir paslaugy rinkos verte (2017 ms, rugpjucion2 7id. Naczelny Sqd
Administracyjny (Vyriausiojo administracinio téismo) ‘sprendimas byloje Nr. |
FSK 2326/15 ir 2014 m. liepos 3 d. NaczelmySad Administracyjny (Vyriausiojo
administracinio teismo) sprendimas byloje Nr. | FSK 225/13).

Akcijy nominalioji vert¢ lemia bemdreves dalininky (akcininky) turtiniy ir
neturtiniy teisiy ir pareigy apimtj, Uz jnasusyjnestusyj bendrove, dalininkai gauna
jstatinio kapitalo akcijy (daliy). Akeinis kapitalas siatrgja prasme yra nurodytas
skaiCius, jraSytas bendrovésibalanso ‘pasyvy (isiparcigojimy) puséje, t.y. tai
formali verté, kurig sudare,bendrovés akcijysuma.

Akcijy emisiné vertg,— tatyverte, nustatoma iSleidziant akcijas, ir ji gali buti lygi
nominaliajai vertei, taciau, gali jayir vitSyti. Akcijy nominalioji verté gali skirtis
nuo rinkos ir balansinesyvertesy Rinkos verté — tai verte, kurig galima pasiekti
rinkoje parduedantiakcijas. Tai nulemia bendrovés turtas, taciau ir Kiti elementai,
kaip antaiglbendrovestklientiirajvieta, prestizas — taigi faktiné situacija.

Apibendrinant/galimaydaryti toliau pateikiamas iSvadas. Pirma, uz akcijas jneSant
nepiniginiyjnasg,apmekestinamoji verté negali buti nepiniginio jnaso rinkos verté.
Antra, atlygissuz nepiniginio jnaso jneSimg siekiant gauti bendrovés akcijy yra tos
bendrowes ' akcijes. Taciau kyla abejoné, ar ty akcijy verte, taigi ir
apmokestinamoji verté, turi buti nustatoma pagal akcijy nominaligja, ar pagal
emising verte, jeigu sutarties Salys taip yra nustaciusios atlygio dydj.

3. Klausimo, dél kurio kyla abejoniy, Europos Sajungos Teisingumo Teismas
(ESTT) néra tiesiogiai nagrin¢j¢s. Nacionaliniam teismui néra Zinomi sprendimai,
kurie bity susij¢ su klausimu, ar apmokestinamaja verte jneSus j bendrove
nepiniginio jnaso jneSimo sutarties Salys taip yra nustaciusios atlygio dydj. Savo
jurisprudencijoje ESTT yra reiskes nuomone, kad apmokestinamoji verté negali
buiti prekiy arba paslaugy rinkos verté (2012 m. gruodzio 19 d. ESTT sprendimas
0. B. E., C-549/11, EU:C:2012:832).
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4.  Vadovaujantis Siomis pastabomis dabar nagrinéjamoje byloje atkreiptinas
démesys, kad nors gin¢ijamame sprendime ir pirmosios instancijos teismo
sprendimo motyvuose iSsamiai aprasomi jnasg jnesusiy bendroviy ir pareiskéjos
santykiai, nei institucijos, nei pirmosios instancijos teismas neuzgincijo
pareiSkéjos nurodytos akcijy, kurias ji perdavé uZz gautus nepiniginius jnasus,
nominaliosios ir emisinés vertés.

Atsizvelgdamas | pateiktas pastabas teismas konstatuoja, kad ESTT
jurisprudencijoje néra pateikto atsakymo j klausima, ar jsigijus bendrovés akcijy
uz ] ta bendrove jnesta nepiniginj jnasa apmokestinamoji verté turi bttt nustatoma
pagal ty akcijy nominaligjg ar pagal emising verte, jeigu sutarties salys taip yra
nustaciusios atlygio dydj. IS nurodyto ESTT sprendimo aiskiai matytt,skad
apmokestinamoji verté negali biiti nepiniginio jnaSo rinkos| verte,taciau tai neéra
tiesiogiai susije¢ su Sioje byloje nagrin¢jamu klausimu.

Taip pat reikia pabrézti, kad abejoniy dél apmokestinamesios, vertes, formavimo
biido teismui kyla dél to, kad akcijy nominalioji verteykurig, Sioje byloje
sprendimus priimancios institucijos nustaté kaip apmokestinamajg verte bendrovei
jsigyjant nepiniginj jnaSa, akivaizdziai neatitinka nepiniginio jnaso objekto
(nekilnojamojo turto) vertés. Matydames §] neatitikima Salys nepiniginio jnaSo

akcijos pagal jy emising verte — taip Sis sandoris tampa lygiavertis.

IV.  Prejudicinio klausime pateikimo teisinis pagrindas

Atsizvelgdamas | abejones, kurios, remiantis minétomis Direktyvos 2006/112
nuostatomis, kyla dél"apmokestinamosios vertés nustatymo, kai bendrovés akcijos
Isigyjamos uz nepiniging, jnasastokiomis aplinkybémis kaip pagrindinéje byloje,
Naczelny Sqd Administeacyjny (Vyriausiasis administracinis teismas) nusprende,
kad pagalsSutarties /dél Europes Sajungos veikimo 276 straipsnio trecig pastraipa
jis privaleykreiptis 1. Teisingumo Teismg su praSymu priimti prejudicinj sprendima.

V. Rroceso sustabdymas
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