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Pareiskéja:
Novo Nordisk AS
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Nemzeti Adé- es.Vamhivatal'Fellebbyiteli Igazgatésaga

Févarosi Torvényszélk(Sostinésapygardos teismas, Vengrija)

<..>

Nagrinedamas administracing “byla de¢l mokesciy, pradéta gavus skunda, kurj
pareiskéjas bendrové Novo Nordisk AS (<...> Bagsvaerd, Danija) <...> — pateiké
atsakowvei Nemzeti, Ado-¢és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésaga (Nacionaliné
mokes€iy Wir muity tarnybos skundy direkcija) (<...> Budapestas, Vengrija),
Fovarosilorvényszék priémé $ig nutartj:

NUTARTIS

Pagal Sutarties dé¢l Europos Sajungos veikimo 267 straipsnj prasyma priimti
prejudicin} sprendimg teikiantis teismas <...> Europos Sajungos Teisingumo
Teismui teikia §j prejudicinj klausima:

Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés
vertés mokescio bendros sistemos 90 straipsnio 1 dalis turi biuti aiSkinama
taip, kad pagal ja draudZiamos pagrindinéje byloje nagrinéjamos
nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias farmacijos bendroveé, ex lege
atliekanti mokéjimus valstybinei sveikatos draudimo jstaigai pagal gauta
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apyvartg, susijusia su valstybés finansuojamais vaistais, neturi teisés
a posteriori sumazinti apmokestinamosios vertés remdamasi tuo, kad
mokéjimai atlikti ex lege, kad i§ sumos, mokétinos pagal mokéjimo prievole,
bazés galima atskaityti tiek mokéjimus, atliktus pagal sutarti dél
kompensavimo dydzio, tiek bendrovés investicijas i sveikatos sektoriaus
mokslinius tyrimus bei plétra ir kad mokéting suma surenka valstybés
Mmokes¢iy administratorius, kuris nedelsdamas ja perveda valstybinei
sveikatos draudimo jstaigai?

<...> [Nacionalinés proceso teisés aspektai]

PAGRINDIMAS

. Faktinés aplinkybés

Vengrijoje mazmenin¢ prekyba vaistais, iSskyrus “ligoniniy, ‘atveju, vyksta
tarpininkaujant vaistinéms. Vaistinés perka 1§ didmenininky, ordidmenininkai — 18
vaisty platinimo bendroviy.

Vaistus gali kompensuoti Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezelé (Nacionalinio
sveikatos draudimo fondo valdymo jstaiga, Vengrija; toliau — NEAK), kuri tokiu
atveju taiko ,,pirkimo kainos komipensavimo® sistemg, Pagal §ig sistemg NEAK
kompensuoja receptiniy vaisty, kurites ambulatorifiio gydymo atveju finansuoja
socialinis draudimas, pirkimo kaing. Mekama “kompensuojamo vaisto kaina
paskirstoma NEAK ir pacientui..Pacientas ‘moka vaistinei ,,mokétino liku¢io®
sumg, kuri atitinka vaisto kainos 1 NEAK sumokétos kompensacijos sumos
skirtumg. NEAK_ apesteriori “grazina, vaistinei kompensacijos sumg. Taigi
vaistiniy gauta vaisty kainapsudaranti pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM)
apmokestinamajg verte,, turi, dvi‘sudedamasias dalis: pirma, NEAK kompensacija
ir, antra, paciento sumokeéta ,,mokéting likuti“. Vaistinés privalo moketi PVM tiek
uz paciento, tiek uz NEAK sumokétg suma.

NEAK watlikusi tyfima, per kurj atsizvelgiama | jvairius aspektus, nusprendzia, ar
vaistas ‘turiwbutivjtrauktas | kompensuojamyjy vaisty sarasg, ir paskui nustato
kompensaeijos dyd; pagal platintojo nustatyta kaing.

Nove Nordisk’AS yra Danijoje registruota bendrové, kuri veréiasi vaisty gamyba ir
prekyba gais ir kuri, vykdydama veikla, parduoda savo gaminamus vaistus
Vengrijoje.

Novo Nordisk AS kartu su Novo Nordisk Hungaria Kft. priklauso bendroviy
grupei, kuri savo ir Novo Nordisk AS vardu sudaré sutartis su NEAK dél
kompensuojamy projekty portfelio ir kompensavimo dydzio. Pagal sutartis dél
kompensavimo dydZio (susijusias su projekty portfeliu ir pakuociy kaina) Novo
Nordisk AS atliko mokéjimus NEAK, atsizvelgdama | prekyba socialinio
draudimo jstaigos kompensuojamais vaistais (toliau — mokéjimo prievolé, kylanti
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1§ sutarciy dél kompensavimo dydzio); tam ji panaudojo dalj pajamy, gauty
pardavus Siuos vaistus.

Be minétos sutartinés prievolés, Novo Nordisk AS, vadovaudamasi A biztonsagos
és gazdasagos gyogyszer- és gylgyaszatisegédeszkoz-ellatas, valamint a
gyogyszerforgalmazas altalanos szabalyairdl szol6 2006. évi XCVIII. torvény
(2006 m. Istatymas Nr. XCVIII dél bendryjy nuostaty, susijusiy su patikimu ir
ekonomiskai pagristu vaisty ir pagalbiniy medicinos priemoniy tiekimu ir prekyba
vaistais; toliau — Prekybos vaistais jstatymas) 36 straipsnio 1 dalimi ir
40/A straipsnio 1 dalimi, sumokéjo 20% ir 10% socialinio ™ draudimo
kompensacijos uz vaistus, kuriuos §i bendrové pardavé vaistinéseyir kuriems
skiriamas bet kurios risies valstybés kompensavimas (toliau — exdlege mokéjimo
prievole).

Novo Nordisk AS, kuri vykdo ex lege mokéjimo prievele pardavusi produktus,
atsisako dalies i§ didmenininko gauto atlygio, t. y. ‘gaunames apyvartos dalies.
Ex lege mokéjimo prievolés taikymas ir bendra §ios pricvolesysuma priklauso nuo
parduoty vaisty kiekio ir socialinio draudimo kempensacijosidydzio.

IS esmés vykdydama ex lege mokéjimo prievolg Novo Nordisk AS grazina vaistus
kompensuojanciai NEAK i§ anksto nustatyta fiksuota procenting dalj uz kiekvieng
vaista, kurio pirkimo kaina yra kompensuojama.

Ex lege mokéjimo prievolé vykdoma pagal'mokeséiy deklaracija pervedant jmoka
1 valstybés mokesCiy administratoriaus s3skaita, o Sis administratorius jmoketa
sumg 18 karto perveda j Nacienaliniossyeikatos draudimo fondo saskaitg.

2021 m. liepos 16.d. Novo Nerdisk AS,Kkaip vaisty platintoja, atsakovés pirmosios
pakopos mokesCiy administratotiui pateike pataisyta PVM deklaracijg uz 2016 m.
sausio mén. mokestinjilaiketarpi pagal Az adozas rendjérdl szolo 2017. évi CL.
Torvény (2017 m. Istatymas Nr. CL dél mokeséiy procediiry kodekso; toliau —
Istatymas,, del, mokes€iy » procediry kodekso) 195 straipsnj. Pataisytoje
deklaracijoje,pareiskéja uz si mokestinj laikotarpj; mokéting PVM sumg sumaZzino
7 832000, forintais (HUF), remdamasi mokéjimais, kuriuos ji atliko tiek pagal
sutartis ‘del kempensavimo dydzio, <..> sudarytas su NEAK, kaip valstybine
sveikates ‘draudimo jstaiga, tieck pagal Prekybos vaistais jstatymo 36 straipsnio
1'dal; ir 40/Asstraipsnio 1 dalj.

PirmosieS pakopos mokesCiy administratorius atmeté pataisytg pareiskéjos
deklaracijg ir atsisaké a posteriori sumazinti apmokestinamaja verte. Gavusi
pareiskejos pateikta skundg, atsakoveé sutiko sumazinti apmokestinamajg vertg ir
1$skaiCiuoti 1§ jos sumas, sumokétas pagal mokeéjimo prievole, kylancig i§ sutar¢iy
del kompensavimo dydzio; Siuo tikslu ji rémési Europos Sgjungos Teisingumo
Teismo sprendimu byloje C-717/19.

Vis délto atsakové nesutiko sumazinti apmokestinamosios vertés, susijusios su
ex lege mokéjimo prievole. Ji pazyméjo, kad $i mokéjimo prievolé nustatyta
Jstatyme ir pagal ja ne sumazinama kaina, o taikomas specialus mokestis. Jos
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nuomone, jstatyme §i mokéejimo prievolé numatyta ne kaip kainos sumazinimas,
bet kaip mokestis. Minéta mokéjimo prievolé kyla ne 1§ sutarciy dél
kompensavimo dydZio, o tiesiogiai 1§ jstatymo nuostaty. Ji nereiSkia kainos
sumazinimo dél to, kad vaisty platintojas jy nepristato galutiniam vartotojui ir kad
mokeéjimai 1§ esmés yra priemones, skirtos biudZeto ir sveikatos apsaugos tikslams
pasiekti; pagal jurisprudencija Sie mokéjimai taip pat laikomi specialiais
mokeséiais. Ex lege mokéjimo prievolés reglamentuojamos Az adoigazgatasi
rendtartasrol szol6 2017. évi CLI. torvény (2017 m. Jstatymas Nr. CLI dél
mokesCiy administravimo) <...> ir [statyme dél mokesCiy procediiry kodekso.
Taikant §ig prievole sumos turi biiti sumokétos mokesciy administratoriui ir pagal
Istatymo dél mokeséiy procediiry kodekso 6 straipsnio 2 dalies a punktg laikomos
mokesciais. MokesCiy administratorius teigia, kad $i mokejimo prievole reiskia,
jog mokamas mokestis uz vaistus — mokestis, privalomasy pagal tmperatyvia
Istatymo nuostata, ir jos negalima laikyti kainos sumazinimu.

II.1. Vengrijos teisé

Az adozas rendjérdl szolo 2017. évi CL. gorvény (2017 m. Istatymas Nr. CL dél
mokesciy procediury kodekso) (naujasis Istatymas délmokesciy procediiry

kodekso)

195 straipsnis. Jeigu mokesCiy, mokétojas pateiké pataisyta deklaracija,
tvirtindamas, kad teisés norma, nustatanti,mokestine prievolg, yra nekonstituciné
arba prieStarauja visuotindi, ir‘tiesiogiai taitkomam Europos Sagjungos teisés aktui
arba kad savivaldybes, dekretas ‘pazeidzia kitg teisés normg, mokesCiy
administratorius spréndimg dél pataisytos deklaracijos priima per penkiolika dieny
nuo jos pateikimoy beyjokio wpatikrinimo, jei tuo metu, kai ji buvo pateikta,
Konstitucinis ATeismas, Karia JAuksctiausiasis Teismas, Vengrija] arba Europos
Sajungos Teisingumo Teismas dar néra prieémes sprendimo dél Sio klausimo arba
pataisyta‘deklaracija neatitinka paskelbto sprendimo turinio.

Az altaldnos  forgalmi- adordl szo6ld 2007. évi CXXVII. torvény (2007 m.
Pridétinés vertés mokescio jstatymas Nr. CXXVII)

65,straipsnis, Jeigu Siame jstatyme nenumatyta kitaip, prekiy tiekimo ar paslaugy
teikimo apmokestinamoji verté apima tai, kas sudaro piniginj atlygj, kurj prekiy
tiek&jasyat paslaugy teikéjas gavo arba turi gauti i§ prekes ar paslaugas jsigyjancio
asmens arba 1§ treciosios Salies uz prekiy tiekimg ar paslaugy teikima, jskaitant bet
kurios rusSies tiesiogiai su prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo kaina susijusias
kompensacijas.

77 straipsnis. 1. Prekiy tiekimo, paslaugy teikimo ar prekiy jsigijimo
Bendrijos viduje atveju sutarties pakeitimas ar nutraukimas, jkaitant sutarties
negaliojimg ar nebuvima, yra pagrindas a posteriori sumazinti apmokestinamaja
verte suma, atitinkancia avansg arba atlygj, kuris buvo ar turi biiti grazintas visas
ar 1§ dalies.
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<...>

4.  Jeigu jvykdes prekiy tiekimg ar paslaugy teikimg apmokestinamasis asmuo
pagal savo prekybos politikos salygas reklamos tikslais grazina tam tikra pinigy
sumg asmeniui (apmokestinamajam arba neapmokestinamajam), kuris i§ jo
tiesiogiai nejsigijo prekiy ar paslaugy, dél kuriy atsiranda teis€¢ ] graZinima,
grazings pinigus apmokestinamasis asmuo gali a posteriori sumazinti prekiy
tickimo ar paslaugy teikimo (suteikianCio teis¢ | apmokestinamosios vertés
sumazinimg) apmokestinamajg verte, su saglyga, kad:

a)  prekiy tickimas ar paslaugy teikimas tiesiogiai asmeniui, kuris, turi teis¢ i
grazinimg (sandoris, dél kurio atsiranda teis¢ ] grazinima), yra nactonalin¢je
teritorijoje jvykdytas apmokestinamasis sandoris; ir

b) gragzintina suma yra mazesné uz suma, gadta, padauginus sandoriy,
suteikianCiy teis¢ ] grazinima, skaiciy 1§ maziausios pagalnagringjama teklaming
priemone¢ patiekty prekiy arba suteikty pasladigy vieneto, kaines ir pridéjus
mokest], atsizvelgiant | visus sandorius, suteikianCius teis¢,i apmokestinamosios
Vertés sumazinima.

5.  Taikant 4 dalj laikoma, kad grazinta,suma apimaunokescio suma.

A biztonsagos és gazdasagos gyogyszer- €s gydgyaszatisegédeszkoz-ellatés,
valamint a gyogyszerforgalmazas altalanosiszabélyairol sz616 2006. évi XCVIII.
torveny (2006 m. Istatymas Nr. XCVIII dél, bendryjy nuostaty, susijusiy su
patikimu ir ekonomiskai pagristu vaisty ir pagalbiniy medicinos priemoniy
tiekimu ir prekyba vaistaisytoliau — Prekybos vaistais jstatymas)

36 straipsnis. 1 Vaisto rinkedares leidimo turétojas arba, jeigu jis nevykdo
jokios platinimo veiklos Veengrijoje, platintojas, paskirtas pagal to turétojo ir
platintojofSudarytg dr'valstybessmokesciy administratoriaus patvirtintg susitarima,
taip pat “asmuo, pateikes prasyma gauti socialinio draudimo kompensacija
preparatui, iryjeigu jis'méra preparato platintojas, platintojas (toliau Siame skyriuje
kartu —waisto rinkodaros leidimo turétojas), uz vaistus ir preparatus (toliau Siame
skyriuje ‘kartus vaistai), kurie parduodami vaistinése ir kuriems skiriamas bet
kurios gusies valstybés finansavimas, i$skyrus 38 straipsnio 1 dalyje nurodytus
vaistus it teisés aktuose dél miSiniy kudikiams iki 4-6 ménesiy ir miSiniy
kiudikiams, vyresniems kaip 4 ménesiy, numatytus preparatus, privalo mokéti
20% lygia socialinio draudimo kompensacijos dalj, pagrista prekybos
duomenimis pagal ataskaitinio ménesio vaisty receptus, proporcingai gamybos
arba importo kainai (toliau kartu — gamybos kaina) (gamybos kaina/ vartotojy
kaina). Vaisto rinkodaros leidimo turétojas uz preparatus, kurie numatyti teisé€s
aktuose dél vaistinése parduodamy misiniy kiidikiams iki 4—6 ménesiy ir misiniy
kiudikiams, vyresniems kaip 4 ménesiy, ir kuriems skiriamas bet kurios riisies
valstybés finansavimas, privalo mokeéti 10 % lygig socialinio draudimo
kompensacijos dalj, pagrista prekybos duomenimis pagal ataskaitinio ménesio
vaisty receptus, proporcingai gamybos kainai (gamybos kaina / vartotojy kaina).
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Pagal mokéjimo prievole mokétina suma apskaiciuojama kiekvienam produktui ir
kiekvienai kompensacijos rasiai. Socialinio draudimo kompensacija — tai bendroji
kompensacija, jskaitant pridétinés vertés mokestj; vartotojy kaina — tai bendroji
vartotojy kaina; gamybos kaina — tai grynoji gamybos kaina be pridétinés vertes
mokescio.

37 straipsnis. 1. Uz Nacionalinio sveikatos draudimo fondo valdyma
atsakinga sveikatos draudimo jstaiga ne véliau kaip antro kalendorinio ménesio,
einan¢io po ataskaitinio ménesio, 10 dieng asmeniui, privalan¢iam atlikti
mok¢jima, pateikia arba savo interneto svetainéje paskelbia d@iomenis apie
kompensacijg ir prekyba, butinus 36 straipsnio 1 ir 2 dalyse “nustatytoms
mokéjimo prievoléms atlikti.

2. Vykdydamas 36 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytas mokéjimo pricvoles,
vaisto rinkodaros leidimo turétojas ir vaisto didmeninio platinimo leidimo
turétojas ne véliau kaip treciojo kalendorinio ménesio, einancio, poyataskaitinio
ménesio, 20 dieng pateikia deklaracijg valstybésfmokeséiy administratoriui pagal
jo pateikta forma ir tuo paciu metu atlieka,mokejimag 1%8iuoykonkreciu tikslu
mokesCiy administratoriaus atidaryta valstybes izdo saskaita.

40 straipsnis. Valstybés mokes¢iy administratorius:

a) pagal 36 straipsnio 1, 2, 4 ir4a dalis surinkta sumg perveda j valstybés izde
atidarytag Nacionalinio sveikates draudimoifondessaskaita, nurodytg specialiame
teisés akte;

b) atlieka $j pervedimgis kasto po topkai buvo jvykdytas mokéjimas.

40/A straipsnis. 1. Bey36'straipsnio 1 dalyje numatyto mokéjimo, vaisto
rinkodaros leidime turétojas arba, jeigu jis nevykdo jokios platinimo veiklos
Vengrijoje,, platintejas, “paskirtas pagal to turétojo ir platintojo sudarytg ir
valstybés mokes€iy administratoriaus patvirtintag susitarimg (toliau Siame
straipsnyje ykartu — % vaisto rinkodaros leidimo turétojas), uz vaistinése
parduodamus “vaistus, kuriems bent SeSerius metus skiriamas bet kurios rusies
viesasis finansavimas ir kuriy kaina, laikoma tokio finansavimo pagrindu, vir$ija
1 000forinty (HUF), privalo mokéti 10% lygiag socialinio draudimo
kompensacijes dalj, pagrista prekybos duomenimis pagal ataskaitinio ménesio
vaisty, receptus, proporcingai gamybos arba importo kainai (toliau kartu —
gamybos’ kaina) (gamybos kaina/ vartotojy kaina), jeigu néra kito produkto,
kuriam taip pat skiriamas vieSasis finansavimas ir kurio veiklioji medZziaga ir
vartojimo biidas yra tokie patys kaip atitinkamo vaisto, taciau kuris Zymimas kitu
prekiy zenklu ir parduodamas kito rinkodaros leidimo turétojo. Pagal mokéjimo
prievole mokétina suma apskai¢iuojama kiekvienam produktui ir kiekvienai
kompensacijos rusiai.

4. 1 dalyje nustatytai mokéjimo prievolei taikomos [statymo dél mokesciy
administravimo ir Jstatymo dél mokesCiy procediry kodekso nuostatos,
atsizvelgiant j Siame jstatyme numatytus skirtumus.
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5. Valstybés mokes¢iy administratorius per aStuonias dienas nuo 1 dalyje
nurodyto rinkodaros leidimo turétojo ir platintojo sudaryto susitarimo patvirtinimo
informuoja sveikatos draudimo jstaigg apie $io susitarimo patvirtinima.

6. Uz Nacionalinio sveikatos draudimo fondo valdymg atsakinga sveikatos
draudimo jstaiga ne véliau kaip antro kalendorinio meénesio, einancio po
ataskaitinio ménesio, 10 dieng asmeniui, privalan¢iam atlikti mokéjima, pateikia
arba savo interneto svetainéje paskelbia duomenis apie kompensacijg ir prekyba,
bitinus 1 dalyje nustatytai mokéjimo prievolei atlikti.

7. Vykdydamas 1 dalyje numatyta mokéjimo prievolg, vaistoy, rinkodaros
leidimo turétojas ne véliau kaip treciojo kalendorinio ménesie, einanc€ioe, po
ataskaitinio meénesio, 20 dieng pateikia deklaracija @valstybesy, mokeséiy
administratoriui pagal jo pateikta formg ir tuo paciu metu atliecka moké¢jimg i§iuo
konkreciu tikslu mokes¢iy administratoriaus atidarytg valstybeés izde saskaita.

8. Uz Nacionalinio sveikatos draudimo fondo valdymayatsakinga® sveikatos
draudimo jstaiga, teikdama 6 dalyje numatyta duemenyyperdavimo paslauga,
valstybés mokesciy administratoriui kartu téikia elektroninio duomeny perdavimo
paslauga — perduoda duomenis, reikalingus, mokéjima, privalantiems atlikti
asmenims patikrinti.

9.  Valstybés mokesCiy administratorius pagal 1 dalj surinkta sumg perveda |
valstybes izde atidarytg Nacienalinio sveikatos dratidimo fondo saskaitg, nurodyta
specialiame teises akte; Sipervedimg jis atlieka 1§ karto po to, kai buvo jvykdytas
mokéjimas.

I1.2. Sajungos teisé

Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
(toliau — RPVMdirektyva)

73 straipsnis

Prekiyy tickimo “ar, paslaugy teikimo, i$skyrus nurodytgsias 74—77 straipsniuose,
apmokestinamoji verté¢ apima viska, kas sudaro atlygj, kurj prekiy tiekéjas ar
paslaugy teikéjas gavo arba turi gauti i§ prekes ar paslaugas jsigyjancio asmens
arba 1S tr€€iosios Salies uz prekiy tickimg ar paslaugy teikima, jskaitant tiesiogiai
su §iy sandoriy kaina susijusias subsidijas.

90 straipsnis

1.  Anuliavimo, atSaukimo, nutraukimo, visiSko ar dalinio neapmokéjimo
atvejais arba kai kaina sumaZzinama jvykdzius sandorj, apmokestinamoji verté yra
atitinkamai sumazinama valstybiy nariy nustatytomis sglygomis.
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2.  Visisko ar dalinio neapmokéjimo atveju valstybés narés gali nukrypti nuo
1 dalies.

273 straipsnis

Valstybés narés gali nustatyti kitas prievoles, kurias jos laiko biitinomis siekiant
uztikrinti, kad biity tinkamai renkamas PVM ir uzkertamas kelias sukciavimui,
atsizvelgdamos ] reikalavimg vienodai traktuoti apmokestinamyjy asmeny
vykdomus nacionalinius sandorius ir sandorius tarp valstybiy nariy, taciau dél Siy
prievoliy prekyboje tarp valstybiy nariy neturi atsirasti su sieny kirtimu susijusiy
formalumy.

Pirmoje pastraipoje nustatyta galimybé negali biiti maudojama.  nustatant
papildomas su saskaity-faktiiry iSraSymu susijusias prievoles be s, kurios
nustatytos 3 skyriuje.

I11. PraSymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

2017 m. gruodzio 20 d. Sprendime Boehringer “Ingelheim Pharma (C-462/16)
Teisingumo Teismas pripazino, kad P¥M direktywes 90 Straipsnio 1 dalj reikia
aiskinti taip, kad pagal nacionaling teis¢'faumacijes jmenés privataus sveikatos
draudimo jmonei suteikta nuolaida pagal Sj straipsnj, sumazina Sios farmacijos
jmonés apmokestinamaja verte, ]y tarpininkaujant didmenininkams vaistai
tiekiami vaistinéms, kurios juos tiekia privag¢iu sveikatos draudimu apdraustiems
asmenims, o privatus sveikatos,draudimas kompensuoja Siems apdraustiesiems
vaisty pirkimo kaing.

Sprendime Boehringer tngelheim (€-717/19) Teisingumo Teismas pripazino, kad
pagal minétag muostaty, draudziami nacionalinés teisés aktai, kuriuose numatyta,
kad farmacijostimoné iS'savo,PVM apmokestinamosios vertés negali atimti savo
apyvartos, gautos parduodant valstybés sveikatos draudimo jstaigos
kompensuojamus vaistus, dalies, kurig ji pervedé Siai jstaigai pagal jos ir Sios
jmoneés “sudaryta Sutarti, d¢l to, kad taip pervesty sumy S$i jmoné i§ anksto
nenustaté remdamasi savo prekybos politika ir jos nebuvo pervestos reklamos
tikslais,

Pirma, vaisty platintojai padeda finansuoti Vengrijos vaisty kompensavimo
sistemg, mokédami jmokas NEAK, kaip valstybinei sveikatos draudimo jstaigai,
pagal Saliy savanoriSkai sudarytas civilinés teisés sutartis. PareiSkéja neprivalo
sudaryti tokiy sutar¢iy su NEAK, taciau jeigu ji nesudarys sutarties dél konkretaus
vaisto, Siam vaistui nebus skirtas viesasis finansavimas. Teisingumo Teismas savo
pozicijg dél Siy mokéjimy yra iSdéstes sprendime, priimtame byloje C-717/19.

Antra, pagal Prekybos vaistais jstatymo 36 straipsnio 1 dalj ir 40/A straipsnio
1 dal; vaisty platintojams taikoma papildoma mokéjimo prievolé: uz vaistus,
kuriems skiriamas vieSasis finansavimas, jie turi sumokéti 10% ir 20 %
kompensacijos dalj, proporcingai gamybos kainai. Siai mokéjimo prievolei
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budinga tai, kad nors valstybés mokesCiy administratorius surenka jmokas ir
kontroliuoja prievolés vykdyma, jis 1§ karto perveda surinkta sumg NEAK, taip
pat tai, kad pagal sutartj d¢l kompensavimo dydzio atliktas mokéjimas NEAK
naudai turi jtakos ex lege mokéjimo prievolés sumai, be to, i§ §ios mokéjimo
prievolés sumos gali biiti daromi atskaitymai kitais pagrindais. NeatsiZzvelgiant j
atskaitymus, apmokestinamasis asmuo — vaisty platintojas — dél faktiskai
jvykdytos mokéjimo prievolés negauna dalies atlygio. Pa¢iame jstatymo projekto,
kuriame ex lege moké¢jimo prievolé buvo nustatyta pirma kartg, aiSkinamajame
raSte nurodyta, kad ,pagal bendrq komercing praktikq pirkéjas gali gauti
nuolaidg, priklausancig nuo pirkimo apimties. Kadangi didziausias vaisty
pirkéjas yra socialinio draudimo jstaiga, $i jstaiga turi, gauti, prekybos
kompensuojamaisiais vaistais nuolaidq ir tai taip pat turi biiti nustatyta jstatyme “.

Atsakové teigia, kad ex lege mokéjimo prievolé nereiskia, jog,sumaZinama,kKaina,
nes, pirma, netaikomas kainos sumazinimas — atsizyelgiant j 1§ anksto nupirkta
produkto kiekj, kaina sumazinama iki sandorio jwykdyme, i, antray, galutiniam
vartotojui kaina nesumazinama, todél néra tiesigginio rysio tarp atlygio uz preke,
parduota mokejimg privalancio atlikti asmenss;, mokéjimo “ir galutinio vartotojo
sumokéto atlygio. Ex lege mokéjimo prieyolé,yraprivaloma ir aeabipusé prievolg,
kurios paskirtis — jvykdyti biudzeto nugstatas délivaisty kempensavimo; ji neturi
jokio poveikio paciento sumokétam _anoketinam likuciui. Mokesciy
administratorius ne tik surenkaqmokesti, bet ir turi kontrolés jgaliojimus, o
pareiskéja ne grazina léSas NEAK, ‘o,vykdo mekéjimo prievole valstybés izdui.
Mok¢jimo prievole, kylanti 1S sutaréiywdel kompensavimo dydzio ir laikoma
kainos sumazinimu, yra réglamentuojama Prekybos vaistais jstatymo IV skyriuje,
0 ex lege mokéjimo prievole, reglamentuojama $io jstatymo V skyriuje, todél
negali buti laikoma hkainos sumazinimu. EX lege mokéjimo prievolé reiskia
mokestj, nes i§ jos sumos bazes, galima iSskaiCiuoti, pirma, moké&jimy, uz
ataskaitinj laiKotarp] ‘atlikty pagal sutartis dé¢l kompensavimo dydzio, sumg be
PVM taikant Prekybos vaistais jstatymo 38 straipsnio 4 dalj, ir, antra, investicijy j
mokslinius tysimus 1r plétrg, suma pagal Sio jstatymo 36 straipsnio 10 dalj, o to
nebiity jmanoma padaryti, jeigu ex lege mokéjimo prievolé nebiity mokestis. Taigi
pagal" . PVM “direktyvos 78 straipsnio a punktg apmokestinamoji verté apima
mokesCius, %o kadangi Prekybos vaistais jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje ir
40/Astraipsnio™d dalyje nustatyta privaloma mokéjimo prievolé yra specialus
mekestisy, jos negalima laikyti kainos sumazinimu, dél kurio gali biiti sumazinta
apmokestihamoji verte.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas mano, kad Saliy ginco
nejmanoma iSspresti  remiantis  Vengrijos teise ir ja pagrjsta mokesCiy
administratoriaus praktika, neatlikus Sgjungos teisés, pagrindiniy PVM direktyvos
principy ir teisés, kurig turi taikyti nacionalinis teismas, palyginimo ir
neiSnagrinéjus, ar Vengrijos teisé¢ ir ja pagrista mokes¢iy administratoriaus
praktika atitinka reikalavimus, kylancCius 1§ Sajungos teis¢je nustatyto PVM
neutralumo principo, atsizvelgiant j tai, kad farmacijos bendrové, ex lege
atliekanti mokéjimus valstybinei sveikatos draudimo jstaigai pagal gauta apyvarta,
susijusig su valstybés finansuojamais vaistais, neturi teisés a posteriori sumazinti
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apmokestinamosios vertés remdamasi tuo, kad mokéjimai atlikti ex lege, kad is$
sumos, mokétinos pagal mokéjimo prievolg, bazés galima atskaityti tiek
mokéjimus, atliktus pagal sutart] dél kompensavimo dydzio, tiek bendroveés
investicijas ] sveikatos sektoriaus mokslinius tyrimus bei plétra ir kad mokéting
sumg surenka valstybés mokes€iy administratorius, kuris nedelsdamas j3 perveda
valstybinei sveikatos draudimo jstaigai.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas mano, kad nagrin€¢jamoje
byloje NEAK turi biiti laikoma galutine pareiskéjos tiekiamy prekiy vartotoja, nes
faktas, kad pagrindin¢je byloje nagrin¢jamy vaisty tiesioginis gavejas yra ne
valstybés sveikatos draudimo jmoné, kuri a posteriori sumoka kempensacija
vaistinei, bet patys apdraustieji, kurie sumoka likut] vaistinei, fhegali nutraukti
egzistuojancio atlikto prekiy tiekimo ir gauto atlygio tiesi@ginio ‘tySie, (2021 'm.
spalio 6d. Sprendimo Boehringer Ingelheim, C-717/19., 45 punktas),, “taigi
mokesc¢iy administratoriaus gauta suma negali biiti dideshe uz galutinie vartotojo
sumokéta sumg (1996 m. spalio 24 d. Sprendimoy, Elidas,Gibbsy, €-317/94,
24 punktas ir 2021 m. spalio 6 d. Sprendimo Boehringer Ingelheim, C-717/19,
[46] punktas). Vertinant pozitrj, pagal kurjemokéjimo prievolg, laikoma kainos
sumazinimu, svarbu tik tai, kad apmokestinamasis asmuo negavo viso ar dalies
atlygio uz savo produktus (2021 m. spalio 6 d."Sprendimo Boehringer Ingelheim,
C-717/19, 51 punktas).

Pagal PVM direktyvos 90 straipsniowd dalj apmokestinamoji verté yra atitinkamai
sumazinama valstybiy narig nustatytomissalygomis. Kadangi, atsizvelgiant i}
pirma nurodytas faktines, aplinkybes, nebuwo pateikta klausimo dél ex lege
nustatytos mokéjimo ptievoles, kurt turi biiti jvykdyta sumokant tam tikrg suma
mokes¢iy administrateriui,ytaCiau galiausiai pervedant ja valstybinei sveikatos
draudimo jstaigaijwnagringjime, Teisingumo Teismas neturéjo progos analizuoti
klausimo, ar §ioje bylojeynagringjama ex lege mokeéjimo prievolé, kurios 1éSas
renka mokesCly administraterius, taip pat kontroliuojantis jy deklaravimg ir
mok¢jimg, kuri nacionalings teisés aktuose vadinama vaisty mokesciu ir kurios
sumg mokesCiy administratorius i§ karto perveda NEAK, gali biti laikoma
nuolaides sutéikimu proporcingai vaisty platintojo mokejimams, atliktiems pagal
sutart] dél kempensavimo dydzio.

SiomisNaplinkybémis pragyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
siekia issiaiskinti, ar mokes¢iy neutralumo principg pazeidzia tai, kad farmacijos
bendroyés neturi teisés a posteriori sumazinti apmokestinamosios vertés, kai
privalo 1vykdyti mokéjimo prievole, kurios 1éSas tiesiogiai gauna valstybés
mokesC¢iy administratorius, taiau sumokéta suma netiesiogiai skiriama NEAK,
galiausiai finansuojanciai vaisty pirkimo kaing, taigi sumokétomis léSomis i
dalies finansuojamas vaisty kompensavimas.

IV. Kiti procesiniai klausimai

<...> [Nacionalinés proceso teisés aspektai]
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Budapestas, 2023 m. kovo 30 d.

<...> [Parasai]
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