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@STRE LANDSRET
ZAPISNICA

27. aprila 2021 [...]
Al

a

@stre Landsret (Vychododansky odvelaci sudyDansko) sa v sulade s ¢lankom 267
druhym odsekom Zmluvy o, fungovani\Europskéj“UOnie (d’alej len ,,ZFEU*) a po
konzultacii s ucastnikmi “wozhodol poziadat’ Sudny dvor Europskej Unie
o0 rozhodnutie o prejudicialnejrotazke, tykajlicej sa vyznamu a vykladu ¢lanku 15
ods. 5 aclanku 16 ods. 5y hariadenia, Eurdpskeho parlamentu aRady (EU)
¢. 1215/2012 z 12, decembra 2012-9,pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov
v ob¢ianskych a obchodnych,veciach (nariadenie Brusel 1).

Konanie pred @stre Landsret (Vychododansky odvolaci sud) sa tyka toho, ¢i
dolozkun0 volbe pravomaoci v poistnej zmluve, podla ktorej vec musi byt
predlozena sudom v krajine, v ktorej ma poist'ovia sidlo, konkrétne v Holandsku,
mozno'uplatnovat ve¢i poistnikovi. Rozsah pésobnosti ¢lanku 16 ods. 1 pism. a)
a'¢lanku 16 ods. 5wnariadenia Brusel | v spojeni stym, ¢o sa uvadza k velkym
rizikdmv odvetvi 6 v casti A prilohy | k smernici Eurépskeho parlamentu a Rady
2009/138/ES z 25. novembra 2009 o zacati a vykonavani poistenia a zaistenia
(smernica Solventnost’ 1) vyvolava v tejto stvislosti pochybnosti. Otazkou je, ¢i
sa Clanok 16 ods.5 nariadenia Brusel I musi vykladat’ v zmysle, ze sa toto
ustanovenie vztahuje na poistenie rekrea¢ného plavidla, ktoré sa nepouziva na
obchodné ucely, v dbsledku ¢oho moze byt dohoda o volbe sudu medzi
poistovatel'om a poistnikom, ktory je spotrebitel'om, pravoplatne uzatvorena pred
vznikom sporu.
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Skutkovy stav

Dna 15. oktobra 2013 zalobcovia Al a A2, ktori su rezidentmi v Dansku po
obhliadke zakupili plachetnicu Nautor Swan 48 v pouzitom stave od
obchodnika v IJmuidene v Holandsku. Podl'a kpnopredajnej zmluvy, ktoru
ucastnici uzavreli 15. oktobra 2012, kipna cena predstavovala 315 000 EUR
a k nadobudnutiu doslo 1. novembra 2013.

S tc¢innostou od 1. novembra 2013 zalobcovia takisto uzatvorili poistenie
plavidla a zodpovednosti s poistoviiou I, ktora je Zalovana a ktord ma svoje
Ustredie v Holandsku.

Vo formuléri poistovne s ndzvom ,,Ziadost’ 0 poistenie jachty““zalobeovia
uviedli, ze plachetnica bude mat domovsky pristav v ohciwHelsingar
Nordhavn v Dansku a okrem iného v odseku 13 vyhlasili:

,a. Bude sa plavidlo pouzivat’ len sikromnéa na rekreaciu? <x@no
b.  Bude sa plavidlo prenajimat™? — X nie*

V poistnej zmluve, ktord Zzalobcoviandostali odwpoist'ovne, bol uvedeny
odkaz na podmienky poistenia ,,PLV 2010%, Odseky 1.7.5 a 1.7.6 tychto
podmienok poisteniazneju:

,,St’aznosti

1.7.5 Vsetky st'azfiosti & Spory. tykajuce sa sprostredkovatel'skych sluzieb,
uskutoc¢novania aplnenia dohody, je najskor potrebné podat’ koordinatorovi
pre st'aznostiwy | "BV, Vpripade, ze poistnik nie je spokojny s jeho
stanoviskom, %, méze\, podat’ = staznost  Klachteninstituut  Financiéle
Dienstveriening “(Institit pre staznosti V oblasti finanénych sluzieb,
Holandsko) PO Box\93257, 2509AG THE HA[GU]E, www.klIfid.nl.

Prislusny sud

1.7.6 V\pripade, ze poistnik nechce vyuzit' moznosti uvedené v bode 1.7.5
alebosstale nepovazuje vybavenie svojej staznosti za primerané, moze sa vo
veclhgbratit na prislusny sid v Holandsku.*

Zalobcovia nechali plachetnicu cez zimu v IJmuidene v Holandsku
a odplavili sa na nej domov do Danska na jar roku 2014.

V roku 2018 sa zalobcovia plavili do Finska, kde podl'a poskytnutych
informacii 26. maja 2018 nabehli na plyt¢inu. Po tom, ako bolo plavidlo na
jar roku 2019 vytiahnuté na breh s cielom pripravit' ho na nadchadzajlicu
sezbnu, zalobcovia objavili skody na kyle atrupe. Dna 14. maja 2019
zalobcovia nahlasili nabehnutie na plytéinu poistovni, ktor4 po obhliadke
hodnotitel’a odmietla preplatit’ nahldsent skodu vzhl'adom na jej povahu.
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Zalobcovia nasledne podali Zalobu vogi poistovni Vv krajine ich vlastného
bydliska, na Retten i Helsinger (sud v Helsinggre, Dansko) pricom ziadali,
aby sa poistovni nariadila Uhrada opravy poskodenia vo vyske, ktora bola
vypocitana na 300 000 DKK. Poistoviia uviedla, ze tato Zzaloba je
nepripustnd, ked’ze podl'a jej nazoru sa na fiu vzt'ahuje dohoda o vol'be sudu
podra poistnych podmienok, a preto sa mala podat’ v Holandsku.

B. Doterajsi priebeh konania

1.

Retten i Helsinggr (sud v Helsingare) v prvostupniovom komani 19. mja
2020 vyhovel néamietke nepripustnosti, ktora vzniesla peistowna, ¢o
znamena, ze zaloba musi byt podana na holandskom sude.

Na tomto mestskom sude bolo dohodnuté, Ze otazka pravemoei musi byt
vyrieSena V sulade s oddielom 3 nariadenia Brusel'l % prdvomoeiach vo
veciach poistenia.

V oddvodneni svojho rozsudku Retten i Helsingar (sudw Helsingare) okrem
iného uviedol:

,,Na z&klade vSeobecného pravidla stanovenéhow,clanku 11 ods. 1 pism. b)
nariadenia, [zalobcovia] mézu Vzasade podat™zalobu proti [zalovanej] na
sude podl'a miesta ich bydliska'(sud wHelsingare).

Otazkou zostava, ¢i dehotla ucastnikey 0 volbe sudu je platna, ked’ze zaloba
sa v pripade potrebysmusi,podat’ na holandsky sud.

Podl'a ¢lanku5 ods. Swnariadenia“Brusel | — ktory je v prejedndvanej veci
tym relevantnyim ustanovenim — od ustanoveni oddielu 3 sa mozno odchylit’
len dohedou, ktora sa‘tyka poistnej zmluvy, ktora poist'uje jedno riziko alebo
viacere€ rizikauvedené v ¢lanku 16.

V élanku 26 sa uvadzaju rizika, na ktoré sa odkazuje, a podla ¢lanku 16
ods. 5, zahinawgbez toho, aby boli dotknuté body 1 az 4, vSetky «velké
rizika» wymedzené v smernici Europskeho parlamentu a Rady 2009/138/ES
z25.nevembra 2009 o=zacati avykonavani poistenia a zaistenia
(Solventnost’ II).

Clanok 13 smernice Solventnost Il obsahuje dihy zoznam vymedzenych
pojmov a ,vel’ké rizika® su vymedzené okrem iného ako ,rizika zaradené do
odvetvi 4, 5, 6, 7, 11 a12 v casti A prilohy I* [pozri ¢lanok 13 bod 27
pism. a)].

Podl’a prilohy 7 k zakonu o finanénych institiciach, ktorym sa ustanovenia
tejto smernice preberaju, odvetvie 6 zahtna: ,Plavidla (ndmorne, jazerné
arie¢ne a prieplavové plavidld): vsetky Skody na: rie¢nych a prieplavovych
plavidlach, jazernych plavidlach [a] ndmornych plavidlach.



AlAA2

V stlade s prirodzenym jazykovym vyznamom sa predmetna plachetnica,
ktora sa v predajnej zmluve vyhotovenej v anglickom jazyku, ako aj
v poistnej zmluve ku kupe vyhotovenej v anglickom jazyku oznacuje ako
,plavidlo‘, musi povazovat’ za plavidlo patriace do odvetvia 6.

V tomto kontexte a v stlade s vyznamom odvetvia 6 podl'a danskeho Gradu
pre finan¢ny dohlad sUd konstatuje, Zze poistna zmluva medzi ucastnikmi
zahima ,velké rizikd‘. NavySe t0 nemozno povazovat' za nezlucCitelné so
skuto¢nost'ou, ze predmetna poistna zmluva sa tyka plachetnice, ktora bola
kUpena za sumu vo vyske 315 000 EUR, na ktord je poistena.

Sud sa domnieva, ze neexistuje dévod na vyklad podrla ¢lanku'd6 nariadenia
Brusel I, ktory bol predlozeny ako alternativa [zalobcami], podla‘ktorého sa
toto ustanovenie vztahuje vcelom rozsahu len, na, obchodné, pouzitie
plavidiel.

Sad v sulade s tym konstatuje, ze dohoda tcastnikewo velbe stdu je platna,
a zaloba sa preto musi podat’ na (prislusnom) holandskom, sude."

Zalobcovia podali odvolanie na \ychododansky odvolaei sud, pric¢om sa
domaéhali toho, aby sa vec vrétila spat, alebe, alternativne bola rieSena na
Vychodnom regionalnom sudepkedze zalobceviastvrdili, Ze na plavidlo sa
nevztahuje ¢lanok 16 ods. 5, nariadenia Brusebl, ked’ze ide o rekreacné
plavidlo. Tvrdia preto, ze,zaloba bola,nayprvom stupni spravne podanad na
sud v Helsingare.

Uznesenim z 12snovembra 2020 sa Vychododansky odvolaci sid rozhodol
predlozit’ Sudnemu, dvoru, Eurépskej unie prejudicialnu otazku o vyklade
¢lanku 16.0ds. 5wnariadenia Brusel I.

Déanske pravidla tykajtce sa pravomoci a dohéd o vePbe sudu

Pravidld tykajlice sa prdvomoci adoh6d o volbe sidu s stanovené
vikapitolen22 “ebcianskeho sudneho poriadku. Relevantné si predovsetkym
8 244 az 247, ktoré zneju takto:

.,8 244 \Fpripadoch tykajucich sa spotrebitel'skych zmlav, ktoré neboli
uzatvorené osobne v prevadzkovych priestoroch obchodnika, spotrebitel
mdze podat’ Zalobu proti obchodnikovi na stde podla svojho bydliska.

§ 245 Ucastnici sa mozu vopred dohodnut, na ktorom z viacerych

podobnych sudov musi byt zaloba podana.

Odsek 2 V pripadoch tykajucich sa spotrebitel’skych zmlav predoslé dohody
0 vol'be sidu nebudu pre spotrebitel’'a zavazné.
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§ 246 Zaloby proti osobam, podnikom, spolo¢nostiam, stkromnym
institGciam a inym zdruzeniam, ktoré nemaju sidlo v Dansku, mézu byt
podané v Dansku, pokial’ sa prislusny sud podl'a 8 237, 238 ods. 2, § 241,
242, 243 a 245 moze pokladat’ za majlci pravomoc rozhodovat’ v danej veci.
V pripadoch tykajucich sa spotrebitel'skych zmlliv spotrebitel’ méze podat’
Zalobu proti 0sobdm a zdruZzeniam, na ktoré sa odkazuje v prvej vete, na
sudoch podl'a svojho bydliska, ak uzatvoreniu zmluvy predchéadzalo
predlozenie konkrétnej ponuky alebo inzeratu v Dansku a spotrebitel’
vykonal kroky potrebné na uzatvorenie zmluvy v Dansku.

§ 247 V pripadoch, na ktoré sa vztahuje medzindrodna,zmluva, ktorej
ustanovenia prebera do danskeho prava zakon o Bruselskom ‘dohevere atd’.
alebo zédkon o uznavani avykone urcitych zahraménych( rozsudkov® atd’.
v ob¢ianskych a obchodnych veciach alebo “@j, vyhlaskas, podl'as tychto
zakonov, sa uplatiuji pravidla tykajuce sa pravomoei podfa tejto zmluvy.
Neplati to vSak v pripade zalob podanych vipravomoei, na ktord sa odkazuje
v § 246a ana ktoré sa vztahuje Dohover z310. majasl952 o zadrziavani
namornych lodi.

(13

Ustanovenia prava Unie

Odévodnenia 18 ‘@49 ‘mariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 1215/2012_ z 12, decembra 2012 o prdvomoci a o uznavani avykone
rozsudkov, . obéianskych,a obehodnych veciach (nariadenie Brusel 1) zneju
takto:

,,(18) M oblasti, poistenia, spotrebitel'skych a pracovnych zmlldv by slabsi
ucéastnikymal by, chraneny normami pravomoci, ktoré lepsie chrania jeho
zaujmysneZwseobecné normy.

(19). Okrem zmlav poistnych, spotrebitel’'skych ¢i pracovnych, v ktorych je
volnost, i¢astnikov zmluvy dojednat’ si pravomoc sudov obmedzend, by sa
zmluwpa vol'nost’ tcastnikov mala reSpektovat’, s vynimkou Kritérii vylu¢nej
pravomoci upravenych tymto nariadenim.

(13

V oddiele 3 uvedeného nariadenia, ktory sa tyka pravomoci vo veciach
poistenia, sa okrem iného stanovuje:

,Clanok 10 Vo veciach poistenia sa pravomoc uréuje podla tohto oddielu
bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 6 a ¢lanok 7 bod 5.
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Clanok 11 Poistitel'a s bydliskom v &lenskom $tate mozno Zalovat’:

a)
b)

na stdoch ¢lenského statu, na Uzemi ktorého ma bydlisko;

na Uzemi iného c¢lenského S$tatu, ak zalobu podal poistnik, poisteny
alebo opravneny z poistenia, na sudoch podl’a miesta bydliska zalobcu,
alebo

Clanok 15 Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ ledehodou:

1.

2.

dojednanou po vzniku sporu;

ktord& umoziiuje poistnikovi, poistencovin, alebo, opravienemu
z poistenia zacat’ konanie na inych sudoch akossu“uvedengé v tomto
oddiele;

dojednanou medzi poistnikom a poistitelom, ‘ak “obaja mali v ¢ase
uzavretia zmluvy bydlisko alebo“ebuyklyapobyt,v tem istom ¢lenskom
State, ak tato dohoda dava pravemocisudom uvedeného ¢lenského statu
aj pre pripad, ze k poistnej udalosti,déjdesv cudzine, za predpokladu,
Ze takato dohoda nie §e vrozpore spravnym poriadkom uvedeného
¢lenského Statu;

dojednanou s peistaikem, ktery inema bydlisko v ¢lenskom $tate,
okrem pripadev, ‘ked“je poistenie povinné alebo sa vztahuje na
nehnutel'ny majetok na uzemi clenského statu, alebo

ktoré satykaypoistnejzmluvy, ktora poistuje jedno riziko alebo viacere
rizika uvedene Wwelankur16.

Clanok,16 Toto,su rizika, na ktoré odkazuje ¢lanok 15 bod 5:

i
a)

b)

akékoPwvek Strata alebo skoda na:

namornych lodiach, zariadeniach umiestnenych v pobreznych vodach
alebo na otvorenom mori alebo lietadlach  vyplyvajdca
Zinebezpecenstva tykajuceho sa ich vyuzivania na obchodné ucely;

prepravovanom tovare, okrem batoziny cestujlicich, ak tento tovar je
vyluéne alebo Ciastocne prepravovany takymito lod’ami alebo
lietadlami;

vsetky druhy zodpovednosti okrem zodpovednosti za telesné zranenie
cestujucich alebo stratu alebo poskodenie ich batoziny:

z pouzivania alebo prevadzky lodi, zariadeni alebo lietadiel uvedenych
v bode 1 pism.a), pokial' vo vztahu k posledne uvedenym pravny
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poriadok c¢lenského Statu, v ktorom je takéto lietadlo registrovang,
nevylucuje vol'bu prdvomoci stdu vo veciach poistenia takychto rizik;

b)  za stratu alebo skodu spdsobend prepravovanym tovarom uvedenym
v bode 1 pism. b);

3. akékol'vek  finan¢né straty  suvisiace S pouZivanim  alebo
prevadzkovanim lodi, zariadeni alebo lietadiel podl'a bodu 1 pism. a),
najma strata prepravného alebo dopravného;

4.  akékol'vek riziko alebo pravny narok spojeny s rizikami‘aleho narokmi
uvedenymi v bodoch 1 az 3;

5. bez toho, aby boli dotknuté body 1 az 4 “wSetky “velbkeé, rizika‘
vymedzené v smernici Eurépskeho parlamentu, a'Rady 2009/138/ES
z 25. novembra 2009 o0 zacati avykonavani \peistenia awzaistenia
(Solventnost’ IT).*

V smernici Eurépskeho parlamentu a Radys, 2009/138/ES)z 25. novembra
2009 o zacati a vykonavani poistenia awzaistenia (smernica Solventnost’ 1)
sa stanovuje:

,,Clanok 2

[Rozsah pdsobnosti]

1.  Tato smernica,sa uplatiuje na poistovne poskytujlice priame zivotné
anezivotné poistenie, ‘ktoré suwsadené na Gzemi c¢lenského Statu, alebo

ktoré sa tam cheul usadith

Smerniea ‘Sa uplatiuje ‘aj na zaistovne, ktoré vykonavaju len zaist'ovacie
¢innosti a ktoré su usadené na Uzemi ¢lenského statu alebo ktoré sa tam chcu
usadit’, s, vynimkou hlavy IV.

2. \Pokial“ide.0 nezivotné poistenie, tato smernica sa uplatiiuje na ¢innosti
v advetviachwvedenych v bode A prilohy 1.

Clinok 13
[Vymedzenie pojmov]

Na ucely tejto smernice sa uplatnuja tieto vymedzenia pojmov:

27. ,velkeé rizika® su:
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a)  rizika zaradené do odvetvi 4, 5, 6, 7, 11 a 12 v Casti A prilohy I;

b)  rizikd zaradené do odvetvi 14 a 15 v casti A prilohy I, ak je poistnik
profesijne ¢inny Vv priemysle alebo obchode alebo
v jednom zo slobodnych povolani a rizika sa tykaju tejto ¢innosti;

c) rizikd zaradené do odvetvi 3, 8, 9, 10, 13 a 16 v casti A prilohy I,
pokial  poistnik  prekra¢uje horné limity najmenej dvoch
z nasledujucich kritérii:
i)  suvaha celkom: 6,2 miliéna EUR;
i) Cisty obrat vzmysle Sstvrtej smernice oRady, 78/660/EHS
z25.jula1978 orocnej GCtovnej zavierké niektoryehy, typov
spolo¢nosti, vychadzajuca z ¢lanku 54 ods. 3 pism..g) zmluvy: 12,8
miliéna EUR;
iii)  priemerny pocet 250 zamestnancov pecas,uétovncho roka.

PRILOHA |

ODVETVIA NEZIVOTNEHO POISTENIA

A. Klasifikacia rizikypodlapoistnyich advetvi

6.

Plavidla (ndmorné, jazerné,a ric¢ne a prieplavové plavidla)

Vsetky skody na

ricénych a‘prieplavovych plavidlach;
jazernychiplavidlach;

namernych plavidlach.

Pokial™ ide o pdvod aznenie ¢lanku 15 ods. 5, v odsekoch 140 az 141
Schlosserovej spravy k Dohovoru o pristiipeni Déanskeho kralovstva, Irska
a Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného lIrska k Bruselskému
dohovoru (U. v. ES C 59, 1979, s. 71) sa uvadza:

,,140.Ziadost Spojeného kralovstva 0 osobitné pravidla tykajuce sa
poistenia velkych rizik predstavovala pre pracovni skupinu pravdepodobne
najvacsi problém. Ziadost vychadzala ztoho, e koncepcia socialnej
ochrany, na zéklade ktorej sa obmedzuje pripustnost’ ustanoveni, ktorymi sa
udel'uju prdvomoci vo veciach poistenia, nie je opodstatnend v pripade, ze
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poistnikmi su silné podniky. Problémom bolo najst vhodnU hranicu.
Z diskusii o druhej smernici o poisteni uz vyplynula nemoznost’ vyuzit
abstraktné, vseobecné faktory, akymi su kapitél spolo¢nosti alebo obrat, ako
kritéria. Jedinym rieSenim bolo preskimanie toho, aké druhy poistnych
zmllv sa vo vSeobecnosti uzatvarali len s poistnikmi, ktori nepotrebovali
socialnu ochranu. Na tomto zé&klade nebolo mozné priznat' osobitné
zaobchadzanie odvetviu poistovnictva ako celku.

Vysledkom zohl'adnenia vSetkych tychto zalezitosti je rieSenie,, ktoré je
obsiahnuté v novom odseku 5 ¢lanku 12 doplneného ¢lankomnl2a:dohody
0 pravomoci su v zésade predmetom osobitnéhodhzaobehadzaniay, pri
namornom poisteni a v niektorych odvetviach leteckéhoypoistenia.

S cielom predist problémom arozdielom ve, wyklade holo potrebné
vypracovat’” zoznam druhov zmliv,, pri Ktorychy, say, pripustnost’ dohdd
0 pravomociach mala rozsirit. Myslienka, Ze by'sa naitento ucel odkazovalo
na zoznam odvetvi poistenia uvedeny, Viprilohewkprvej smernici Rady
z 24. jula 1973 (73/239/EHS)ssa ukazalaybyt nedostatocna. Tam pouzita
klasifikacia prihliadala na peziadavky Statnej“spravy poistenia a nebola
zamerand na spravodlivé vywazenie “zaujmov sukromného poistenia.
Neexistovala preto in&wmoznost’, ‘neZ Wwypracovat’ samostatny zoznam na
ucely dohovoru zroku, 1968. Nasledujlce pripomienky sa vzt'ahuju na
zoznam a odvetvia poistenia, které v nom nie su zahrnuteé.

141. Clanoky122003,1 pism: a)

Toto ustanavenie“sa vztahuje len na poistenie plavidla, a nie na poistenie
zodpovednostiy, Pojem ,,namorné lode* znamend vsetky plavidla ur¢ené na
dopravupo moriaRatria medzi ne nielen lode v tradicnom zmysle slova, ale
aj vznasadla, kridlové lode, vle¢né a tlaéné ¢lny pouzivané na mori. Zahina
ajyplavajlce, zariadenia, ktoré nemaju vlastny pohon, napr. zariadenia na
prieskum, a tazbu ropy, ktoré sa premiestiiuju na vode. Pevne ukotvené
zariadeniaalebo zariadenia, ktoré sa ukotvia o morské dno, sU v kazdom
pripade vyslovne zahrnuté v zneni ustanovenia. Ustanovenie zahina aj lode,
Ktoré su vo vystavbe, ale len ak je poskodenie vysledkom namorného rizika.
Ide o0 skodu spdsobenl skuto¢nostou, ze lod’ je na vode, apreto nejde
0 Skodu vzniknutu v suchom doku alebo v dielnach lodenic.*

V odovodneniach 2, 4 a7 rozhodnutia Rady zo 4.decembra 2014
o schvaleni haagskeho Dohovoru o dohodach o vol'be stdu z 30. jina 2005
v mene Eurdpskej Unie (2014/887/EU) sa okrem iného stanovuje:

,(2) Dohovor o dohodach o volbe sudu uzatvoreny 30.juna 2005 pod
zastitou Haagskej konferencie medzinarodného prava sukromného (d’alej len
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,,dohovor“) je cennym prinosom Kk podpore autonomie stran
v medzinarodnych obchodnych transakciach a ku zvyseniu predvidatelnosti
sudnych rieseni v tychto transakcidch. Dohovor strandm zabezpecuje najma
potrebnl pravnu istotu, ze ich dohoda o vol'be sidu bude respektovana a ze
rozsudok vydany zvolenym sidom bude moéct byt uznany avykonany
v medzinarodnych pripadoch.

(4) Dohovor ma vplyv na sekundarne pravne predpisy Unieltykajlce sa
pravomoci zalozenej na volbe strdn auznavania avykenu naslednych
rozsudkov, ato najmd na nariadenie Rady (ES) ¢.44/2001, ktoré sa
10. januara 2015 nahradi nariadenim Eurdpskeho parl@mentuna Rady (EU)
¢. 1215/2012.

(7) Unia by okrem toho pri schvéleni dohoverusmala\vydat vyhlasenie
umoznené ¢lankom 21, ktorym by sa zrozsahu posebnosti dehovoru vylaéili
poistné zmluvy vo vseobecnosti savyhradou uréitychypresne vymedzenych
vynimiek. Cielom tohto vyhlaseniay,je “zachovat’ normy upravujlce
pravomoc V zaujme slabsSej gstrany, ktoré ‘ma “poistnik, poisteny alebo
opravneny z poistenia vo veciachatykajucich Sa poistenia k dispozicii na
zaklade nariadenia (ES) ¢344/2001. Vylugenie z rozsahu pdsobnosti by malo
byt obmedzené na mieru nevyhnutnt ‘ha ochranu zaujmov slabsich stran
v poistnych zmluvéach. Rretosby sa nemalo vztahovat’ na zaistné zmluvy ani
na zmluvy tykajlcewsayelkych rizik. Unia by zaroveiin mala vydat
jednostranné axyhlasenie, Wwktoromsuvedie, ze neskdr na zéklade skdsenosti
ziskanych@pri, uplatfigvani dohovoru méze preskumat’ potrebu zachovat
svoje vyhlasenieypodta €lanku 21 dohovoru.*

\/ jednestrannem vyhlaseni Eurdpskej Unie pri schvéleni haagskeho
Dohoevoru, 0 dohodéach o vol'be stdu z 30. juna 2005 (d’alej len ,,dohovor®)
podla &lanku 21" \dohovoru, ktoré tvori prilohu I k rozhodnutiu Rady zo
4. decembra2014, sa okrem iného stanovuje:

,,Clel'omy, tohto vyhlasenia, ktorym sa zrozsahu p6sobnosti dohovoru
vylucujn niektoré druhy poistnych zmliv, je chranit’ urcitych poistnikov,
peistenych alebo opravnenych z poistenia, ktori podl'a interného prava EU
pozivaju 0sobitni ochranu.

1.  Eurdpska Unia v sulade s ¢lankom 21 dohovoru vyhlasuje, ze nebude
uplatiiovat’ dohovor na poistné zmluvy svynimkou ustanoveni
uvedenych v odseku 2.

2.  Eurdpska unia bude uplatiovat’ dohovor na poistné zmluvy v tychto
pripadoch:
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d) ak sa dohoda o volI'be sudu tyka poistnej zmluvy, ktora poist'uje jedno
alebo viacero z tychto rizik, ktoré sa povazuju za vel’ké rizika:

i)  akakol'vek strata alebo Skoda vyplyvajlica z nebezpecenstva, ktoré
savisi s tym, ak sa na obchodné ucely vyuZzivaju:

a) namorné lode, zariadenia umiestnené v pobreznych vodach alebo na
otvorenom mori alebo rie¢ne, prieplavové a jazerné plavidlé:“

Judikatura Sudneho dvora Eurdpskej Unie

Vo svojom rozsudku z 27. februara 2020 vo veci C#803/18, Balta/Grifs AG,
sa Sudny dvor zaoberal vykladom ¢lanku 15 ods.5, a'€élanku'd6 ods. 5
nariadenia Brusel | v kontexte sporu medzi Balta, peist'ovacomspelo¢nost'ou
so sidlom v Lotyssku, aGrifs AGs, bezgpe€nostnou s, spolo¢nostou
zaregistrovanou Vv Litve, ktory sa tykal zaplatenia peistaehayplnenia. V danej
veci vnutrostatny sud uviedol, ze poistna zmluva, ‘ktord bola predmetom
vnutro§tatneho konania, zahrnala (,,velké nizika“ wzmysle ¢lanku 16 ods. 5
nariadenia Brusel I. V bode 37 daného rozsudkusSudny dvor konstatoval, Ze
v rozsudku z 13. julag2017 vo veei €- 368/16\Assens Havn, Sudny dvor
rozhodol, Zze vo veclach poisteniatjesyol’ba prdvomoci nad’alej prisne
ohranicena ciel'om spoéivajicim wochrane ekonomicky slabsieho t¢astnika.

Sadny dvor poskytel odpoved, podl'a“ktorej ¢lanok 15 ods. 5 a ¢lanok 16
ods. 5 nariadenia®Brusel Ivsa majud vykladat’ vtom zmysle, Ze dolozku
0 vol'be pravomoci staneyvenuiw poistnej zmluve poistujucej ,,vel'ké riziko*
v zmysle ‘tohtoyposlednehoyuvedeného ustanovenia, ktora uzavrel poistnik
a poistitel’, memozno uplatnit’ vo¢i osobe poistenej na zaklade tejto zmluvy,
ktora nie je pednikatelom Vv odvetvi poistovnictva, ktord s touto dolozkou
nesuhlasila a ktord _je usadena vinom clenskom S$tate, nez je Stat sidla
poistnika a'poistitel’a.

Tvrdenia Zalobcov:

Zalobcovia tvrdili, ze ¢lanok 16 ods. 5 nariadenia Brusel | zahfiia ,,velké
rizika“ len v pripade, Ze k poSkodeniu ddjde pocas pouzivania poisteného
plavidla na obchodné tcely a vznik poskodenia s nim savisi.

Zalobcovia sa domnievaju, ze vyklad ¢lanku 16 ods. 5 nariadenia Brusel I,
podl'a ktorého ,,velké rizika“ zahrnaju kazdé plavidlo bez ohl'adu na jeho
velkost' a spdsob pouzitia vratane rekreacnych plavidiel pouzivanych na
sukromné tucely, je v rozpore s odovodneniami 18 a 19 nariadenia a smeruje
proti ciel'u ochrany slabsieho Gcastnika v zmluvnom vzt'ahu.
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Tento vyklad je podporeny klasifikaciou v ¢lanku 3 bodoch a), b), c), ) aj)
smernice Europskeho parlamentu aRady (EU) 2016/1629, ktorou sa
stanovuju technické poziadavky na lode vnutrozemskej plavby, a podobne
vymedzenim pojmov v82 ods.1 az 6 Lovbekendtgerelse nr. 74 af
17. januar 2014 om skibes besetning (konsolidované znenie zékona ¢. 74 zo
17. januara 2014 o posédkach lodi), ktoré zodpovedd medzinarodnému
vymedzeniu r6znych druhov plavidiel a znie takto:

79§ 2
Na ucely tohto zdkona sa uplatfiuje toto vymedzenie pojmov:

1.  ,Obchodné plavidlo: akékol'vek plavidlo «okrem, “rybarskeho
a rekrea¢ného plavidla.

2. ,0sobné plavidlo‘: plavidlo prepravujlce wiac nez 12 cestujucieh.
3. ,Nakladna lod*: obchodna lod’, ktoréawie jevosobnyumyplavidiom.

4.  Rybérske plavidlo‘: plavidlo, ktorého statna prislugnost’ je oznacena
externym identifika¢nym ¢islom:

5. ,Rekreaéné plavidlo‘:¢plavidle, nepouziyané na obchodné ucely.
V pripade pochybnesti dansky®Urad pre namornu dopravu uréi, ¢i sa
plavidlo méze povazovat’ zawekreacnéplavidlo.

6. ,Namorné plavidlos: plavidlo pouzivané mimo pristavov, riek, jazier
a podobnych,chranenych véd.*

Ak by bolo“zamerom zahrnat rekreaéné plavidla do odvetvia 6 podla
¢lankus16 “ods. 5Wnariadenia ‘Brusel I, boli by osobitne uvedené v zozname
v priloehe v rdmci odvetvia 6. Opis odvetvia 6 v Casti A prilohy | sa musi
samozrejme chapat’, vo vyzname, ze vsSetky Skody na ,rie¢nych
a prieplavevych plavidlach, jazernych plavidlach a ndAmornych plavidlach*
SU podskupineu ,,namornych, jazernych arieénych a prieplavovych
plavidiel.”

Z odévodneni 4, 5 a7 rozhodnutia Rady zo 4. decembra 2014 o schvaleni
haagskeho Dohovoru o dohodach o volbe sudu z 30. juna 2005 v mene
Europskej Unie je zrejmé, ze vyhlasenie bolo vydané vo vzt'ahu k nariadeniu
C.44/2001 (v sucasnosti nariadenie Brusel 1) scielom zachovat normy
upravujuce prdvomoc Vv zaujme slabsej strany, ktoré ma poistnik
k dispozicii. Pokial’ ide o jednostranné vyhlasenie Eurdpskej Unie pri
schvaleni haagskeho Dohovoru o dohodach o vol'be sudu z 30. juna 2005
(d’alej len ,,dohovor) podla ¢lanku 21 dohovoru, ktoré tvori prilohu |
k rozhodnutiu Rady, z ¢lanku 1 ods. 2 pism. d) mozno odvodit, Zze velké
rizikd zahrnaja len skody na okrem iného plavidlach, ktoré suvisia s ich
pouzitim na obchodné ucely.
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Pripomienky zalovanej
Zalovana spochybiiuje prdvomoc stdu v Helsingare v prejednavanej veci.

Z uzatvorenej poistnej zmluvy jasne vyplyva, ze v roku 2013 zmluvné strany
uzatvorili dohodu okrem iného o pravomoci a Ze zaloba proti zalovanej musi
byt preto podana v Holandsku pred ,,prislusnym sudom v Holandsku® (pozri
odsek 1.7.6 dohody).

V prvom rade tvrdi, Zze zalobca — hoci je spotrebitelom —lzatvoril so
zalovanou zAavaznu poistnd zmluvu azavaznu dohodu o yol'be, sidu, na
zaklade ktorej prislusnym sidom ma byt sud v Holandsku, Dohodnuta
pravomoc plati bez ohl'adu na haagsky dohovor.

Podl'a ¢lanku 1l ods.1 pism.b) nariadenia Brusel i mozne, zalovant
v zasade Zzalovat’ na sude bydliska zalobcu, konkrétne nasude v Helsingare.

Podra ¢lanku 15 uvedeného nariadenia sa wSak Strany peistnej,zmluvy moézu
od tohto pravidla odchylit. Je to mozné, naszaklade ‘dohedy o vol'be sudu
podl'a ¢lanku 15 ods. 5, pokial’ pokryvayjedno alebo ‘viaceré rizika uvedené
Vv Clanku 16.

,Velké rizika“ sO qvymedzenéwy €lanku'd3\bode 27 smernice Rady
73/239/EHS, zmenenej smernicou 88/357/EHS a smernicou 90/618/EHS,
ktord bola naposledy transponovana da,danskych pravnych predpisov Lov
nr. 308 af 28. martsh2025 om e&ndring af lov om finansiel virksomhed
(z&kon ¢.308 z28mmarca 2015, ktorym sa meni zakon o finanénych
inStitaciach).

Podla ¢lanku 13 bedu 27 wuvedenej smernice sa rizika zatriedené okrem
inéhoo-odvetviae v €asti A prilohy | zarad’uju do kategorie ,,velké rizika“.
Zoznam odvetvi poistenia sa tiez uvadza v prilohe 7 k Lov nr. 1447 af
11xseptember 2020 om finansiel virksomhed (z&kon ¢. 1447 z 11. septembra
2020 ofinancnych instituciach). Uvadza sa v nom:

990

Poistenie = skoda

Klasifikacia rizik podl'a poistnych odvetvi.

6. Plavidla (namorné, jazerné arie¢ne a prieplavové plavidla): vsetky
Skody na: rie¢nych a prieplavovych plavidlach, jazernych plavidlach
a namornych plavidlach.
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Predmetné odvetvie teda zahtha plavidla (ndmorne, jazerné arie¢ne
a prieplavové plavidld), pokial ide o vSetky s$kody na: rie¢nych
a prieplavovych plavidlach, jazernych plavidlach a nAmornych plavidlach.

Je mozné poukazat’ aj na e-mailovu spravu od danskeho finan¢ného Uradu
z 30. juna 2016, v ktorej sa okrem iného uvadza:

,,Odvetvie 6, ktoré sa uvadza v prilohe I k smernici Solventnost’ Il, bolo
transponované do danskeho préva v zékone o finanénych institaciach
v bode 6 prilohy 7.

Odvetvie 6 je poistenie plavidla a zahfiia pouzitie plavidiel na‘ebchodné, ako
aj sukromné plavby.

Poistenie plavidla je poistenie poskodenia poistenghoymajetku (vitomto
pripade lodi, ¢Inov a inych plavidiel) vratane, we, vscobecnosti, aj W pripade
straty tohto majetku v dosledku kradeze atd’.*

Tvrdi preto, ze poistenie plavidiel, akym'je predmetnépoistenie, je zahrnuté
vo vymedzeni pojmu ,,velké rizika“ ‘stanovenom W ¢lanku 16 nariadenia
Brusel I, a preto je podla ¢lanku 15 0ds."5wv spojeni s ¢lankom 16 ods. 5
povolené uzavriet' dohodu o volbeisudu, ‘akéye predmetom vnutrostatneho
konania.

Spochybiiuje, Ze skutoénost, ze EW (a nasledne aj Dansko) vyhlasila, ze EU
nema v umysle uplatfievat, haagsky“dohovor v pripade poistnych zmliuv —
s vynimkou obchodnychysituaeii — znamena, ze dohoda o vol'be sidu sa
neuplatniuje. . Tvrdi “\pretoy, zey, nariadenie Brusel I je uplatnitel'né
Vv prejednavanejwveciha uvedenéyvyhlasenie na tom ni¢ nemeni.

TvrdigZe toto vyhlasenie znamena len to, ze haagsky dohovor sa v tychto
pripadoch ncuplatnuje v Konkrétnom kontexte Eurdpskej Unie. V takychto
sitbéaciach sa uplatiiyjt vlastné predpisy Europskej unie.

Vyhlasenie, jewpreto potrebné chapat’ vtom zmysle, ze haagsky dohovor
neposkytuje sikromnym poistnikom dostato¢ni ochranu podl'a predpisov
FU, Stkromni poistnici sa preto mozu opierat’ 0 vlastné predpisy EU vratane
nariadenia Brusel I.

Z oddvodnenia 7 rozhodnutia Rady zo 4.decembra 2014 (2014/887/EU)
vyplyva, Ze haagsky dohovor sa nevztahuje na poistné konania medzi
dvoma ucastnikmi, z ktorych aspon jeden nie je hospodarskym subjektom,
ak sa na oboch vztahuje pravo EU. V takychto konaniach sa uplatiiuje
nariadenie Brusel 1.

15



H.

NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z 27. 4. 2021 — VEC C-352/21

Pripomienky Vychododanskeho odvolacieho sudu

Vychododansky odvolaci sud konstatuje, ze vzhl'adom na znenie ¢lanku 16
0ds. 1 pism. a) a ¢lanku 16 ods. 5 nariadenia Brusel | v spojeni s tym, ¢o sa
uvddza kvelkym rizikhm v odvetvi6 v ¢asti A prilohy | ksmernici
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/138/ES z 25. novembra 2009 o zacati
a vykonavani poistenia a zaistenia (smernica Solventnost’ Il), a v spojeni so
zakladnym 1ucéelom pravidiel dohéd o vol'be sudu existuju pochybnosti
otom, ¢i sa c¢lanok 16 ods.5 nariadenia Brusel I musi vykladat’ v tom
zmysle, Ze poistenie rekreaénych plavidiel, ktoré sa nepouzivaju na
obchodné ucely, je do uvedeného ustanovenia zahrnute.

Ked’ze objasnenie tejto otazky sa povazuje za rozhodujuce prewyric§enic
tejto veci a ked’ze existujuce pochybnosti sa tykajd,vykladu pravidla podfa
prava EU, Vychododansky odvolaci sid povazuje’za\potrebné prerusit
konanie a polozit’ prejudicialnu otazku Sudnemu dvoru\Europskej Unie.

Z tychto doévodov rozhodol takto:

Vychododansky odvolaci sud Ziada Stdny,dver, Europskej Gnie'o odpoved’ na tuto
otazku:

Musi sa ¢lanok 15 ods. 5 nariddenia“Brusel | “v spojeni s ¢lankom 16 ods. 5
uvedeneho nariadenia vykladat\v tom,zmysle"ze poistenie rekreacnych plavidiel,
ktoré sa nepouzivaji na obchedné ucelyypatrixdo Vynimky stanovenej v ¢lanku 16
ods. 5 uvedeného nariadenia, a‘je preto peistnd zmluva, ktord obsahuje dohodu
0 vol'be sidu odchylajuctnsatod pravidla stanoveneho v ¢lanku 11 uvedeného
nariadenia, platna podl'a‘¢lankusl5\0ds. s uvedeného nariadenia?
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