Sag T-28/02

First Data Corp. m.fl.
mod

Kommissionen for De Europeiske Fellesskaber

»Konkurrence — artikel 81 EF — Visa-kortsystemet — reglen om »ingen hvervning
uden kortudstedelse« — negativattest — regel opheevet under sagens behandling —
retlig interesse i sagsmalet — ufornedent at treeffe afgorelse i sagen«

Rettens kendelse (Tredje Afdeling) af 17. oktober 2005 . . . . . . . . . II - 4122

Sammendrag af kendelse

1. Annullationssegsmdl — retlig interesse i sogsmdlet — bortfald som folge af en begivenhed,
som er indtruffet senere end sagsanlegget — ufornodent at treeffe afgorelse i sagen
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2. Annullationssogsmdl — retlig interesse | sogsmdlet — Kommissionens beslutning om

tildeling af en negativattest i henhold til konkurrencereglerne — pdstand om delvis
annyllation af en bestemmelse i den aftale, der var begunstiget af attesten — opheevelse af
den pdgeeldende bestemmelse under sagens behandling — ingen bestdende og aktuel retlig
interesse — retlig interesse i forhold til fremtidige og usikre heendelser — ikke omfattet

(Art. 81, stk. 1, EE 230 EF og 233 EF)

Et annullationssegsmal, der anlsegges af
en fysisk eller juridisk person, kan ifglge
fast retspraksis kun admitteres, safremt
sagspgeren har en retlig interesse i, at
den pageeldende retsakt annulleres. En
sddan interesse forudseetter, at en annul-
lation af den pageeldende retsakt i sig
selv kan have retsvirkninger eller — sagt
med andre ord — at segsmalet kan
admitteres, safremt det med sit resultat
kan tilfore sagsegeren en fordel.

Betingelserne for at antage sagen til
realitetsbehandling bedemmes i den
forbindelse i forhold til det tidspunkt,
hvor sagen blev anlagt. Af retsplejehen-
syn kan Retten dog af egen drift fastsla,
at det ikke leengere er forngdent at tage
stilling til sagen i det tilfeelde, hvor en
sagsoger, som oprindeligt havde retlig
interesse, senere har mistet enhver
personlig interesse i annullationen af
den anfegtede beslutning som folge af
en begivenhed, der er indtruffet senere
end sagsanlaegget. For at en sagseger kan
fortseette et annullationssegsmél mod en
beslutning, er det nemlig ngdvendigt, at
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sagspgeren bevarer den personlige in-
teresse i annullation af den anfegtede
beslutning.

(if. preemis 34-38)

Sagsegeren i en sag, hvor der er nedlagt
pastand om annullation af en negativ-
attest, der er givet af Kommissionen til
tredjemand i henhold til artikel 2 i
forordning nr. 17, har ikke leengere en
aktuel og sikker retlig interesse, nar
spgsmalet kun omfatter den neevnte
attest, for sd vidt som denne vedrerer
en bestemmelse i en aftale mellem
virksomheder, og denne bestemmelse i
mellemtiden er blevet ophsevet af afta-
lens parter.

En eventuel dom fra Retten om den
annullation, der er nedlagt pastand om,
ville nemlig ikke leengere kunne medfpre
de konsekvenser, der er forudset i
artikel 233 EF. Kommissionen ville
siledes ikke kunne treffe en ny, ander-
ledes afgorelse vedrorende en regel, der
ikke leengere findes.



FIRST DATA M.FL. MOD KOMMISSIONEN

Muligheden for, at der i fremtiden
indfores en regel i aftalen, som ligner
den, der er blevet opheevet, er ikke
tilstreekkelig til, at sagsegeren har en
bestaende og aktuel og ikke kun en
teenkt retlig interesse i sit annullations-
spgsmal.

Endelig er den annullation, der er
nedlagt pastand om, ikke nedvendig for
at danne grundlag for sagsegerens even-
tuelle erstatningsspgsmal for de natio-
nale retsinstanser mod parterne i aftalen.
En negativattest er nemlig ikke bindende
for de nationale retter, selv om den er en
faktisk omsteendighed, som de skal tage i
betragtning. Attesten er udelukkende
udtryk for, at Kommissionen efter de
forhold, den har kendskab til, ikke finder
grundlag for at skride ind. Attesten
indeholder ingen endelig bedemmelse

og navnlig ikke en stillingtagen, idet
Kommissionen er enekompetent hertil.
Da artikel 81, stk. 1, EF har direkte
virkning, kan private paberabe sig den
for nationale retter og stgtte ret pa den,
og da sagens enkeltheder for disse
muligvis foreligger anderledes oplyst,
har de naturligvis pligt til — ud fra de
omsteendigheder, de har kendskab til —
selv at danne sig en mening om, hvorvidt
artikel 81, stk. 1, EF kan anvendes pa
bestemte aftaler. Under alle omsteendig-
heder kan de nationale retter foretage en
prajudiciel foreleeggelse for Domstolen
vedrgrende gyldigheden af negativatte-
sten, saledes at sagsogeren ved en
eventuel tvist pa ingen made berpves
muligheden for at gere sine rettigheder
geeldende ved den nationale domstol.

(jf. preemis 40, 42, 43 og 47-51)
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