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Abstrakt rozsudku
1. Ochrannd zndmka Spololenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky

Spolodenstva — Relativne dovody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢ 40/94, éldnok 8 ods. S)
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2. Ochrannd zndmka Spololenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Relativne dévody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢. 40/94, ¢ldnok 8 ods. 5)

3. Ochrannd zndmka Spolocenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Relativne dévody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢. 40/94, ¢ldnok 8 ods. 5)

4. Ochrannd zndmka Spolocenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Relativne dévody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢ 40/94, éldnok 8 ods. S)

5. Ochrannd zndmka Spolodenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spololenstva — Relativne dovody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

[Nariadenie Rady ¢ 40/94, ¢ldnok 8 ods. 1 pism. b) a clanok 8 ods. 5]

6. Ochrannd zndmka Spolocenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spololenstva — Relativne dovody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢ 40/94, ¢ldnok 8 ods. 5)

7. Ochrannd zndmka Spololenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Relativne dévody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢ 40/94, ¢ldnok 8 ods. 5)

8. Ochrannd zndmka Spolocenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Relativne dévody zamietnutia — Ndmietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndmky, ktord md dobré meno

(Nariadenie Rady ¢ 40/94, éldnok 8 ods. S)
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9. Ochrannd zndmka Spoloenstva — Opravné prostriedky

(Nariadenie Rady ¢. 40/94, ¢ldnok 62 ods. 1 a ¢ldnok 74)

Clinok 8 ods. 5 nariadenia ¢ 40/94
o ochrannej zndmke spolocenstva, ktory
stanovuje ochranu skorsej ochrannej
zndmbky, ktord méa dobré meno rozsirené
na vyrobky alebo sluzby, ktoré nie sd
podobné, sa mé vykladat v tom zmysle,
Zze sa nan mozno odvoldvat tak na
podporu ndmietky, ktorou sa napada
prihlaska ochrannej zndmky Spolocen-
stva, ktord sa vztahuje na tovary a sluzby,
ktoré nie su zhodné a ani podobné
s tovarmi a sluZzbami, na ktoré sa
vztahuje skor$ia ochrannd zndmka, ako
aj na podporu prihldsky ochrannej
znamky Spolocenstva, ktora sa vztahuje
na tovary zhodné alebo podobné
s tovarmi, na ktoré sa vztahuje skorsia
ochrannd zndmka. Toto ustanovenie
nemozno totiz vykladat tak, Zze by to
malo za nésledok mensiu ochranu zné-
mych ochrannych zndmok v pripade
pouzivania oznadenia pre zhodné alebo
podobné tovary alebo sluzby ako
v pripade pouZivania oznalenia pre
tovary alebo sluzby, ktoré nie su po-
dobné.

(pozri body 32, 33)

2. Clianok 8 ods. 5 nariadenia ¢ 40/94

o ochrannej zndmke spolocenstva, ktory
stanovuje ochranu skorsej ochrannej

znamky, ktord ma dobré meno rozsirené
na vyrobky alebo sluzby, ktoré nie su
podobné, umoziiuje majitelovi zndmej
skorsej narodnej ochrannej znamky,
okrem iného, branit sa proti zapisu
ochrannej znamky, ktord moze narusit
rozliSovaciu spdsobilost skorsej ochran-
nej znamky. Toto nard$anie moze vznik-
nat vtedy, ak skorsia ochrannd zndmka
strati schopnost bezprostredne vyvolat
asocidciu s vyrobkami, pre ktoré bola
zapisand a pouzivand. Toto nebezpecen-
stvo sa takto zameriava na ,oslabenie”
alebo na ,postupné spotrebovanie* skor-
$ej ochrannej zndmky prostrednictvom
rozptylenia jej identity a jej pdsobenia na
verejné vedomie. Nebezpecenstvo osla-
benia je véak v zédsade nizsie, ak skorsia
ochrannd znidmka spoéiva na pojme,
ktory na zaklade svojho vyznamu je
velmi rozsireny a Casto pouzivany nezi-
visle od skorsej ochrannej znamky zlo-
zenej z predmetného pojmu. V takomto
pripade je menej pravdepodobné, ze by
prevzatie predmetného pojmu prihlaso-
vanou ochrannou znidmkou viedlo
k oslabeniu skorsej ochrannej znamky.

(pozri body 37, 38)
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Clinok 8 ods. 5 nariadenia ¢ 40/94
o ochrannej zndmke spolocenstva, ktory
stanovuje ochranu skor$ej ochrannej
zndmbky, ktord méd dobré meno rozsirené
na vyrobky alebo sluzby, ktoré nie su
podobné, umoziuje majitelovi zndmej
skor$ej ndrodnej ochrannej zndmky,
okrem iného, bréanit sa proti zdpisu
ochrannej zndmky, ktord moéze narusit
dobré meno skor$ej ochrannej zndmky.
K takejto ujme dochiddza vtedy, ak
vyrobky alebo sluzby, na ktoré sa vzta-
huje prihlasovand ochrannd znambka,
mdzu byt vnimané verejnostou tak, ze
atraktivnost skor$ej ochrannej znamky
by sa zniZila. Nebezpecenstvo tejto ujmy
moze vzniknif najmi vtedy, ked pred-
metné tovary alebo sluzby maji vlast-
nosti alebo kvalitu, ktoré moézu mat
negativny vplyv na obraz skorsej zndmej
ochrannej zndmky z dévodu jej zhod-
nosti alebo podobnosti s prihlasovanou
ochrannou zndmkou.

(pozri bod 39)

Clénok 8 ods. 5 nariadenia & 40/94
o ochrannej zndmke spolocenstva, ktory
stanovuje ochranu skorsej ochrannej
zndmbky, ktord méa dobré meno rozsirené
na vyrobky alebo sluzby, ktoré nie sd
podobné, umoznuje majitelovi zndmej
skor$ej ndrodnej ochrannej zndmky,
okrem iného, branit sa proti zdpisu
ochrannej zndmky neopriavnene vyuzi-
vajicej rozliSovaciu spésobilost alebo
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dobré meno skor$ej ochrannej zndmky.
Pojem vyuzivanie rozliSovacej spdsobi-
losti alebo dobrého mena skorsej
ochrannej znamky, ku ktorému docha-
dza neoprdvnenym pouzivanim prihla-
sovanej ochrannej zndmky, zahfia pri-
pady, ked ide o zjavné hospodarske
vyuzivanie alebo parazitovanie na zni-
mej ochrannej znamke, alebo pokus
vyuzivat jej dobré meno. Inak povedané,
ide o nebezpelenstvo, Ze obraz znamej
ochrannej zndmky alebo vlastnosti fiou
vytvorené budil prenesené na tovary
oznatené prihlasovanou ochrannou
zndmkou tak, Ze ich obchodovanie by
bolo ulah¢ené touto asocidciou so skor-
$ou zndmou ochrannou zndmkou.
Posledny typ nebezpedenstva treba odli-
$ovat od pravdepodobnosti zdmeny uve-
denej v ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) naria-
denia ¢. 40/94. V pripadoch uvedenych
v ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 40/94
dotknutd verejnost si vytvara savislost
medzi tymito dvoma zndmkami, t. j.
bude kolidujdce ochranné znamky
navzdjom spdjat, aviak bez toho, Ze by
si ich zamienala. Existencia pravdepo-
dobnosti zdmeny teda nie je podmien-
kou uplatnenia tohto ustanovenia.

(pozri body 40, 41)

Rozdiel medzi nebezpecenstvom
neoprdvneného vyuzivania v zmysle
¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 40/94
o ochrannej zndmke spolo¢enstva, ktory
stanovuje ochranu skor$ej ochrannej
znamky, ktord ma dobré meno rozsirené
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na vyrobky alebo sluzby, ktoré nie su
podobné a pravdepodobnostou zdmeny
v zmysle ¢lanku 8 ods. 1

pism. b) uvedeného nariadenia, moéze
byt zhrnuty takto: pravdepodobnost
zémeny existuje vtedy, ked relevantny
spotrebitel moéze byt zaujaty tovarom
alebo sluzbou ozna¢enou prihlasovanou
ochrannou zndmkou s tym, Ze sa dom-
nieva, Ze ide o tovar alebo sluzbu, ktora
mé rovnaky obchodny po6vod ako tovar
alebo sluzba oznacend skorsou ochran-
nou zndmkou, ktord je zhodna alebo
podobni s prihlasovanou ochrannou
znamkou. Naopak nebezpecenstvo, ze
pouzivanie prihlasovanej ochrannej
znamky moéZe neoprdvnene v rozpore
s dobrymi mravmi vyuzivat dobré meno
skorsej ochrannej zndmky alebo nardsat
jej rozliSovaciu spdsobilost, pretrvéva,
ked spotrebitel bez toho, aby si nutne
zamiefial obchodny pévod predmetného
tovaru alebo sluzby, je zaujaty samotnou
prihlasovanou ochrannou znidmkou
a kapi tovar alebo sluzbu, na ktord sa
vztahuje z toho dévodu, Ze nesie tdto
ochrannt zndmku, ktord je zhodn4 alebo
podobna so skor$ou zndmou ochrannou
znamkou.

(pozri bod 42)

Cielom ¢lanku 8 ods. 5 nariadenia
¢. 40/94 o ochrannej zndmke spolo¢en-
stva, ktory stanovuje ochranu skorsej
ochrannej znamky, ktord mi dobré
meno rozsirené na vyrobky alebo sluzby,
ktoré nie sd podobné, nie je zabranit
zépisu akejkolvek ochrannej znamky
rovnakej alebo podobnej so znidmou

ochrannou znamkou. Skér tu ide o to,
aby bolo majitelovi zndmej skorsej
ndrodnej ochrannej znidmky najmi
umoznené branif sa proti zapisu ochran-
nej znamky, ktord moéze v rozpore
s dobrymi mravmi naru$ovat alebo
vyuzivat dobré meno skorsej ochrannej
zndmky alebo jej rozliSovaciu spdsobi-
lost. Pritom treba poukédzat na to, Ze
majitel skor$ej ochrannej zndmky nie je
povinny preukazat existenciu skutod-
nych a sacasnych zdsahov do svojej
ochrannej zndmky. Musi vSak uviest
skuto¢nosti, na zdklade ktorych mozno
jednoznacne predpokladat nebezpecen-
stvo (nie iba hypotetické) buddceho
necestného vyuzivania alebo nardsania.

Je mozné, aby najmi v pripade ndmietky
zalozenej na ochrannej zniamke, ktora
mé vynimoc¢ne vynikajice dobré meno,
bola pravdepodobnost budiceho nie
hypotetického nebezpecenstva ujmy
alebo neopriavneného pouzivania
ochrannej znamky, uvadzanej
v ndmietke, prihlasovanou ochrannou
zndmkou tak zjavnd, Ze namietatel
nepotrebuje uviest alebo preukazat Zia-
den dalsi skutkovy prvok na tento ucel.
Nemozno vsak predpokladat, Zze to tak
bude vzdy.

(pozri body 46, 48)

7. Existencia stvislosti medzi prihlasova-

nou ochrannou zndmou a skorSou
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ochrannou zndmkou je doélezitou pod-
mienkou na pouzitie ¢linku 8 ods. 5
nariadenia ¢. 40/94 o ochrannej zndmbke
spolocenstva, ktory stanovuje ochranu
skorsej ochrannej zndmky, ktord ma
dobré meno rozsirené na vyrobky alebo
sluzby, ktoré nie si podobné. Zasahy, ku
ktorym dojde, predpokladané v tomto
ustanoveni, st totiz ddsledkom urcitého
stupna podobnosti medzi prihlasovanou
a skor$ou ochrannou zndmkou, na
zéklade ktorého si dotknutd verejnost
vytvor{ stvislost medzi tymito dvoma
znamkami, t. j. bude ich navzajom sp4jat.
Tato asocidciu je potrebné posudzovat
komplexne pri zohladnenf vietkych rele-
vantnych skutkovych okolnosti konkrét-
neho pripadu. V tejto suvislosti ¢im je
rozlisovacia sposobilost a dobré meno
ochrannej znamky vyraznejsie, tym skor
dojde k takymto zasahom.

(pozri bod 47)

Existencia vztahu medzi sluzbami ozna-
¢enymi slovihym oznacenim VIPS, kto-
rého zapis ako ochrannej zndmky Spo-
lo¢enstva bol ziadany pre ,pocitace
a pocitacové programy zaznamenané na
nosicoch magnetickych dat a diskoch®,
»obchodn sprévu, sluzby v oblasti spra-
covania tdajov zapisanych pocitatom*
a ,sluzby programovania pocitacov
uréené pre hotelierske sluzby, restaurs-
cie, kaviarne“ patriace do tried 9, 35 a 42
v zmysle Niceskej dohody a sluzby
oznacené slovnou ochrannou znamkou
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VIPS, uz skér zapisanej v Spanielsku pre
»sluzby stvisiace s dodanim potravin
a napojov na okamzitd spotrebu, samo-
obsluzné restaurdcie, jedalne, bary,
kaviarne“ patriace do triedy 42 uvedenej
dohody, pri neexistencii inych relevant-
nych skuto¢nosti nepostacuje na to, aby
bolo mozné jednozna¢ne predpokladat
nebezpecenstvo (nie iba hypotetické), ze
pouzivanie uvedeného oznacenia moéze
naru$it rozliovaciu sposobilost alebo
dobré meno skorsej ochrannej znamky
alebo ju neopravnene vyuzivat v zmysle
¢lanku 8 ods. 5 nariadenia ¢. 40/94
o ochrannej znamke spolocenstva.

Po prvé, kedze je totiz pojem ,VIPS*
v anglickom jazyku forma mnoZného
¢isla skratky VIP, ktord je ¢asto v Sirokej
miere pouzivand, tak z hladiska medzi-
nérodného, ako aj z hladiska nirodného,
pre oznacenie sldvnych osobnosti,
nebezpecenstvo naru$enia rozliSovacej
sposobilosti skor$ej ochrannej znidmky
pouzivanim prihlasovanej ochrannej
znamky sa javi ako obmedzené. Toto
nebezpecenstvo sa tiez zdid o to menej
pravdepodobné, ze prihlasovand
ochrannd zniamka sa zameriava na
sluzby urcené osobitnej verejnosti
a, nevyhnutne, viac ohranicenej. Udajne
existujici vztah medzi sluzbami oznace-
nymi oboma kolidujicimi ochrannymi
zndmkami nie je v tejto suvislosti
relevantny, kedze oslabenie identity zna-
mej ochrannej znamky nezavisi od po-
dobnosti tovarov a sluzieb oznacenych
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touto ochranou znimkou s tovarmi
a sluzbami, na ktoré sa vztahuje prihla-
sovana ochrannd znamka.

Po druhé, sluzby, na ktoré sa vztahuje
prihlasovand ochrannd zndmka nemaja
ziadnu vlastnost alebo kvalitu, ktoré by
mohli preukizat pravdepodobnost, Ze
dobrému menu skorsej ochrannej
zndmky bude spdsobend ujma pouziva-
nim prihlasovanej ochrannej zndmky.
Zalobkyhia neuviedla a ani a fortiori
nedokdzala Ziadne vlastnosti alebo kva-
litu tohto druhu. Iba existencia vztahu
medzi sluzbami oznacenymi koliduji-
cimi ochrannymi zndmkami nie je ani
dostatoéna a ani rozhodujica. Bezpo-
chyby existencia takéhoto vztahu posil-
fiuje pravdepodobnost, Ze verejnost
postavend zocli-voc¢i prihlasovanej
ochrannej znamke bude tieZz mysliet na
skorsiu ochrannd zndmku. Sama osebe
véak tito okolnost nesta¢i na zniZenie
pritazlivosti skor$ej ochrannej znambky.
Takyto vysledok méze vznikndt len ak je
preukazané, ze sluzby, na ktoré sa
vztahuje prihlasovand ochranna znamka,
vykazuju vlastnosti alebo kvality poten-
cidlne poskodzujace dobré meno skorsej
ochrannej zndmky.

Nakoniec, nebezpecenstvo neopravne-
ného vyuzivania rozliSovacej spdsobilosti
alebo dobrého mena skorsej ochrannej
zndmky moéze vznikndt len vtedy, ak
prislusnd skupina verejnosti bez toho,
aby si zamienala povod sluzieb, na ktoré
sa vztahuja kolidujice ochranné
znadmky, pocitovala mimoriadnu pritaz-
livost pre opera¢ny systém prihlasovatela
iba v dosledku tej skutoénosti, ze je

oznaceny ochrannou zndmkou zhodnou
so skorfou zndmou ochrannou znam-
kou. Ked vsak majitel tejto skorsej
ochrannej zndmky nevysvetli osobitné
vlastnosti uvddzané v suvislosti s jeho
skor$ou ochrannou znidmkou, a to tak,
aby mohli ulah¢it obchodovanie so
sluzbami, na ktoré sa vztahuje prihlaso-
vand ochrannd znidmka, vlastnosti zvy-
¢ajne spdjané so znamou ochrannou
zndmkou restaura¢ného retazca rych-
leho obderstvenia potom nemoOzu byt
samy osebe povazované za schopné
vytvorit zisk sluzbdm programovania
pocitacov, aj ked st uréené hotelom
a re$tauraciam.

(pozri body 61 — 64, 67, 71 — 73)

Ak je podané odvolanie proti rozhodnu-
tiu, ktoré vyhovelo namietke, na odvolac{
senit Uradu pre harmonizaciu vnitor-
ného trhu (ochranné znamky a vzory),
tento nanovo Gplne preskiuma predmet
ndmietky tak po prdvnej, ako aj po
skutkovej strdnke.

V pripade, Ze sa odvolaci senit dom-
nieva, ze jeden z relativnych dévodov
zamietnutia, ktory uviedol namietatel vo
svojej namietke a s ktorym sa stotoznilo
namietkové oddelenie vo svojom roz-
hodnuti, nie je dévodny, toto nové uplné
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preskimanie predmetu ndmietky ma namietatel pred namietkovym oddele-
nutne za nasledok, Ze odvolaci senit nim, ktory vSak toto oddelenie zamietlo
musi preskimat tiez, ¢i predtym, nez alebo ho nepreskamalo.

zru$i rozhodnutie ndmietkového odde-
lenia, sa pripadne moze vyhoviet
namietke na zdklade iného relativneho
dovodu zamietnutia, na ktory poukazal (pozri body 96, 97)
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