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A kérdést eloterjeszté birdsag:
Consiglio di Stato (Olaszorszag)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:
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Felperes:
NR
Alperesek:
Ministero della Difesa
Comandé Generale dell*Arma dei Carabinieri

Caomande GeneraleyCarabinieri — Centro Nazionale Amministrativo
— Chieti

Centron, Amministtativo d’Intendenza Interforze del Contingente
delle ForzevArmate Italiane in Afghanistan

Centro Nazionale Amministrativo dell’Arma dei Carabinieri

Az alapeljaras targya

A felperes a Consiglio di Statétol (allamtanacs, Olaszorszag) jogorvoslati eljaras
keretében a Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte (Piemont
tartomany kozigazgatasi birésaga, Olaszorszag; a tovabbiakban: TAR) — a felperes
altal kalfoldi misszid jogcimén kapott egyes juttatasok hatdsag részére torténd

I Ajelen iigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljardsban részt vevd egyetlen fél valédi nevével sem.
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visszatéritését elrendelé hatarozat ellen benyujtott keresetét elutasito — itéletének
megvaltoztatasat keri.

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

Az Eurdpai Unié Tanacsa 2010. majus 18-i 2010/279/KKBP hatarozata 7. cikke
(3) bekezdésének értelmezése.

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdések

1)  Hogyan kell helyesen értelmezni az Eurdpai Unid Tanacsa2020nmajussl8-i
2010/279/KKBP hatéarozata 7. cikkének (3) [bekezdését], mvagyis eyrendelkezessa
tagallam Altal folydsitott es az EUPOL Altal fizetettjuttatasek halmozasanak
cldirasat célozta-e?

2) Abban az esetben, ha az értelmezés az emlitettyjuttatasok “halmozhatdsaga
mellett szél, ellentétes-e az Eurdpai Unios, Tanacsa “2010. " majus 18-i
2010/279/KKBP hatarozata 7. cikkének (3) [bekezdésévelln— abban a részében,
amelyben gy rendelkezik, hogy ,,[...] @z e térvénybhenmeghatarozott nemzetkozi
missziokban részt vevl személyi allomany a, fizetésen vagy béren, valamint az
egyéb fix Osszegli és folyamatos)jcllegli juttatdsokon “feliil a teljes iddszakra
vonatkozdan, levonasokkal csokkentett Gsszegbenpa regio decreto del 3 giugno
1926, n. 941 (1926. jOnius “3=i 944.sz. kirdlyi rendelet) keretében
meghatarozott, az érintettek “részére, kozvetlentl a nemzetkdzi szervezetek altal
ugyanezen a jogcimen fely@sitott™esetleges juttatdsokkal és jarulékokkal
csokkentett [...], amisszidért jaré, juttatasra jogosult” — a legge n. 108/2009
(108/2009. sz. tarveny), 3. cikkének 1 bekezdésében, a 1926. junius 3-i 941. sz.
kiralyi rendelet 1 cikkében, a legge 8 luglio 1961, n. 642 (1961. julius 8-i 642. sz.
torveny) 1. cikkewelsé bekeézdésenek b) pontjaban és 3. cikkében, valamint a legge
27 dicembre 1973, 838 (1973. december 27-i 838.sz. torveny) 4. cikke
1. bekezdésének,, a) pontjaban foglalt rendelkezésekb6l kovetkez6hoz hasonld
olyanwnemzeti szabalyozas, amely a fent ismertetett bir6sagi értelmezes szerint a
juttatasok halmozasanak kizarasara iranyul?

Ahivatkozott unids jog és itélkezési gyakorlat

Az Euwropai Unié afganisztani rendfenntartd  misszidjanak (EUPOL
AFGANISTAN) felallitasarol sz6l6, 2007. majus 30-i 2007/369/KKGP tanacsi
egyuttes fellépés.

Az Eur6pai Uni0 afganisztani  rendfenntarto  missziojarél (EUPOL
AFGHANISTAN) sz6l6, 2010. majus 18-i 2010/279/KKBP tanécsi hatérozat,
amely meghosszabbitotta a missziot 2010. méjus 31-t61 2013. majus 31-ig. A
7.cikk  (3) bekezdése a személyi allomany illetményének gazdasagi
szabalyozéséra vonatkozik:
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Angol nyelvi valtozat: ,,Each Member State or EU institution shall bear the costs
related to any of the staff seconded by it, including travel expenses to and from the
place of deployment, salaries, medical coverage, and allowances, other than
applicable per diems as well as hardship and risk allowances.”

Olasz nyelvi véltozat: ,,Ciascuno Stato membro o istituzione dell’UE sostiene i
costi connessi con ogni membro del personale da esso distaccato, incluse le spese
di viaggio per e dal luogo di schieramento, gli stipendi, la copertura sanitaria, le
indennita, diverse da quelle giornaliere, le indennita di sede disagiata e di rischio
applicabili” (,,Minden tagéllam vagy unids intézmény maga viseliyaz altala
kikuldott személyi allomannyal kapcsolatos koltségeket, beleértve a kikildetési
helyre torténd utazas és az onnan torténd elutazas koltségeit, d\fizetést, az orvosi
ellatdst és —a napidijak, valamint a nehézségi és a%kockazati, potlékek
kivetelével — a juttatasokat.”)

EUSZ 2., EUSZ19., EUSZ2l, EUSZ23., EUSZ?24y, EWSZ28. és
EUSZ 40. cikk.

EUMSZ 263, EUMSZ 275. és EUMSZ 342. cikk.
1/1958 rendelet.

A Bir6sag C-296/95., C-437/97., C=162/06., €-511/08,, C-455/14. sz. itélete és az
ott hivatkozott itélkezési gyakorlat:

A hivatkozott nemzeti jog'és itélkezési gyakorlat

A kilondsen a kalfeldi misszioért jaro juttatast szabalyozo6 regio decreto del 3
giugno 1926, n. 941 (1926 junius 3-i 941. sz. kiralyi rendelet).

Legge dell’8 luglionl961, n, 6427(1961. julius 8-i 642. sz. torvény).

A legge del 27 dicembre 1973, n. 838 (1973. december 27-i 838. sz. torvény),
kiléndsen e torvény 4.cikke 1. bekezdésenek a) pontja.

A, 23fehbraio 2006, n. 51 (2006. februar 23-i 51. sz. torvény) révén torvénnyé
atalakitott ‘decreto-legge del 30 dicembre 2005, n. 273 (2005. december 30-i
273.%sz. rendkiviili torvényerejii rendelet), amely ugy szol, hogy a fentiekben
felsorolt, rendelkezeseket ugy kell értelmezni, hogy az azokban elGirt anyagi
juttatdsok jarulékos jellegiick, és azok nyujtasa a munkavégzéssel Osszefliiggd
nehézségek és kockézatok, a készenlét és a szokatlan munkavégzési Orakban
torténi rendelkezesre allas kotelezettségének ellentételezéset, valamint a talmunka
utan jaré dijazast helyettesiti.

A legge del 3 agosto 2009, n. 108, relativa alla proroga della partecipazione
italiana a missioni internazionali (Olaszorszag nemzetkézi misszidkban vald
részvételének meghosszabbitasarol szold, 2009. augusztus 3-i 108. sz. torvény),
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kilénosen e torveny 3. cikkének 1. bekezdése, amely Ugy rendelkezik, hogy az e
torvényben meghatarozott nemzetk6zi misszidkban részt vevd személyi allomany
a fizetésen vagy béren, valamint az egyéb fix Osszegli és folyamatos jellegii
juttatasokon feliill a teljes iddszakra vonatkozodan, levondsokkal csokkentett
dsszegben, a 1926. janius 3-i 941. sz. kiralyi rendelet keretében meghatérozott, az
érintettek részére kozvetlenil a nemzetkdzi szervezetek altal ugyanezen a
jogcimen folyositott esetleges juttatasokkal és jarulékokkal csokkentett, misszidért
jaro juttatasra jogosult.

Legge del 21 luglio 2016, n. 145 — Disposizioni concernenti la partecipazione
dell’Ttalia alle missioni internazionali (Olaszorszag nemzetkozi missziokban valo
részvételére vonatkozo rendelkezésekrdl sz016, 2016. julius 21-i145, sz, térvény).

A Consiglio di Stato (allamtanacs) itéletei

A Consiglio di Stato, Sezione Il (allamtanacs, Il tanacs) “440/2022. és
139/2022. sz. itélete: 1) A kilfoldi misszioért jaro juttatas mindenre kiterjed6
jellegtli juttatas, mivel pénzben ellentételezi az adott munkavegzéshez kapcsolodo
nehézségeket, kockazatokat és kotottsegekety, €$2) a Yogalkotdo egyértelmii
jogszabalyi rendelkezést (2009. augusztus, 3-i, 108:sz. torvény) hozott létre,
amelyben pontosan amiatt irta eld ay nemzetkoziy, szetvezetek altal fizetett
juttatdsok levonasat, hogy megelézze a, szoban, forgd személyi allomany
gazdagodasat, amely ellenkez6, esetben azonos tipusu nehézségért kétszer
részesult volna juttatasban.

A Consiglio di Stato, SezioneylV (allamtanaes, IV. tanacs) 6374/2018. sz. itélete;
a Consiglio di Stato, Sezione“l (allamtanaes, I1. tanacs) 309/2023., 4809/2022. és
4654/2022. sz. itélete; a Censighio di,Stato, Sezione IV (allamtanécs, IV. tanécs)
2407/2020. sz. itéletey, anConsiglio di Stato, Sezione | (allamtanacs, I. tanacs)
482/2022. sz. Nitélete: \, a- mmunkavégzéshez kapcsolodd nehézségekre  és
kockéazatokra ‘valdy széles korti®és mindenre kiterjedd hivatkozéas kizdrja annak
megallapitasat, hogy, awKilfoldi misszidért jaré juttatas jellege eltérne az
ugynevezett peradiemy, hardship and risk allowance” juttatasétol. Ebbol az
kovetkezik, hogy, e ,per diem, hardship and risk allowance” juttatisban vald
részesulessmagaba alvasztja és kizarja a kulféldi misszidért jard juttatasban valo
részesilést.

A Consiglio di Stato, Sezione IV (allamtanacs, 1V. tandcs) 2407/2020. sz. itélete:
a 2008y ¢és 2016 kozotti idészak valamennyi egymast kovetd jogszabalyi
rendelkezése ugy szol, hogy a szoban forgd juttatds Osszegébdl le kell vonni
minden olyan juttatast vagy jarulékot, amelyet a nemzetkdzi szervezetek azonos
jogcimen fizetnek kozvetleniil az érdekelteknek. Az ,,azonos jogcimen” kifejezés
a kilfoldi munkavégzeés objektiv tényére utal.
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A tényallas és az alapeljaras rovid bemutatasa

Az Arma dei Carabinieri (csenddrség, Olaszorszag) kotelékébe tartozo felperes
2011 juniusaban részt vett az ,, EUPOL” (European Police mission in Afghanistan)
elnevezésli nemzetkézi misszioban. Nemzeti szinten a 108/2009. sz. torvény
3. cikkében eldirt ,,per diem” (napi) juttatdsban részesiilt, a misszio europai
szervezetétol pedig harom tipusu, ,,per diem allowance”, ,,hardship allowance” és
,risk allowance” elnevezésii juttatast is kapott. A hatosag 2012 marciusaban
eljarast inditott a felperessel szemben a 941/1926. sz. kiralyi rendelet szerinti,
misszidért jar0d juttatds jogcimeén altala kapott 0sszeg visszatérittetése irant a
108/2009. sz. torveny alapjan, amely gy rendelkezik, hogys.e juttatast az
ugyanezen a jogcimen a nemzetkozi szervezetek altal kozveétlenulwesetlegesen
kifizetett 0sszegekkel csokkentett 6sszegben kell kifizetni asnemzetkozi misszidk
résztvevoi részére.

A hatosag a visszatéritendd Gsszeget a TAR el6tt elsd fokon megtamadott 2020.
december 3-i hatarozatban 25 131,80 eur6ban szamszerlsitette.

A felperes kilondsen arra hivatkozott, hogy awmisszi6 kereteben foglalkoztatott
személyi allomany dijazasanak feltétéleit ismertetd, 20M. augusztus 11-i
EUPOL-dokumentum értelmében minden tagallam,magawiseli az altala kiktldott
személyi allomannyal kapcsolatos, kéltségekety beleértve az utazads koltségeit, a
szokésostol eltérd és kockézatos, helyen, torténd orvosi ellatast az alkalmazandé
»diems as well as hardship andiriskzallowances™ potlékokon feliil (,,Each Member
State or EU Institution shall“bear the ‘costs refated to any of the staff seconded by
it, including travel expensesiyto and, from“the place of deployment, salaries,
medical coverege and“allowance, other than applicable per diem as well as
hardship and risk allowances”).

Az unios jogbél eredo ‘szabaly kotelezo erejii és elsdbbséget ¢lvez az esetleges
eltérd nemzetiyrendelkezésekhez képest; a felperes allaspontja szerint ebbdl az
uniods szinten'és az olaszyegban eldirt juttatdsok halmozodasa kovetkezik.

ACTAR elutasitotta a keresetet, mivel konkrétan a halmozddas kérdését illeten
ugysitélte,megy hogy a felperes allaspontja a misszid szabalyozési aktusainak,
nevezeteésenwaz ,,other than applicable per diem as well as hardship and risk
allowaneces® kifejezésnek a téves forditasabol ered, amelynek jelentése a felperes
allaspontja, szerint ,,az alkalmazandé diems as well as hardship and risk
allowanees potlékokon feliil”, amely viszont a TAR megitélése szerint ,,az
alkalmazand6 per diems as well as hardship and risk allowances kivételével”
jelentéssel bir.

A TAR —mivel megitélése szerint nem all fenn ellentmondds a nemzeti
szabalyozas és a misszio szabalyozasa kozott — a nemzeti itélkezési gyakorlatban
a kulfoldi misszidért jard juttatasra vonatkozdan megallapitott elveket alkalmazta,
és mivel ugy itélte meg, hogy e juttatdsnak az uniés missziok tekintetében
parhuzamosan eldirt juttatdsokkal vald halmozédsa elfogadhatatlan, egyrészt
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kizardlag a felperes étkezési koltségek jogcimén felhozott kovetelésére vonatkozo
részében helyt adott a keresetnek, masrészt azt az ezt meghalad6 részében
elutasitotta.

A felperes az elséfokt hatdrozat ellen feliilvizsgalati kérelmet terjesztett a
Consiglio di Stato (allamtanécs) elé.

A felperes elészor is kiemeli, hogy az Afganisztanba kikiildott EUPOL személyi
allomanynak nyujtandé juttatdsok meghatarozasa szempontjabdl jogilag relevans
szerzOdéses aktus az Europai Unid altal kiadott, ,,Annex 1 — Eur@pean Union
Police Mission in Afghanistan (EUPOL Afghanistan) — Advertisement,for EU
seconded/contracted staff members” cimet visel6 dokumentum; ‘e ‘dokumentum
kikldott személyi alloményra vonatkozo adminisztrativ feltételekkelvkapcsolatos
részének hiteles forditasat pedig mar benyujtotta az elséfokul eljarasban.

Eldadja, hogy az ,,other than” angol nyelvii kifejezésnek'a TAR altali értelmezése
téves, mivel az altala benyujtott hivatalos forditasfszerintazy,other than applicable
per diem as well as hardship and risk allowances? kifejezesta TAR"allaspontjaval
szemben nem ,,az alkalmazandoé per diems as well as hardship and risk allowances
kivételével”, hanem ,,az alkalmazando“diemsyas well aswhardship and risk
allowances potlékokon feliil” jelentéssel bir.

Ezenkivul azzal érvel, hogy azeEUPOL-A missziovezet6jének jogi tanacsaddja
2011. augusztus 11-i levelében jelezte, ‘hogyaz EUPOL-A misszid kikuldott
szemelyi allomanyara alkalmazand6é Wjuttatdsekra vonatkozo unids szabaly a
2007/369/KKBP egyiittesyfellépés 7ycikke,"amelynek szovegét teljes egészében
atvette a tagallamokra kételez6,20.10/279/KKBP tanacsi hatarozat 7. cikke.

Az emlitett szabély Ggysszolt, hogy a tagallamoknak maguknak kell viselniik a
misszidval _kapcsolatos, kilonféle tipusu koltségeket, és —az Unié Altal
alkalmazandoy, maga az “\EUPQL-Afghanistan misszié altal viselt juttatasokon
feltl — meg kellfizetnituk az egyes allamok &ltal a kulfoldi missziok tekintetében
el6irt juttatdsokat:

Olaszorszag minthtagallam tehat koteles volt a 941/1926. sz. kiralyi rendelet
szerintijymisszioért jard juttatdst megfizetni, mig az uniods juttatasok kifizetése
onall¢an tortent, mivel azokrdl egyuttes fellépés rendelkezett.

Az alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

A felperes — ellentétben azzal, ami az olasz nyelvii hivatalos szovegbdl kitiinik —
az Europai Unio Tanacsa 2010. majus 18-i 2010/279/KKBP hatarozatanak angol
nyelvi valtozatabol Kkiindulva e hatarozat 7. cikkének (3) bekezdését a
kovetkezoképpen forditja le: ,,Minden tagallam vagy unids intézmény maga viseli
az altala kikuldott szemelyi allomannyal kapcsolatos koltségeket, beleértve a
kikiildetési helyre torténd utazas és az onnan torténd elutazas koltségeit, a fizetést,
az orvosi ellatast és —a napidijakon, valamint a nehézségi és a kockéazati
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potlékokon fellll — a juttatasokat.” Ebbdl a felperes azt a kdvetkeztetést vonja le,
hogy a tagallamoknak a nemzetk6zi szervezet altal fizetett juttatdsok mellett kell
megfizetniuk a sajat juttatasaikat.

A felperes allaspontjanak alatamasztasa céljabdl benyujtja a 2011. november 8-i
EUPOL feljegyzést, amelyben az EUPOL missziovezetdjének jogi tanacsadoja a
kovetkezoket irja az olasz katonai hatosagnak: ,,Each Member State or EU
institution shall bear the costs related to any of the staff seconded by it, including
travel expenses to and from the place of deployment, salaries, medical coverage,
and allowances, other than applicable per diems as well as hardship. and risk
allowances. Consequently, the per diems, hardship and riskgallowances are
mission internal issues and independent from the seconding nations™Ugy tiinik,
hogy a masodik mondat alatdmasztja a feliilvizsgalatot kérelmezd fél altalyjavasolt
forditast, de a szdban forg6 szabaly angol nyelvi véltozatabol indul Kiy, amely“nem
tinik az olasz, a francia és a spanyol nyelvi valtoZattal ‘teljesen Gsszhangban
allénak.

A TAR ezzel ellentétes kovetkeztetésre jutott; az olasz.myelvi valtozatbol
Kiindulva — amelybdl az tlinik ki, hogy a tagallamoknak a‘nemzeti jogszabalyok
altal eldirt, a nemzetkozi szervezet altal felyositottaktdl eltérd juttatdsokat kell
folyédsitaniuk — arra a kdvetkeztetésre jut, hegy.,asnemzeti szabalyozas helyesen
irja el a nemzetkozi szervezet altal fizetett juttatasokkal valo halmozas tilalmat.

Az elozetes dontéshozatalra utalas indekainak rovid bemutatasa

A hatdség altal elrendelt visszatéritésimind a nemzeti jog, mind a Consiglio di
Stato (4llamtanéacs)@llande,itélkezEsi gyakorlata szerint jogszert.

A kérdést elSterjeszto birésagiszerint mindazonaltal bizonytalansag all fenn az
Eurdpai Uni6, Tanacsa 2010 smajus 18-i 2010/279/KKBP hatdrozata 7. cikke
(3) bekezdésénck, angol, nyelvi valtozataban szerepld ,,other than” kifejezés
jelentésetilletoen,

A francia valtozatban az ,,a I’exclusion des” az alkalmazott kifejezés, amely
tokéleteseniegyezik az olasz valtozatban szerepld ,.diverse da” kifejezéssel. A
Lareusse francia-angol szotarban az ,,a 1’exclusion de” angol forditdsaként az
»apart from, with the exception of” kifejezések szerepelnek. A kifejezeésnek ebben
az éertelemben az a funkcioja, hogy kizarjon mindent, ami utana kdvetkezik.

Az angol ,,other than” kifejezésnek viszont tobb jelentése is van, amelyek koziil
legalabb ketté hasznalhaté a mondatban: 1) other than = besides, in addition to
(valamin feldl, valami mellett); 2 other than = except, excluding (kivéve/kivéve,
hogy, kivételével, kizarva).

A jelen Ugyben a felperes — ahelyett, hogy a szoban forg6 hatarozat egyértelmii
olasz véltozatat hasznélta volna— az angol vAltozatot hasznalta, amelybdl
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kiindulva olyan forditast kinal, amely az ,,other than” kifejezésnek csak az egyik
lehetséges jelentését (valamint feltl / valami mellett) veszi figyelembe.

Kérdésként vetddik tehat fel, hogy mi a szoban forgd hatarozat 7. cikke
(3) bekezdésének helyes jelentése, vagyis hogy e rendelkezés a tagallam és az
EUPOL altal folyositott juttatasok halmozasanak eldirasat célozta-e. Mikdzben az
olasz nyelvi valtozat nem hagy kétséget a halmozas elfogadhatatlansagat illetden,
az angol nyelvi valtozat e tekintetben kétértelmiinek tlinik, mivel az ,,other than”
kifejezés tobb jelentéssel is rendelkezik.

Az 1/1958 rendelet kimondja a tobbnyelviiség és az Unid hivatalos nyelvei kozotti
egyenldség elvét. Ez a jogbiztonsag alapelvén alapul, amely megkdveteli,shogy az
unids szabdlyozéds lehetdvé tegye, hogy az érdekeltek pontosanwmegismerjck, a
szabalyozas altal szamukra elGirt kotelezettségek terjedelmét, amiykizarélag a
szoban forgd szabdlyozasnak a cimzett hivatalos nyelvénytortend szabalyszerii
kozzététele révén biztositott (C-161/06. sz. itélet). Ha valamely, szabalynak egyes
hivatalos nyelveken ugyanaz a jelentése, és (nyelvtanintevedesbol vagy akar a
terminologia elkertlhetetlen sokfélesége miatt) ‘egy vagy tobb masik nyelvben
eltérd jelentéssel rendelkezik, nincs olyan hivatalosiiyelv, ‘amely 6sszehasonlitas
szempontjabol elsébbséget élvezne. A Birdsag ugyanis\kifejezetten kizarta, hogy
valamely nyelvi valtozat elsdbbséget ¢lvezzenva tébbi nyelvi valtozathoz képest
(C-296/95. sz. itelet).

Tobbnyelvil szoveg eltérd értelmezése esetén tehat valamely rendelkezés szovegét
a tobbi hivatalos nyelveken elfogadott, valtezatok tikrében kell értelmezni.
Ezenkivil a Birosag megallapitotta, hogy, hatwalamely unids jogi rendelkezésnek
tobbféle értelmezése is lehetséges, azt Kell €elonyben részesiteni, amely alkalmas e
rendelkezés hatékony, érvényesulesének biztositasara, tovabbd a szoban forgd
rendelkezést azon szabalyozés altalanos rendszerére és céljara tekintettel kell
értelmezni, amelynek az\a reszéet'keépezi (C-437/97. sz. itélet).

Kovetkezesképpen awBiresagnak a szoban forgd rendelkezés pontos értelmének
tisztazasa céljabohbe kell avatkoznia.

Véguha kérdést,elbterjesztd birdsag — a Birosagnak a jelen elézetes dontéshozatal
iranti\, kérclem | elbirdlasara vonatkoz6 hataskorét illetden — mindenckelOtt
megjegyzi,shogy az EUSZ 24.cikk értelmében a Birésag —az e szerz6dés
40. cikke ), tiszteletben tartdsanak és egyes hatarozatok jogszerliségének
ellenorzésére vonatkoz6, az EUMSZ 275. cikk masodik bekezdésében eloirt
hatdskor kKkivételével — nem rendelkezik hatadskorrel a kozoés kul-  és
biztonsagpolitikdra (a tovabbiakban: KKGP) vonatkozd rendelkezések
tekintetében. A Birdsdg az EUMSZ 275. cikk értelmében nem rendelkezik
hataskorrel a KKGP-ra vonatkozé rendelkezések, valamint az azok alapjan
elfogadott jogi aktusok tekintetében. Mindazonaltal a Birdsag hataskorrel
rendelkezik az EUMSZ 40. cikk betartasanak ellendrzése, valamint a Tanéacs altal
az EUSZ V. cimének 2. fejezete alapjan a természetes vagy jogi személyekre
vonatkozoan  elfogadott  korlatoz6  intézkedéseket eldir6  hatarozatok
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jogszertiségének feliilvizsgalatara iranyuld, az EUMSZ 263. cikk negyedik
bekezdese alapjan hozza benyujtott keresetek tekintetében.

A Bir6sag az EUMSZ 275. cikkben foglalt kivételek alapjan a C-455/14. sz.
itéletben a sajat hataskorét a KKBP tekintetében a kovetkezOképpen hatarozta
meg: ,,A jelen ligyben meg kell allapitani, hogy a vitatott hatarozatok kétségkivil
a KKBP 06sszefliggéseibe illeszkednek [...]. Egy ilyen korilmény azonban nem
kell, hogy szlikségképpen az unios birdsadg hataskorének kizarasahoz vezessen
[...]. [Blar e misszio hataskorrel rendelkezd hatosagai altal elfogadott, a
tagallamok és az uniés intézmények altal kirendelt human er6forrasoknak a
miveleti teriileten végzett tevékenységek elvégzése érdekében torténd elosztasara
vonatkozé hatarozatok a KKBP-be tartozo operativ vetilettel bignak,ényegiiknél
fogva személyzeti igazgatasi aktusoknak is mindsiilnek, .az uniés intézmények
altal a hataskoreik gyakorlasa soran elfogadott valamennyi “ilyen “hatarozathoz
hasonléan. E koriilmények kozott nem tekintheté, ugy, hogy a, Birosag
hataskorének az EUSZ 24. cikk (1) bekezdése mésedikyalbekezdesének utolso
mondatéban és az EUMSZ 275. cikk elsé bekezdésében'meghatarezott, kivételes
jellegli korlatozasanak hatadlya addig terjedghogy kizagja“azt, hogy az unids
birdsag hataskorrel rendelkezzen a tagallamok altal kirendelt,személyi allomanyra
vonatkozd, az emlitett misszio miveletintertileten “fennallo sziikségleteinek
kielégitéset célzd személyzeti igazgatasi, aktusoky, feliilvizsgalatara, jollehet az
unids birésag mindenképpen hataskoreel rendelkezik,az"unios intézmények altal
kirendelt személyi allomanyt érintOilyen, aktusoksfelllvizsgalatara [...] A jelen
ugyben meg kell allapitanifhogy &, \itatott, hatarozatok [...] olyan személyzeti
igazgatési aktusoknak mindsiilnek,amelyek cclja a misszié tagjainak a muveleti
tertleten valé atcsoportositasa, [...]Jy Ennélfogva ezek a hatarozatok, bar a
KKBP-vel gsszefliggesben fogadték el;\[...] az EUM-Szerzédésnek [..] emlitett
altalanos rendelkezésehalapjan azwniés birdsag hataskorébe tartoznak [...]”.

A kérdést eléterjesztd bitosagezért ugy itéli meg, hogy még kevésbé zarhato ki a
Birdsagnak,a missziokra kikildott személyi allomany illetményével kapcsolatos
szempontokat“szabalyezd™wunios jogi aktusok értelmezésére vonatkozd altalanos
hataskore.



