URTEIL VOM 20. 10. 2005 — RECHTSSACHE C-334/03

URTEIL DES GERICHTSHOFES (Erste Kammer)
20. Oktober 2005~

In der Rechtssache C-334/03

betreffend eine Vertragsverletzungsklage nach Artikel 226 EG, eingereicht am
30. Juli 2003,

Kommission der Europiischen Gemeinschaften, vertreten durch A. Alves Vieira,
S. Rating und G. Braga da Cruz als Bevollmichtigte, Zustellungsanschrift in
Luxemburg,

Klagerin,

gegen

Portugiesische Republik, vertreten durch L. Fernandes und P. de Pitta e Cunha als
Bevollmichtigte, Zustellungsanschrift in Luxemburg,

Beklagte,
* Verfahrenssprache: Portugiesisch.
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erlasst

DER GERICHTSHOF (Erste Kammer)

unter Mitwirkung des Kammerprisidenten P. Jann, des Richters K. Schiemann, der
Richterin N. Colneric (Berichterstatterin) sowie der Richter J. N. Cunha Rodrigues
und E. Levits,

Generalanwalt: L. A. Geelhoed,
Kanzler: R. Grass,

aufgrund des schriftlichen Verfahrens,

nach Anhérung der Schlussantriage des Generalanwalts in der Sitzung vom 2. Juni
2005

folgendes

Urteil

Mit ihrer Klageschrift beantragt die Kommission der Européischen Gemeinschaften
die Feststellung, dass die Portugiesische Republik dadurch gegen ihre Verpflich-
tungen verstof3en hat, dass sie die Umsetzung von Artikel 4d der Richtlinie 90/388/
EWG der Kommission vom 28. Juni 1990 iiber den Wettbewerb auf dem Markt fiir
Telekommunikationsdienste (ABL. L 192, S. 10) in der durch die Richtlinie 96/19/EG
der Kommission vom 13. Mirz 1996 (ABIL. L 74, S. 3) geidnderten Fassung (im
Folgenden: Richtlinie 90/388) in der Praxis nicht gewihrleistet hat.
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Rechtlicher Rahmen

Gemeinschaftsrecht

Nach der 23. Begriindungserwigung der Richtlinie 96/19 genieflen die Telekom-
munikationsorganisationen ,in vielen Mitgliedstaaten gesetzliche Privilegien, ihr
Netz auf offentlichem oder privatem Grund zu errichten, und zwar ohne Entgelt
oder zu einem Entgelt, das lediglich die entstandenen Kosten ausgleicht. Wenn die
Mitgliedstaaten neu lizenzierten Betreibern nicht vergleichbare Méglichkeiten zum
Ausbau ihrer Netze einrdumen, wiirde dies zu Verzdgerungen fithren und in
manchen Gebieten der Beibehaltung ausschliefllicher Rechte zugunsten der
Telekommunikationsorganisationen gleichkommen.“

Artikel 2 der Richtlinie 90/388 bestimmt:

»(1) Die Mitgliedstaaten ziehen alle Vorschriften zuriick, die Folgendes gewihren:

a) ausschlieflliche Rechte fiir die Erbringung von Telekommunikationsdienst-
leistungen, einschliefllich der Errichtung und der Bereitstellung von Telekom-
munikationsnetzen fiir die Erbringung solcher Dienste, oder
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b) besondere Rechte, die die Anzahl der Unternehmen, die zur Erbringung solcher
Telekommunikationsdienste oder zur Errichtung oder Bereitstellung solcher
Netze berechtigt sind, auf zwei oder mehr beschrinken, ohne dabei objektive,
verhiltnismiéflige und nicht diskriminierende Kriterien einzuhalten, oder

c) besondere Rechte, die nach anderen als objektiven, verhiltnismafligen und nicht
diskriminierenden Kriterien mehrere konkurrierende Unternehmen dazu aus-
ersehen, solche Telekommunikationsdienste bereitzustellen oder solche Netze
zu errichten oder bereitzustellen.

(2) Die Mitgliedstaaten ergreifen die erforderlichen Mafinahmen, um sicherzu-
stellen, dass jedes Unternehmen berechtigt ist, die in Absatz 1 genannten
Telekommunikationsdienste bereitzustellen und die dort genannten Telekom-
munikationsnetze zu errichten und bereitzustellen.

Artikel 4d der Richtlinie lautet:

,Die Mitgliedstaaten diirfen Betreiber offentlicher Telekommunikationsnetze bei
der Erteilung von Wegerechten fiir die Bereitstellung solcher Netze nicht
diskriminieren.
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Soweit die Einrdumung zusitzlicher Wegerechte an Unternehmen, die 6ffentliche
Telekommunikationsnetze bereitstellen wollen, aufgrund einschligiger grundlegen-
der Anforderungen nicht moglich ist, missen die Mitgliedstaaten den Zugang zu
bestehenden Einrichtungen, fir die Wegerechte erteilt wurden und neben denen
zusitzliche Einrichtungen nicht errichtet werden konnen, zu angemessenen
Bedingungen sicherstellen.”

Nach Artikel 5 Absatz 3 der Richtlinie 97/33/EG des Europiischen Parlaments und
des Rates vom 30. Juni 1997 iiber die Zusammenschaltung in der Telekommunika-
tion im Hinblick auf die Sicherstellung eines Universaldienstes und der
Interoperabilitit durch Anwendung der Grundsitze fiir einen offenen Netzzugang
(ONP) (ABL L 199, S. 32) berechnen die Organisationen mit Universaldienst-
verpflichtungen auf Ersuchen ihrer nationalen Regulierungsbehérde die Netto-
kosten solcher Verpflichtungen, um die etwaige Belastung, die sich aus der
Bereitstellung eines Universaldienstes ergibt, zu ermitteln.

Nationales Recht

Artikel 12 Absatz 1 des Gesetzes Nr. 91/97 vom 1. August 1997 (Didrio da
Republica 1, Serie A, Nr. 176, vom 1. August 1997, S. 4010) beschreibt das
»Basistelekommunikationsnetz“ als offentliches Netz, das im gesamten Inland den
Kommunikationsbediirfnissen der Biirger sowie den wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Betdtigungen entspricht und das die internationalen Verbindungen
gewihrleistet.

Nach Artikel 12 Absatz 2 in der durch das Gesetz Nr. 29/2002 vom 6. Dezember
2002 (Didrio da Republica 1, Serie A, Nr. 282, vom 6. Dezember 2002, S. 7556)
geinderten Fassung wird das Basistelekommunikationsnetz durch simtliche
Bestandteile des Netzes gebildet, die fir die Erbringung des Telekommunikations-
Universaldienstes notwendig sind.
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Nach Artikel 13 des Gesetzes Nr. 91/97 sind die Betreiber von Basistelekom-
munikationsnetzen von Steuern und anderen Abgaben fiir die Errichtung der
Telekommunikations-Infrastrukturen oder fiir den Zugang zu den verschiedenen
Teilen der Anlagen oder der Ausriistung befreit, der fiir den Betrieb des
betreffenden Netzes erforderlich ist.

Am 20. Mirz 1994 schlossen der portugiesische Staat und PT Comunicagdes, die
Tochtergesellschaft der Portugal Telecom SA fiir den Bereich des Telefonfestnetzes,
einen Konzessionsvertrag iiber die Erbringung von als 6ffentliche Dienstleistungen
angesehenen Kommunikationsdiensten, mit dem PT Comunicagdes die Nutzung
und der Betrieb der Telekommunikations-Infrastrukturen fiir einen Zeitraum von
zunichst 30 Jahren iibertragen wurde.

Die Grundregeln fiir diese Konzession fiir das 6ffentliche Telekommunikationsnetz,
die durch die gesetzesvertretende Verordnung Nr. 40/95 vom 15. Februar 1995
(Didrio da Republica 1, Serie A, Nr. 39, vom 15. Februar 1995, S. 969) gebilligt
wurden, iibertrugen PT Comunicagdes das ausschlieflliche Recht, die Infrastruk-
turen, die das ,Basistelekommunikationsnetz“ bilden, zu verwalten und zu
betreiben. Nach Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a dieser Grundregeln, die der
gesetzesvertetenden Verordnung Nr. 40/95 als Anhang beigefiigt sind, hat diese
Konzession ,die Einrichtung, die Verwaltung und den Betrieb der Infrastrukturen,
die das Basistelekommunikationsnetz bilden®, zum Gegenstand. Mit der Konzession
wurde PT Comunicacdes gleichzeitig der Besitz der Infrastrukturen mit der Auflage
iibertragen, diese in gutem Funktions-, Sicherheits- und Erhaltungszustand zu
halten und sie qualitativ und quantitativ weiterzuentwickeln, um die Erbringung der
im allgemeinen Interesse liegenden Telekommunikationsdienste als Universaldienst
im gesamten Inland zu gewdhrleisten.

Als Gegenleistung fiir diese Konzession war PT Comunicagdes nach den Artikeln 24,
25 und 32 der Grundregeln fiir die Konzession verpflichtet, an den konzessions-
erteilenden Staat eine Abgabe in Hohe von 1 % der Bruttoeinkiinfte aus dem Betrieb
der ibertragenen Dienstleistungen zu entrichten, wobei ein Anspruch auf einen
Ausgleich fiir den Fall vorgesehen war, dass die Erfiillung der Universaldienst-
Verpflichtungen zu finanziellen Belastungen fiir den Konzessionsinhaber fiihren
sollte.
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Die Infrastrukturen, die das Basistelekommunikationsnetz bilden, gehérten dem
portugiesischen Staat, bis dieses Netz Ende 2002 PT Comunicacdes zu dem
seinerzeitigen Wert {bertragen wurde, der dem Gesamtbetrag der Abgabe
entsprach, die dem Staat gemifs dem Konzessionsvertrag von 1995 bis zum Ende
von dessen urspriinglicher Geltungsdauer geschuldet wurde.

Ein neuer Konzessionsvertrag wurde durch die gesetzesvertretende Verordnung
Nr. 31/2003 vom 17. Februar 2003 (Didrio da Republica 1, Serie A, Nr. 40, vom
17. Februar 2003, S. 1044) gebilligt, durch die die Grundregeln fiir die Konzession
gedandert wurden. Die Verpflichtungen des Betreibers des Basisnetzes wurden im
Wesentlichen aufrechterhalten. Artikel 6 Buchstabe b des Anhangs dieser
Verordnung sieht vor, dass PT Communicagoes als Konzessionsinhaber verpflichtet
ist, die Dienstleistungen zu erbringen, die Gegenstand der Konzession fiir den
offentlichen Telekommunikationsdienst sind, und dabei die Interoperabilitit,
Kontinuitat, Verfiigbarkeit, Stabilitat und Qualitit dieser Dienstleistung zu gewihr-
leisten.

Das Vorverfahren

Mit Mahnschreiben vom 2. Mai 2002 an die portugiesischen Behorden forderte die
Kommission diese auf, zu dem Umstand Stellung zu nehmen, dass die Befreiung von
der Entrichtung sdmtlicher Abgaben fiir die Einrichtung der Netze von PT
Comunicagdes, dem einzigen fiir die Verwaltung und den Betrieb des Basistele-
kommunikationsnetzes zustindigen Unternehmen, die diesem gemif3 Artikel 13 des
Gesetzes Nr. 91/97 gewidhrt wurde, in Bezug auf die in Artikel 4d der Richtlinie
90/388 vorgesehene Gewidhrung von Wegerechten das Diskriminierungsverbot
verletze.

Mit Schreiben vom 2. Juli 2002 gab die portugiesische Regierung ihre Absicht
bekannt, die angebliche diskriminierende Behandlung abzustellen. Da der Kommis-
sion jedoch keine erginzende Antwort zuging, erlief3 sie mit Schreiben vom
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19. Dezember 2002 eine mit Griinden versehene Stellungnahme, mit der die
Portugiesische Republik aufgefordert wurde, dieser Stellungnahme binnen zwei
Monaten nach ihrer Bekanntgabe nachzukommen.

Da die portugiesische Regierung auf die mit Griinden versehene Stellungnahme
nicht antwortete, hat die Kommission die vorliegende Klage erhoben.

Zur Klage

Vorbringen der Parteien

Nach Ansicht der Kommission hat die Portugiesische Republik durch die Befreiung
aufgrund von Artikel 13 des Gesetzes Nr. 91/97 in Verbindung mit der
gesetzesvertretenden Verordnung Nr. 31/2003 und zuvor mit der gesetzesvertre-
tenden Verordnung Nr. 40/95, wonach PT Comunicagdes fiir die Einrichtung und
den Betrieb des Basisnetzes verantwortlich ist, diesem Unternehmen eine andere
Behandlung zukommen lassen, als sie den anderen Wirtschaftsteilnehmern zuteil
wird. Diese Behandlung verstofie, da es an einer prizisen Rechtfertigung fehle, gegen
Artikel 4 der Richtlinie 90/388.

Da PT Comunicagdes durch ihr Basistelekommunikationsnetz Dienstleistungen
erbringe, die im unmittelbaren Wettbewerb mit denjenigen stiinden, die von
anderen Wirtschaftsteilnehmern erbracht wiirden, verliehen die in Rede stehenden
Vorrechte PT Comunicacdes einen unmittelbaren Vorteil gegeniiber ihren Wett-
bewerbern. Der Umstand, dass die neuen Wirtschaftsteilnehmer hohere Kosten zu
tragen hitten als der etablierte Betreiber, konne zu einer Verzégerung bei der
Entwicklung der Netze dieser Wirtschaftsteilnehmer fiihren.

Nach Ansicht der Kommission ist die in Rede stehende unterschiedliche
Behandlung nicht gerechtfertigt.
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Die portugiesische Regierung macht dagegen geltend, dass die unterschiedliche
Behandlung ungleicher Sachverhalte nicht rechtlich als diskriminierend qualifiziert
werden diirfe. Alle mit der Gewihrleistung des Universaldienstes betrauten
Unternehmen unterligen Verpflichtungen zur Weiterentwicklung und Unter-
haltung des Netzes, die den Wettbewerbern nicht auferlegt wiirden.

Mit der Befreiung von Abgaben, die fiir die Benutzung des offentlichen Eigentums
und die Moglichkeit, in diesem ohne das Erfordernis einer gemeindlichen
Genehmigung Arbeiten auszufiithren, gegebenenfalls geschuldet wiirden, werde
allein das Ziel verfolgt, die Hindernisse fiir die Weiterentwicklung der Infrastruk-
turen des Basisnetzes durch die Erleichterung der Vornahme der fiir deren
Errichtung, Erhaltung und Unterhaltung erforderlichen Arbeiten zu beseitigen. Es
habe keine Absicht bestanden, PT Comunicacdes einen Vorteil gegeniiber ihren
Wettbewerbern zu verschaffen.

PT Comunicagoes sei verpflichtet, den Wettbewerbern in transparenter und nicht
diskriminierender Weise Zugang zum Basisnetz zu gewahren. Mit anderen Worten,
dieses Unternehmen kénne im Rahmen der Erbringung der Telekommunikations-
dienstleistungen aus der Abgabenbefreiung, die es fiir die Weiterentwicklung und
die Unterhaltung des Netzes geniefle, keinen Vorteil ziehen.

Wiirdigung durch den Gerichtshof

Artikel 4d der Richtlinie 90/388, der vorschreibt, dass die Mitgliedstaaten Betreiber
offentlicher Telekommunikationsnetze bei der Erteilung von Wegerechten fiir die
Bereitstellung solcher Netze nicht diskriminieren dirfen, ist eine besondere
Auspragung des allgemeinen Gleichheitssatzes (vgl. entsprechend in Bezug auf
Artikel 7 Absatz 5 der Richtlinie 96/92/EG des Européischen Parlaments und des
Rates vom 19. Dezember 1996 betreffend gemeinsame Vorschriften fiir den
Elektrizitatsbinnenmarkt [ABL 1997, L 27, S. 20] Urteil vom 7. Juni 2005 in der
Rechtssache C-17/03, VEMW u. a., Slg. 2005, 1-0000, Randnr. 47).
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2 Das Diskriminierungsverbot, das zu den fundamentalen Prinzipien des Gemein-
schaftsrechts gehort, verlangt, dass gleiche Sachverhalte nicht ungleich behandelt
werden, es sei denn, dass eine Differenzierung objektiv gerechtfertigt wire (vgl.

insbesondere Urteil vom 5. Oktober 1994 in der Rechtssache C-280/93, Deutsch-

land/Rat, Slg. 1994, 1-4973, Randnr. 67).

3 Im vorliegenden Fall steht fest, dass PT Comunicagoes von der Entrichtung der

Gebiihren im Zusammenhang mit der Bereitstellung von Telekommunikations-
Infrastrukturen oder dem Zugang zu den verschiedenen Teilen der Anlagen oder
der Ausriistung befreit ist, die fiir den Betrieb des Netzes, fiir das die Konzession
erteilt wurde, erforderlich sind.

Vorab ist festzustellen, dass in diesem Zusammenhang nicht mafigeblich ist, ob
diese Befreiung auf Artikel 13 des Gesetzes Nr. 91/97 in Verbindung mit der
gesetzesvertretenden Verordnung Nr. 31/2003 oder zuvor mit der gesetzesvertre-
tenden Verordnung Nr. 40/95 beruht, wie die Kommission geltend macht, oder ob
sie, wie die portugiesische Regierung vortragt, von der Rechtsprechung der
portugiesischen Verwaltungsgerichte herrithrt, wonach die Inanspruchnahme des
offentlichen Eigentums fiir die Erbringung eines offentlichen Dienstes nur dann zu
einer Abgabenerhebung fiihren kann, wenn halboffentliche Giiter individuell
genutzt werden, um neben den allgemeinen Bediirfnissen individuelle Bedurfnisse
zu befriedigen. Denn in beiden Fillen beruht die Abgabenbefreiung auf dem
nationalen Recht des betreffenden Mitgliedstaats.

7 Ferner ist ein Vergleich der Lage eines Unternehmens, das mit der Gewahrleistung
des Universaldienstes betraut ist und das Verpflichtungen zur Weiterentwicklung
und Unterhaltung des Netzes unterliegt, mit derjenigen anderer Wirtschaftsteil-
nehmer im Bereich der Telekommunikation nicht ausgeschlossen, die die von ihnen
ausgewihlten Dienstleistungen unter den Bedingungen erbringen, die sie als die
vorteilhaftesten erachten.
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Zwar lasst sich die Benutzung des offentlichen Eigentums fiir individuelle Zwecke
von der Benutzung des offentlichen Eigentumns fiir die Zwecke der Erfiillung
allgemeiner Bediirfnisse unterscheiden. Entgegen der Ansicht der portugiesischen
Regierung darf jedoch der Vergleich der Lage der Unternehmen des Telekom-
munikationssektors nicht auf die Unternehmen beschrankt werden, die gemein-
schaftlichen Verpflichtungen unterliegen.

Denn die Lage von PT Comunicagdes als Betreiberin eines offentlichen Netzes ist
mit derjenigen der Wettbewerber dieses Unternehmens zu vergleichen, die ihre
Tatigkeit ebenfalls auf dem Telekommunikationsmarkt ausiiben und alternative
Netze einrichten mochten. Andernfalls wiirde das mit der Gemeinschaftsregelung
verfolgte Ziel der Einrichtung eines von Wettbewerb geprigten Marktes auf dem
Telekommunikationssektor stark gefihrdet. Wie sich aus der 23. Begriindungs-
erwdgung der Richtlinie 96/19 ergibt, wiirde es, wenn die Mitgliedstaaten neu
lizenzierten Betreibern nicht dieselben Maoglichkeiten und gesetzliche Privilegien,
ihr Netz auf offentlichem oder privatem Grund zu errichten, einrdumten wie den
etablierten Telekommunikationsorganisationen, zu Verzégerungen beim Ausbau
der Netze dieser neu lizenzierten Betreiber filhren und in manchen Gebieten der
Beibehaltung ausschliefllicher Rechte zugunsten der etablierten Telekommunika-
tionsorganisationen gleichkommen.

Daher ist zu priifen, ob die im vorliegenden Fall festgestellte unterschiedliche
Behandlung, die in der Befreiung von Abgaben aufgrund der in Rede stehenden
nationalen Mafinahmen besteht, in Anbetracht der Richtlinie 90/388 gerechtfertigt
ist.

Erstens hat nach Artikel 9 in Verbindung mit Artikel 8 Absatz 1 Buchstabe a der
Grundregeln fiir die Konzession fiir den 6ffentlichen Telekommunikationsdienst der
portugiesische Staat PT Comunicagdes mit der Aufgabe betraut, die betreffenden
Infrastrukturen in ordnungsgemifiem Funktions-, Sicherheits- und Erhaltungszu-
stand zu halten und sie qualitativ und quantitativ weiterzuentwickeln, um die
Erbringung der im allgemeinen Interesse liegenden Telekommunikationsdienste als
Universaldienst im gesamten Inland zu gewihrleisten.
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Der Ausgleich der aus einer solchen Verpflichtung erwachsenden Kosten ist im
vorliegenden Fall nicht geeignet, eine diskriminierende Unterscheidung zwischen
den Wirtschaftsteilnehmern in Bezug auf die Gewihrung von Wegerechten zu
rechtfertigen.

Denn die Nettokosten fiir die Erbringung eines Universaldienstes hitten gemaf
Artikel 5 Absatz 3 der Richtlinie 97/33 in Verbindung mit deren Anhang III
berechnet werden miissen. Eine solche Berechnung der Nettokosten ist jedoch im
vorliegenden Fall nicht erfolgt. Daher braucht weder gepriift zu werden, ob die
Befreiung von Kommunalabgaben eine Mafinahme der Finanzierung der Leistung
des Universaldienstes ist, noch, ob diese Befreiung, wie die portugiesische Regierung
meint, nicht iiber das hinausgeht, was erforderlich ist, um die Kosten der
Dienstleistung im Sinne des Urteils vom 24. Juli 2003 in der Rechtssache
C-280/00 (Altmark Trans und Regierungsprasidium Madgeburg, Slg. 2003, I-
7747) zu decken.

Zweitens ist der Umstand, dass PT Comunicac¢oes verpflichtet ist, den Wett-
bewerbern in transparenter und nicht diskriminierender Weise Zugang zum
Basistelekommunikationsnetz zu gewihren, ebenfalis nicht geeignet, die in Rede
stehende unterschiedliche Behandlung zu rechtfertigen. Zwar werden Anordnungen
tiber die gemeinsame Nutzung oder Koordinierung sowie die Erstellung von Regeln
fiir die Umlegung von Kosten bei gemeinsamer Nutzung von Einrichtungen oder
Grundbesitz durch Artikel 12 Absatz 2 der Richtlinie 2002/21/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 7. Mirz 2002 iiber einen gemeinsamen Rechts-
rahmen fir elektronische Kommunikationsnetze und -dienste (Rahmenrichtlinie)
(ABL L 108, S. 33) gefordert. Jedoch kann der Zugang der anderen Wirtschafts-
teilnehmer zum Netz keine unterschiedliche Behandlung in Bezug auf die Kosten
rechtfertigen, die durch die Einrichtung eines neuen Netzes entstehen.

Drittens kann der Umstand, dass die portugiesische Regierung im Rahmen der
Umsetzung der Richtlinie 2002/21 die Einfithrung einer transparenten und nicht
diskriminierenden Kommunalabgabe auf die Wegerechte gewihrleisten mdochte,
nicht beriicksichtigt werden, da das Vorliegen einer Vertragsverletzung anhand der
Situation des Mitgliedstaats zu beurteilen ist, wie sie bei Ablauf der Frist bestand, die
durch die mit Griinden versehene Stellungnahme gesetzt worden war.
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Nach allem ist festzustellen, dass die Portugiesische Republik dadurch gegen ihre
Verpflichtungen verstofien hat, dass sie die Umsetzung von Artikel 4d der Richtlinie
90/388 nicht gewihrleistet hat.

Kosten

Nach Artikel 69 § 2 der Verfahrensordnung des Gerichtshofes ist die unterliegende
Partei auf Antrag zur Tragung der Kosten zu verurteilen. Da die Portugiesische
Republik mit ihrem Vorbringen im Wesentlichen unterlegen ist, sind ihr gemif}
dem entsprechenden Antrag der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Aus diesen Griinden hat der Gerichtshof (Erste Kammer) fiir Recht erkannt und
entschieden:

1. Die Portugiesische Republik hat dadurch gegen ihre Verpflichtungen
verstofien, dass sie die Umsetzung von Artikel 4d der Richtlinie 90/388/
EWG der Kommission vom 28. Juni 1990 iiber den Wettbewerb auf dem
Markt fiir Telekommunikationsdienste in der durch die Richtlinie 96/19/
EG der Kommission vom 13. Mirz 1996 geinderten Fassung nicht
gewihrieistet hat.

2. Die Portugiesische Republik trigt die Kosten des Verfahrens.

Unterschriften.
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