IMS HEALTH MOT KOMMISSIONEN

BESLUT MEDDELAT AV FORSTAINSTANSRATTENS ORDFORANDE
den 10 augusti 2001 *

I mal T-184/01 R,

IMS Health Inc., ett bolag som bildats enligt lagstiftningen i delstaten Delaware,
med site i Fairfield, Connecticut (Amerikas forenta stater), foretritt av N. Levy
och J. Temple Lang, solicitors, samt av R. O’Donoghue, barrister,

sokande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av E. Gippini Fournier,
E. Siredney-Garnier och A. Whelan, samtliga i egenskap av ombud, med delgiv-
ningsadress i Luxemburg,

svarande,

angdende en talan om en ansdkan enligt artikel 105.2 andra punkten i
forstainstansrittens rittegdngsregler, inom ramen fér en ansokan om interimis-

* Rittegingssprik: engelska.
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tiska atgidrder med anledning av kommissionens beslut av den 3 juli 2001
angdende ett forfarande i enlighet med artikel 82 EG (mal COMP D3/38.044 —
NDC Health/IMS: interimistiska atgirder), om uppskov med verkstillighet av
nimnda beslut,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTENS ORDFORANDE

foljande

Beslut

IMS Health Incorporated (nedan kallat sokanden) ir ett foretag vars verksamhet
bestdr i marknadsundersokningar och tillhandahallande av ett brett utbud av
marknadsundersokningar, marknadsféring och siljledningstjinster for likeme-
delsindustrin. Sékanden salufor sirskilt datarapporttjinster for regionala gros-
sister avseende forsiljning via apotek av likemedelsprodukter i hela Tyskland.
Saluforingen sker genom sokandens tyska dotterbolag. Tjinsterna baseras pa en
sa kallad brick structure, som delar in ett land i tinkta geografiska omraden eller
bricks, som anvidnds for att rapportera och mita forsiljning av enskilda
likemedelsprodukter.

Sedan 1969 har sokanden lagt ned avsevirda resurser pa att utveckla sina tyska
brick structure-baserade informationstjinster. Dessa anstriangningar kulminerade
i utvecklandet av den s3 kallade 1860 brick structure-formatet (nedan kallat
1 860 brick structure eller formatet), vilket lanserades i januari 2000. 1 860 brick
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structure utgodr nu det frimsta kinnetecknet for sokandens tyska datainforma-
tionstjanst for regionala grossister.

Sokanden misstinkte att tvd konkurrenter pid den tyska marknaden, Pharma
Intranet Information AG (nedan kallat PI) och AzyX Deutschland GmbH (nedan
kallat AzyX), vilka hade grundats av tva tidigare dldre medarbetare vid IMS
Health, och vilka inledningsvis hade tagit sig in pa den tyska marknaden genom
forsiljning av tjinster baserade pa alternativa brick structures, i sjilva verket
tidigt ar 2000 salde tjdnster baserade pd kopior av 1 860 brick structure. I
anledning hirav anhingiggjorde sokanden den 26 maj 2000 vid Landgericht
(regional domstol) i Frankfurt am Main ett forfarande om upphovsrittsligt
intrang. Den 16 november 2000 faststillde Landgericht Frankfurt att s6kanden
enligt tysk upphovsrittslig lagstiftning hade upphovsritt till 1 860 brick structure
och faststillde dirmed en tidigare dom av den 12 oktober 2000. I samma dom
upprittholl domstolen dessutom sitt forbud fran den 27 oktober 2000 for PI att
anvinda brick structures som hirrérde frin sokandens 1 860 brick structure.

National Data Corporation (nedan kallat NDC), som ocksa var ett foretag i USA,
forvdarvade Pl i augusti 2000. Den 26 oktober 2000 bad NDC att fi en licens fran
sokanden att anvidnda 1 860 brick structure mot en arlig licensavgift av
10 000 DEM (5 112,92 eur). Sokanden avbojde forslaget genom brev av den
28 november 2000, medan fragan om upphovsritt fortfarande var foéremal for
provning i de nationella domstolarna, eftersom PI hade éverklagat Landgericht
Frankfurts dom av den 16 november 2000. I ett ytterligare brev av den
18 december 2000 vigrade sokanden att uppta férhandlingar med motiveringen
att det inte var nodvindigt for NDC att anvidnda 1 860 brick structure for att
kunna konkurrera med sokanden pa den tyska marknaden.

Den 18 december 2000 klagade NDC hos kommissionen och hivdade att
sokandens vigran att licensiera 1 860 brick structure till NDC utgjorde en
overtridelse av artikel 82 EG.
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Den 8 mars 2001 skickade kommissionen ett meddelande om anmirkningar
(nedan kallat meddelandet) till sékanden vilket mottogs den 9 mars 2001.
Kommissionen hivdade, sirskilt med hinsyn till domen i mil C-7/97, Bronner
(REG 1998, s. 1-7791), att sokandens konkurrenter, sisom NDC, behovde ha
tillgang till resursen i form av 1 860 brick structure (meddelandet, skil 84).
Dirmed var sokandens vigran att ge tillgdng till 1 860 brick structure prima facie
ett mojligt missbruk av den dominerande stillning som sékanden, enligt
kommissionens uppfattning, uppritthéll pd den tyska marknaden pa grund av
1 860 brick structure. Kommissionen varnade sokanden for att den avsig att
meddela ett beslut med foreldggande om interimistiska dtgirder (meddelandet,
skil 100—103).

Sokanden inkom med ett skriftligt svar pd meddelandet den 2 april 2001. En
muntlig férhandling dgde rum den 6 april 2001. Kommissionen skickade en
begiran om ytterligare uppgifter till sokanden den 4 maj 2001, vilken sékanden
besvarade den 14 maj 2001. Den 14 juni 2001 bemétte svaranden dessutom de
ytterligare bevis som kommissionen begirt och erhaillit frin ett antal likemedels-
foretag. Den 22 maj och den 6 juni 2001 tillstillde kommissionen sékanden
kopior pa den senare bevisningen i tvd omgéngar.

Den 19 juni 2001 avvisade Oberlandesgericht (hogre regional domstol) i
Frankfurt am Main Pl:is 6verklagande av de tvd domarna av den 27 oktober
och den 16 november 2000.

Den 3 juli 2001 meddelade kommissionen ett beslut i anslutning till ett
forfarande enligt artikel 82 EG (midl COMP D3/38.044 — NDC Health/IMS
Health: interimistiska atgirder) (nedan kallat det ifrigasatta beslutet). Beslutet
baseras pa radets forordning nr 17 av den 6 februari, férsta forordningen om
tillimpningen av artiklarna 81 och 82 i fordraget i dndrad lydelse (EGT 13,
s. 204; svensk specialutgidva, omrade 8, volym 1, s. 8), och sirskilt pi
kommissionens behorighet enligt artiklarna 3 och 16 i férdraget som de tolkats
i gemenskapsdomstolens rittspraxis som utvecklats i enlighet med Camera Care
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(se bland annat domen i mal 792/79 R Camera Care mot kommissionen,
REG 1980 s. 119, i de forenade malen 228/82 och 229/82, Ford mot
kommissionen, REG 1984 s. 1129 och i mal T-44/90, La Cinq mot kommissio-
nen, REG 1992, s. II-1). '

Kommissionen har i det ifrdgasatta beslutet (skil 41) anfort att det enligt den
rattspraxis som utvecklats i enlighet med Camera Care krivs att tre forutsitt-
ningar dr uppfyllda innan kommissionen far vidta skyddsdtgirder under
pagaende konkurrensundersokning:

”— det framstédr som rimligt vid en bedémning prima facie av omstindigheterna
att det har skett en évertridelse,

— det ar sannolikt att sokandena dsamkas allvarlig och irreparabel skada om
inte atgirderna vidtas, och

— det foreligger ett bradskande behov av skyddsatgirder”.

Kommissionen konstaterade i det ifrdgasatta beslutet att dessa foérutsittningar var
uppfyllda i férevarande mal. Sokandens ”vigran att ge tillgang till 1 860 brick
structure forhindrar sannolikt all konkurrens pa den relevanta marknaden,
eftersom det inte dr mojligt att konkurrera pd den relevanta marknaden den
forutan” (skil 181). Detta konstaterande baseras pa kommissionens slutsats att
nimnda format utgor en ”de facto industristandard” (skil 180). Kommissionen
ansdg ocksa, pa grundval av den bevishing som lagts fram, att det ”finns skilig
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anledning att anta att om inte NDC beviljas en licens fér 1 860 brick structure,
kommer dess tyska verksamhet att tvingas bort frin marknaden och allminna
intressen att tillskyndas oacceptabel skada” (skil 190). Den senare bedémningen
baseras huvudsakligen pd kommissionens omsorg “om [sokandens] andra
nuvarande konkurrents, AzyX, fortsatta nirvaro pd marknaden” (skil 195).

I det ifragasatta beslutet foreskrivs féljande:

” Artikel 1

IMS Health (IMS) forpliktas hirmed att utan dréjsmal, pa begiran och pa icke-
diskriminerande grunder, bevilja alla foretag, som for tillfillet 4r nidrvarande pa
marknaden fo6r tyska regionala forsiljningsdatatjinster, licens for anvindandet av
1 860 brick structure i syfte att tillita sidana foretag att anvinda och forsilja
regional forsiljningsdata som formaterats i enlighet med detta format.

Artikel 2

I varje licensavtal avseende 1 860 brick structure, skall all royalty som betalas for
dessa licenser bestimmas genom avtal mellan IMS och féretaget som begir
licensen (nedan kallade parterna).
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For det fall ett avtal inte har triffats inom tv4 veckor frin dagen for begiran om
en licens, skall limpliga royalties faststillas av en eller flera oberoende experter.
Experten eller experterna utses genom 6verenskommelse mellan parterna inom en
vecka fran det att parterna misslyckats att komma 6éverens om licensavgiften. Om-
parterna inte lyckas nd en dverenskommelse om vilka experter som skall utses
inom den foreskrivna tidsfristen, skall kommissionen utse en eller flera experter
fran en lista med kandidater, vilken tillhandahallits av parterna, eller, om det ir
lampligt, vilja en limpligt kvalificerad person eller personer.

Parterna skall tillhandahélla experten eller experterna alla dokument som
experten eller experterna anser vara nédvindiga eller anviandbara for att fullfslja
uppdraget. Experten eller experterna skall vara bundna av yrkesmannasekretess
och skall inte avsloja nagot bevis eller dokument for tredje man, med undantag av
kommissionen.

Experten eller experterna skall fatta beslut pd grundval av genomlysbara och
objektiva kriterier inom tvad veckor fran det att han eller de utsetts att utfora
uppdraget. Experten eller experterna skall utan fordrojning kommunicera
beslutet med kommissionen fér godkinnande. Kommissionens beslut skall vara
slutligt och tridda i kraft omedelbart.

Artikel 3

‘En straffavgift om 1 000 euro per dag skall betalas for varje period under vilken

IMS underlater att efterkomma bestimmelserna i detta beslut.
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Artikel 4

Bestammelserna i detta beslut skall gilla till dess det slutliga beslutet tillkinnages,

varigenom forfarandet avslutas.

Artikel §

Detta beslut avser IMS Health pa Harewood Avenue, London NW1, Férenade
kungariket.”

Sokanden har med stod av artikel 230 fjarde stycket EG vickt férevarande talan
genom ansodkan som inkom till forstainstansrittens kansli den 6 augusti 2001. I
talan yrkas bland annat att det ifrdgasatta beslutet skall ogiltigforklaras eller
alternativt att det skall ogiltigforklaras ”i den man det innehaller ett krav pa att
IMS Health licensierar 1 860 [b]rick [s]tructure till féretag som for tillfillet dr
verksamma pa den tyska marknaden for regionala forsiljningsdatatjanster, samt
specificerar forutsittningarna for att férhandling om licensvillkor skall genom-
foras och godkinnas av kommissionen”.

Genom en sirskild ansékan som inkom till domstolens kansli samma dag,
framstillde sokanden, i enlighet med artiklarna 242 och 243 EG, férevarande
ansokan om interimistiska atgirder betriffande verkstillandet av det ifrdgasatta
beslutet. Sokanden har hemstillt att forstainstansrittens ordférande férordnar

om f6ljande interimistiska atgarder:

”— att ordféranden pa eget initiativ beviljar uppskov med beslutets verkstillighet
till dess han har behandlat och avgjort forevarande ansokan,
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— att vidare uppskjuta beslutets verkstillighet till dess férstainstansritten har
meddelat dom i [malet vid den nationella domstolen], och

— att férordna om varje annan sidan interimistisk dtgird som ordféranden
anser nodvindig”.

Savitt giller den forsta interimistiska dtgiarden som ansékan avser, har sokanden
anforc att det dr synnerligen angeldget att verkstillandet av det ifrigasatta
beslutet inhiberas till dess ett beslut meddelas varigenom férfarandet om
interimistisk dndring avslutas. Sokanden har pévisat att enligt artikel 2 i det
ifrdgasatta beslutet kan kommissionen redan fére slutet av augusti 2001 meddela
ett beslut som ar “slutligt och som trdder i kraft omedelbart”. Det framgar tydligt
av sjitte stycket 1 den forevarande ansokan, att detta sirskilda yrkande om
interimistiska dtgidrder grundas pa artikel 105.2 i férstainstansrittens rittegings-
regler (nedan kallade reglerna).

Till stod for yrkandet har sokanden frimst anfort att det ifrigasatta beslutet
strider mot sdvil fast gemenskapsrittslig rittspraxis, som kommissionens tidigare
beslut, genom att det slar fast att det prima facie ir olagligt for ett dominerande
foretag, sisom sokanden, att vigra dela ett konkurrensmissigt forsteg i form av
dess immateriella egendom i form av 1 860 brick structure, med konkurrenter pa
just den marknad till vilken den immateriella rittigheten ir hinférlig. Kom-
missionens konstaterande ir uppenbart oférenligt med artikel 295 EG och
frantar sokanden de visentliga delarna av dess upphovsritt enligt nationell ritt,
vilken erkdnts av gemenskapsritten, vilket kommer att dsamka sokanden
omedelbar, allvarlig, bestdende och potentiellt irreparabel skada genom att dess
brick-structure-baserade och upphovsrittsligt skyddade datainformationstjinster
materiellt och bestindigt nedvirderas till en generisk “handelsvaruliknande”
tjanst, vilken inte kan skiljas frin de tjinster som sokandens konkurrenter
erbjuder.
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Sokanden har — i friga om kommissionens uppfattning att sokanden prima facie
gor sig skyldig till missbruk av sin dominerande stillning och att denna
uppfattning kan vara berittigad med hanvisning till konstaterandet att 1 860
brick structure utgér en industristandard och siledes idr noddvindig for
konkurrenter sasom klaganden NDC — anfort att detta utgor en ny rittslig
invindning som inte anférdes av kommissionen i meddelandet och éver vilken
sokanden inte gavs tillricklig mojlighet att yttra sig, innan det ifrdgasatta beslutet

meddelades.

I friga om intresseavvigningen har sokanden hivdat att den férordar inhibition
av beslutet eftersom de interimistiska atgirderna som beordrats av kommissionen
genom det ifragasatta beslutet inte dr conservatoire (skyddande) till sin natur. I
stillet for ate bibehdlla status quo och dirigenom garantera att det slutliga
beslutet som skall meddelas i maélet vid den nationella domstolen far avsedd
effekt, rubbar atgirderna status quo genom att tvinga sdkanden att férhandla om
licensvillkor med NDC och AzyX, nir dessa foretag tidigare inte endast saknade
licens, utan dessutom faktiskt krinkte sékandens upphovsritt till 1 860 brick
structure, vilket de tyska domstolarna fastslagit. Eftersom det i det ifrdgasatta
beslutet konstateras att dessa foretag redan ir aktiva pa den tyska marknaden och
har utvecklat sina egna brick structures, foreligger det vidare inte ndgot tillfilligt
behov av att bevilja dem en licens att anvinda 1 860 brick structure i syfte att
tillita dem att erbjuda intresserade likemedelsforetag samma tjinster som de som
sokanden for narvarande tillhandahaller.

Enligt artikel 105.2 andra stycket i reglerna kan forstainstansrittens ordforande
bifalla ans6kan om interimistiska atgirder dven innan motparten inkommit med
sitt yttrande. Varje sadant bifall far senare dndras eller aterkallas antingen pa
ansokan av en part i friga om ansékan om interimistiska dtgirder eller sjdlvmant
av ordforanden.
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Enligt fast rdttspraxis medger artikel 105.2 att den domstol som handligger en
ansbkan om interimistiska atgirder meddelar interimistiska sikerhetsatgirder,
antingen nir det dr nodvindigt att den bereds méjlighet att inhiamta tillricklig
information for att kunna bedéma en komplex faktisk eller rittslig situation som
foranletts av forevarande ansokan, eller nir det med hinsyn till en korrekt
rattskipning dr onskvirt att status quo uppritthélls i avvaktan p3 ett beslut
angdende ansokan (mél 221/86 R, Groupe des droits européennes mot
parlamentet, REG 1986, s 2579, punkt 9, mil 194/88 R, kommissionen mot
Italien, REG 1988, s. 4547, punkt 3, mal C-195/90 R, kommissionen:- mot
Tyskland, REG 1990, s. 2715, punkt 20, svensk specialutgava, volym 12, s. 73,
mdl T-12/93, CCE Vittel och CE Pierval mot kommissionen, REG 1993, s. I1-449,
punkt 33). Omfattningen av den befogenhet som tillerkinns genom bestimmel-
sen behover inte nédvindigtvis tolkas annorlunda nir det beslut som ansékan om
interimistiska sikerhetsatgirder avser, 4r ett beslut genom vilket interimistiska
dtgdrder har vidtagits av kommissionen i avvaktan p4 att en undersokning enligt
forordning nr 17 om en péstddd overtridelse av gemenskapsrittsliga konkur-
rensregler skall avslutas (mdl 229/82 R, Ford mot kommissionen, REG 1982,
s. 2849, punkterna 7 och 8).

I férevarande mal skall det inledningsvis papekas att artikel 295 EG foreskriver:
“Detta fordrag skall inte i nigot hinseende ingripa i medlemsstaternas egen-
domsordning.” Det féljer av artikel 295 EG att en domstol som handligger en
ansokan om interimistiska dtgirder normalt sett skall iaktta varsamhet vid
behandlingen av kommissionens beslut, som meddelats under en pagiende
undersokning enligt artikel 3 i férordning nr 17 och som aligger innehavaren av
en immateriell rittighet, som erkinns och skyddas av intern nationell ritt, en
skyldighet att licensiera anvindandet av rittigheten i friga.

Det synes framgd av det ifrigasatta beslutet att kommissionen sirskilt har
grundat detta p3 sin tolkning av omfattningen av de principer som domstolen
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fastslagit i de forenade milen C-241/91 P och C-242/91 P, RTE och ITP mot
kommissionen, REG 1995, s. I-743. Efter att ha avvisat pastiendet att utovandet
av en nationell upphovsritt ”inte [kunde] bedémas enligt artikel 82 i fordraget”,
bekriftade domstolen i det malet att “licensvigran hor till upphovsmannens
privilegier, och det forhillandet att dessa rittigheter utévas av ett foretag i en
dominerande stillning utgor inte i sig missbruk av denna stillning” (punk-
terna 48 och 49). Direfter konstaterade domstolen att ”innehavarens utévande
av ensamritten under sirskilda omstindigheter [dock kan] leda till ett beteende
som utgdr ett missbruk” (punkt 50).

P4 grundval av forstainstansrittens konstaterande av fakta i friga om fore-
fintligheten av en distinkt marknad for tillhandahéllandet av heltickande
veckovis utkommande TV-programblad, avskiljbar frin en marknad for sirskilda
veckovis utkommande programblad som redan producerades av bland andra de
bada sokandena (punkt 52) anférde domstolen féljande rorande frigan huruvida
sddana “sirskilda omstindigheter” foreldg i det malet (punkterna 53—57):

»Siledes har klagandena — som pd grund av omstindigheterna ir de enda
killorna till basuppgifter om programmen som ir den forsta oundgingliga
forutsittningen for skapandet av ett veckovis utkommande TV-programblad —
inte gett de TV-tittare som vill skaffa sig information om programmen under den
kommande veckan nigon annan majlighet 4n att kdpa varje kanals veckovis
utkommande TV-programblad och sjilv ta fram de nédvindiga uppgifterna for
att kunna gora jaimforelser.

Klagandenas vigran att med dberopande av nationella upphovsrittsliga bestim-
melser utlimna basuppgifter har siledes férhindrat tillkomsten av en ny produkt,
ett heltickande veckovis utkommande TV-programblad, som klagandena inte
erbjod och fér vilket det fanns en potentiell efterfrigan hos konsumenterna vilket
utgor ett missbruk enligt artikel 82.2 b i fordraget.
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For det andra kunde denna vigran varken motiveras med TV-sindningsverk-
sambhet eller med utgivningen av TV-tidskrifter...

Avslutningsvis och for det tredje — sdsom férstainstansritten redan faststillt —
har klagandena genom sitt beteende tillskansat sig en tillhérande marknad,
marknaden for veckovis utkommande TV-programblad, genom att utestéinga all
konkurrens fran marknaden... eftersom klagandena nekade tillgdng till basupp-
gifter som dr den nodvindiga basvaran for skapandet av ett dylikt blad.

Mot bakgrund av alla dessa omstindigheter har forstainstansritten inte gjort
ndgon rittslig felbedomning da densamma kvalificerat klagandenas beteende som
missbruk av dominerande stillning enligt artikel 82 i férdraget.”

Det framgar tydligt av domstolens argumentation i den citerade domen att det
finns ett antal potentiellt betydelsefulla skillnader mellan omstindigheterna i det
malet och de som ligger till grund for det férevarande malet, sisom de framstills i
det ifrdgasatta beslutet. Trots detta forefaller i férstone kommissionens instill-
ning, vilken ligger till grund for det ifrdgasatta beslutet, i stora delar vara
beroende av vilken omfattning det av domstolen dberopade begreppet “sirskilda
omstindigheter”, skall anses ha. Av en preliminir bedémning av sivil det
ifragasatta beslutet som den forevarande ansdkan synes det dessutom framgs att
sokanden har framstillt ett provisoriskt argument som prima facie bestar i att
kommissionen har feltolkat omfattningen av de i den citerade domen fastlagda
principerna. Feltolkningen skulle bestd i att kommissionen konstaterade att
sokandens vigran att bevilja bland andra NDC en upphovsrittslicens, sa att den
senare pa samma marknad skulle kunna tillhandahilla eventuellt samma
konsumenter huvudsakligen samma informationstjinster, vilka till stora delar
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baseras pa fritt tillgingliga data, som den férra fér nirvarande tillhandahaller,
oaktat skillnaderna mellan det malet och det forevarande malet, prima facie utgor
ett missbruk av sokandens dominerande stillning. Aven om komm1ssnonen hade
ritt nir den konstaterade att sokandens ifrdgasatta vigran att licensiera
anviandandet av upphovsritten eventuellt stred mot syftena i artikel 82 EG,
skulle inte riktigheten i de slutsatser som kommissionen drar av den citerade
domen i sista meningen i skil 67 i det ifrigasatta beslutet i syfte att berittiga de
langtgaende interimistiska atgirderna, férordnade genom det bestridda beslutet,
ens vara tillfilligt bekriftade.

Vid forsta paseendet skulle det kunna framstd som om sokandens pastaende att
de interimistiska dtgirder som kommissionen har férordnat om i det ifragasatta
beslutet 6verskred omfattningen av kommissionens befogenheter att férordna om
interimistiska atgirder pd grundval av den rittspraxis som utvecklats genom
domen i det ovannimnda maélet Camera Care. Langt ifran att uppritthalla
forutvarande status quo nir NDC och AzyX, vilket de nationella domstolarna
konstaterade, tillhandaholl en tjinst baserad pd ett intrang i sokandens
upphovsratt alaggs sokanden genom det ifragasatta beslutet att ge dessa foretag
licenser sd att de, i avvaktan pa det slutliga beslutet som skall meddelas av
kommissionen nir den har avslutat sin behandling av NDC:s klagan, lagligen
tillats att exploatera den aktuella upphovsritten. Kommissionens argument i det
ifrdgasatta beslutet — som framstillts med hinsyn till det likartade argument
som sdkanden framfort i sitt yttrande 6ver meddelandet om att de interimistiska
atgiarder varom férordnas i denna, “endast uppritthaller NDC:s mojlighet att
konkurrera pd marknaden och inte utgdr mer dn vad som krivs i denna situation
for att hindra oacceptabel skada pa allminna intressen” (skdl 217 i det
ifragasatta beslutet) — forefaller, dtminstone inte vid en inledande bedémning,
bemota s6kandens argument att de interimistiska atgdrderna legitimerar ett
beteende som tidigare var otillitet, och att de siledes ar olimpliga som
interimistiska atgirder.

Vidare forefaller sékanden, atminstone tillfilligt, ha ett argument som prima
facie ir gangbart gentemot kommissionens konstaterande att 1 860 brick
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structure har blivit en industristandard, mot bakgrund av det faktum att stor del
av, om inte all, den bevisning varpa detta konstaterande i det ifrdgasatta beslutet
vilar, erholls forst efter det att sokanden hade givit in sina skriftliga och muntliga
yttranden 6ver meddelandet. Det kan dirfor vara sa att sokanden inte fick
tillrdcklig mojlighet att vederligga den bevisningen innan det ifrdgasatta beslutet
meddelades.

Under dessa omstiandigheter ir det tydligt att den domstol som handlidgger
ansbkan om interimistiska dtgirder behover tid, i enlighet med den rittspraxis
som citerats ovan i stycke 20, for att dvervidga de komplexa faktiska och rittsliga
fragor som forevarande ansokan aktualiserar. Med hinsyn sirskilt till de mycket
viktiga ekonomiska konsekvenser for sokanden som ett beslut fran kommissionen
om att faststilla villkoren for en tvingande licensiering av sékandens upphovsritt
till 1 860 brick structure kan fa, och med hinsyn till det allvarliga ingrepp i
sokandens dganderitt som varje sddant beslut skulle utgéra, motiverar stravan
efter korrekt rittskipning i detta skede att verkstillandet av det ifragasatta
beslutet inhiberas.

I enlighet hiarmed r det nédvindigt att sisom en forebyggande atgird foérordna
att verkstillandet av det bestridda beslutet inhiberas, utan att invinta kom-
missionens yttrande vilket, efter att kommissionen hemstillt om anstind, skall
ges in senast den 12 september 2001, och utan hinsyn till det slutliga beslut som
kommer att meddelas under férevarande handliggning.

Eftersom det beslut som avslutar en ansokan om interimistiska atgarder maste
meddelas skyndsamt, ir denna interimistiska férebyggande atgird inte sadan att
den orsakar irreparabel skada varken pa kommissionens intressen eller pa
sokandens konkurrenters, sirskilt NDC, intressen, vid tillimpning av de
interimistiska dtgirder varom det forordnats i det ifrdgasatta beslutet.
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P4 dessa grunder fattar

FORSTAINSTANSRATTENS ORDFORANDE

foljande beslut:

1) Uppskov med verkstilligheten av kommissionens beslut av den 3 juli 2001
angaende ett forfarande enligt artikel 82 EG (mal COMP D3/38.044 —
NDC Health/IMS Health: interimistiska atgirder) beviljas till dess att beslut
meddelas, varigenom forevarande forfarande om interimistiska atgirder
avslutas.

2) Beslut om rittegangskostnader kommer att meddelas senare.

Luxemburg den 10 augusti 2001.

H. Jung B. Vesterdorf

Justitiesekreterare Ordférande
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