GOULBOURN / IHMI — REDCATS (SILK COCOON})

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Segunda Secgio)
12 de Margo de 2003 *

No processo T-174/01,

Jean M. Goulbourn, residente em Dasmarinas Village, Makati, Metro Manila
(Filipinas), representada por S. Jackermeier, advogado,

recorrente,

contra

Instituto de Harmonizac¢do do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos)
(IHMI), representado por G. Schneider, na qualidade de agente,

recorrido,

* Lingua do processo: alemio.
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ACORDAO DE 12. 3. 2003 — PROCESSO T-174/01

sendo interveniente no Tribunal de Primeira Instincia:

Redcats SA, com sede em Roubaix (Franga), representada por A. Bertrand e
T. Reisch, advogados,

que tem por objecto um recurso interposto da decisio da Terceira CAmara de
Recurso do Instituto de Harmonizag¢io do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos) de 25 de Abril de 2001, no processo R 641/2000-3 relativo a um
processo de oposi¢do em que sdo partes Redcats SA e Jean M. Goulbourn,

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
DAS COMUNIDADES EUROPEIAS (Segunda Sec¢io),

composto por: R. M. Moura Ramos, presidente, J. Pirrung e A. W. H. Meij,
juizes,

secretdrio: D. Christensen, administradora,

vistos os autos e apds a audiéncia de 13 de Novembro de 2002,
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profere o presente

Acérdio

Enquadramento juridico

O nono considerando do Regulamento (CE) n.° 40/94 do Conselho, de 29 de
Dezembro de 1993, sobre a marca comunitéria (JO 1994, L 11, p. 1), conforme
alterado, dispde:

«Considerando que apenas se justifica proteger as marcas comunitarias e, contra
elas, as marcas registadas anteriores, na medida em que essas marcas sejam
efectivamente utilizadas.»

Os artigos 15.°, 43.° e 73.° do Regulamento (CE) n.° 40/94 tém a seguinte
redacgio:

«Artigo 15.°

Utilizagdo da marca comunitéria

1. Se, num prazo de cinco anos a contar do registo, o titular ndo tiver utilizado
? . p . ?

seriamente a marca comunitiria na Comunidade, para os produtos ou servicos

para que foi registada, ou se essa utilizagdo tiver sido suspensa por um perfodo
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ininterrupto de cinco anos, a marca comunitiria ser3 sujeita as sancdes previstas
no presente regulamento, excepto se houver motivos que justifiquem a sua ndo
utiliza¢io.

Artigo 43.°

Exame da oposi¢io

2. A pedido do requerente, o titular de uma marca comunitdria anterior que
tenha deduzido oposi¢do, provara que, nos cinco anos anteriores a publicacio do
pedido de marca comunitiria, a marca comunitéria anterior foi objecto de uma
utilizagdo séria na Comunidade em rela¢do aos produtos ou servigos para que foi
registada e em que se baseia a oposi¢do [...]. Na falta dessa prova, a oposigio serd
rejeitada. [...]

3. O n.° 2 é aplicdvel 4s marcas nacionais anteriores [...], partindo-se do principio
de que a utilizagdo na Comunidade é substituida pela utilizagio no Estado-
-Membro em que a marca nacional anterior se encontre protegida.
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Artigo 73.°

Fundamentagdo das decisdes

As decisdes do Instituto [...] s6 se podem basear em motivos a respeito dos quais
as partes tenham podido pronunciar-se.»

O oitavo considerando da Primeira Directiva 89/104/CEE do Conselho, de 21 de
Dezembro de 1988, que harmoniza as legislacoes dos Estados-Membros em
matéria de marcas (JO 1989, L 40, p. 1), conforme alterada, tem a seguinte
redacgio:

«Considerando que, a fim de reduzir o niimero total de marcas registadas e
protegidas na Comunidade e, por conseguinte, o nimero de conflitos que surgem
entre elas, importa exigir que as marcas registadas sejam efectivamente usadas
sob pena de caducidade [...]»

O artigo 10.° da Directiva 89/104 tem a seguinte redac¢io:

«Artigo 10.°

Uso da marca

1. Se, num prazo de cinco anos a contar da data do encerramento do processo de
registo, a marca ndo tiver sido objecto de uso sério pelo seu titular, no
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Estado-Membro em questdo, para os produtos ou servigos para que foi registada,
ou se tal uso tiver sido suspenso durante um periodo ininterrupto de cinco anos, a
marca fica sujeita as sanc¢Bes previstas na presente directiva, salvo justo motivo
para a falta de uso.

Antecedentes do litigio

Em 28 de Maio de 1997, a recorrente apresentou um pedido de marca
comunitéria, redigido em alemio, ao Instituto de Harmoniza¢io do Mercado
Interno (marcas, desenhos e modelos) (a seguir «Instituto») nos termos do
Regulamento n.® 40/94.

A marca cujo registo foi requerido consiste no sinal nominativo Silk Cocoon.

Os produtos para os quais foi requerido o registo da marca sio abrangidos pela
classe 25 na acep¢do do Acordo de Nice relativo A classificagao internacional dos
produtos e servigos para efeitos do registo das marcas, de 15 de Julho de 1957,
conforme revisto e modificado, e correspondem a seguinte descri¢io: «Vestua-
rio».

Em 20 de Julho de 1998, o pedido de marca foi publicado no Boletim de marcas
comunitdrias.
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Em 20 de Outubro de 1998, a interveniente, actuando sob a sua anterior
denominagdo «La Redoute SA», deduziu oposi¢do nos termos do artigo 42.°,
n.° 1, do Regulamento n.® 40/94. Esta oposi¢do baseia-se na existéncia, por um
lado, de uma marca registada em Franga em 21 de Fevereiro de 1989 e, por outro,
de uma marca internacional, registada em 16 de Abril de 1984, que beneficia de
protecgdo para os paises do Benelux, a Itilia, o Ménaco e a Suica. As referidas
marcas (a seguir «marcas anteriores») consistem no sinal nominativo COCOON
e designam produtos abrangidos pela classe 25, na acep¢do do Acordo de Nice,
correspondentes a seguinte descri¢io: «Vestudrio, incluindo botas, sapatos e
pantufas». Em apoio da oposi¢do, a interveniente invocou o motivo relativo de
recusa referido no artigo 8.° n.° 1, alinea b), do Regulamento n.® 40/94.

Em 17 de Maio de 1999, a recorrente solicitou que a interveniente fizesse prova,
nos termos do artigo 43.°, n.°* 2 e 3, do Regulamento n.° 40/94, de que, durante
os cinco anos que precederam a publicagdo do pedido de marca comunitéria, as
marcas anteriores foram objecto de uma utilizagdo séria nos Estados-Membros
nos quais as referidas marcas sio protegidas. Por comunicagdo de 7 de Junho
de 1999, a divisdo de oposigdo do Instituto (a seguir «divisdo de oposi¢do»)
convidou a interveniente a apresentar a referida prova no prazo de dois meses.

Em 6 de Agosto de 1999, a interveniente enviou ao Instituto extractos dos seus
catdlogos de venda por correspondéncia dos anos de 1997 e 1998. Nos referidos
catdlogos, é apresentado vestudrio com a marca COCOON.

Por carta de 26 de Outubro de 1999, enviada ao Instituto, a recorrente afirmou
que os extractos dos catilogos apresentados pela interveniente ndo preenchiam os
requisitos do artigo 43.°, n.° 2, do Regulamento n.® 40/94 e da regra 22, n.° 2, do
Regulamento (CE) n.° 2868/95 da Comissdo, de 13 de Dezembro de 1995,
relativo & execugdo do Regulamento n.° 40/94 (JO L 303, p. 1), na medida em
que ndo fornecem qualquer indicagdo quanto ao local, ao periodo de tempo e a
importancia da utilizagdo que foi feita das marcas anteriores.
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Em 10 de Novembro de 1999, a interveniente informou o Instituto de que a sua
denominagdo passava a ser Redcats SA.

Em 8 de Marco de 2000, a interveniente, por carta enviada ao Instituto, referiu
que é considerada a principal empresa europeia de venda por correspondéncia.
Por outro lado, declarou que o catilogo cujos extractos apresentou é notoria-
mente conhecido, sendo distribuido numa tiragem de véirios milhdes de
exemplares em diferentes paises europeus, entre os quais a Franca e os paises
do Benelux. Por dltimo, referiu que as compras realizadas pelos destinatirios do
catalogo atingem varios milhares de milhdes de francos franceses.

Por comunicagéo de 30 de Marco de 2000, o Instituto transmitiu a referida carta
a recorrente. A comunica¢io continha a seguinte mengio:

«Queira ter em atengdo que ndo pode ser apresentada qualquer observacio
suplementar.»

(«Please note that no further observations may be submitted.»)

Por decisdo de 14 de Abril de 2000, a divisdo de oposigdo rejeitou a oposicdo ao
abrigo do artigo 43.°, n.°° 2 e 3, do Regulamento n.° 40/94, pelo facto de a
interveniente néo ter feito prova de que as marcas anteriores foram objecto de
uma utilizagdo séria na acepc¢do da referida disposicio. A este respeito,
considerou que podia deduzir-se dos extractos de catilogos apresentados pela
interveniente que as marcas em causa se destinavam a ser utilizadas em Franca e,
eventualmente, na Bélgica. Contudo, considerou nio ser possivel, com base
nestas provas, apurar a importancia da referida utilizacio.
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Em 13 de Junho de 2000, a interveniente interpds recurso para o Instituto, nos
termos do artigo 59.° do Regulamento n.° 40/94, da decisio da divisdo de
oposi¢io. Os articulados com os fundamentos do recurso da interveniente, de
14 de Agosto de 2000, referem o seguinte:

«La Redoute is a mail order catalogue so well known in several European
countries that the opponent did not think it was necessary to submit information
about this fact. [...TlThe opponent submitted on 8 march 2000 abundant
information about the La Redoute mail order catalogue, stating that several
million copies thereof are distributed in many European countries, such as
France, Belgium [...], and that the sales made as a consequence of mail orders sent
by the persons receiving the catalogue amount to several milliards of French
Francs.»

(«La Redoute é um catdlogo de venda por correspondéncia de tal forma
conhecido em varios pafses europeus que [a interveniente] ndo considerava que
fosse necessario dar informagdes relativamente a este facto. [... A interveniente]
apresentou, em 8 de Margo de 2000, informagdo abundante sobre o catdlogo de
venda por correspondéncia ‘La Redoute’, de onde resulta que sdo distribuidos
varios milhdes de exemplares do mesmo em muitos paises europeus, como a
Franga, a Bélgica [...], e que as vendas feitas na sequéncia de encomendas por
correspondéncia atingem varios milhares de milhdes de francos franceses.»)

Em anexo aos referidos articulados, a interveniente apresentou o volume das
vendas dos produtos COCOON constantes do seu catdlogo, efectuadas em
Franga, no Reino Unido, na Bélgica, nos Pafses Baixos, em Portugal, na
Alemanha, na Austria, na Suécia, em Espanha e na Suiga. Além disso, apresentou
um exemplar da versio em inglés dos catdlogos Primavera-Verdo 1997 e
Primavera-Verdo 1998.
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Na sua resposta ao articulado referido no n.° 17 supra, de 23 de Outubro
de 2000, a recorrente refere que as alegacbes da interveniente relativamente 3
difusdo do seu catdlogo de venda por correspondéncia bem como as novas provas
anexas ao articulado foram apresentadas tardiamente.

Por decisdo de 25 de Abril de 2001 (a seguir «decisdo impugnada»), notificada a
recorrente em § de Junho de 2001, a Terceira Cimara de Recurso do Instituto
anulou a decisdo da divisio de oposi¢io. No essencial, a Cimara de Recurso
considerou que, em geral, deve entender-se por utilizagio séria, na acepgio do
artigo 43.°, n.° 2, do Regulamento n.® 40/94, a utilizacio real da marca no
mercado de forma a chamar a aten¢io dos potenciais clientes para os produtos ou
servigos efectivamente oferecidos sob essa marca (n.® 15 da decisio impugnada).
No caso concreto, no que respeita a importincia da utilizagdo feita das marcas
anteriores, a Cimara de Recurso considerou que as provas apresentadas pela
interveniente bem como as explicagbes dadas pela mesma eram suficientes para
demonstrar o caricter sério da utilizacio em causa (n.° 21 da decisio
impugnada). A este respeito, a Cimara de Recurso considerou, designadamente,
que a interveniente indicou que tanto ela prépria como o seu catilogo gozavam
de notoriedade evidente no dominio da venda por correspondéncia, que varios
milhdes de exemplares do mesmo catilogo sdo distribuidos em numerosos paises
europeus, como a Franga, e que a recorrente nio contestou estes factos (n.° 22 a
24 da decisdo impugnada). Nestas condi¢des, entendeu ndo ser necessario tomar
em consideragdo as novas provas apresentadas pela interveniente no 4mbito do
processo perante a Cimara de Recurso (n.° 25 da decisdo impugnada).

Tramitacdo processual e pedidos das partes

Por peticdo redigida em alemio e apresentada na Secretaria do Tribunal de
Primeira Instdncia em 30 de Julho de 2001, a recorrente interpds o presente
recurso.
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22 Por carta de 11 de Setembro de 2001, a interveniente solicitou que o inglés
passasse a ser a lingua do processo. Por carta de 1 de Outubro de 2001, a
recorrente opds-se a este pedido. Por decisio de 24 de Outubro de 2001, o
presidente da Segunda Sec¢do indeferiu o pedido.

23 O Instituto apresentou a sua resposta na Secretaria do Tribunal de Primeira
Instincia em 22 de Janeiro de 2002. A interveniente apresentou a sua resposta na
Secretaria do Tribunal de Primeira Instdncia em 10 de Janeiro de 2002.

24 A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo impugnada;

— condenar o Instituto nas despesas.

25 O Instituto e a interveniente concluem pedindo que o Tribunal se digne:

— negar provimento a0 recurso;

— condenar a recorrente nas despesas.
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Questio de direito

Em apoio do recurso, a recorrente invoca trés fundamentos. O primeiro
fundamento assenta na violagdio do artigo 43.°, n.° 2, do Regulamento
n.° 40/94, conjugado com o n.° 3 do mesmo artigo, no que se refere ao conceito
de «utilizagdo séria». O segundo fundamento assenta na violagio do direito de
ser ouvido. Quanto a este dltimo fundamento, é de salientar que, ao contrario do
que o Instituto alegou na audiéncia, o mesmo foi suscitado — embora de modo
implicito — na peti¢do inicial. Este fundamento foi, alids, referido no relatério
para audiéncia, que, por seu turno, nio suscitou observagdes da parte do
Instituto. O terceiro fundamento baseia-se no facto de a Cdmara de Recurso ter
erradamente fundado a sua decisio no facto de o catdlogo de venda «La
Redoute» ser largamente difundido nos Estados-Membros francéfonos, quando
esse facto ndo foi validamente evocado ao longo do processo.

Quanto ao fundamento assente na violagio do artigo 43.°, n.° 2, do Regulamento
n.° 40/94, conjugado com o n.° 3 do mesmo artigo

Argumentos das partes

A recorrente critica a Cdmara de Recurso por ter interpretado incorrectamente o
conceito de «utilizagdo séria». A este respeito, afirma que a CAmara de Recurso
equiparou erradamente o conceito de «utilizagdo séria» ao de «utiliza¢do
efectiva». No entender da recorrente, o conceito de «utilizacdo séria» deve ser
contraposto ao de «utilizagdo ficticia», sendo o limite entre estes dois conceitos
opostos definido pela importincia da utilizagio.
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Ora, no entender da recorrente, para apreciar, num caso concreto, a utiliza¢do
séria de uma marca, h4 que ter em conta o tipo de produtos ou de servigos em
causa. Assim, produtos de grande consumo deverio ter sido vendidos em niimero
elevado, ao longo de um ano e no pais no qual a marca estd protegida, para que a
utilizagdo feita dessa marca possa ser considerada séria.

A este respeito, a recorrente critica a Cimara de Recurso por ndo ter esclarecido,
no que respeita aos produtos em causa no caso concreto, isto é, vestudrio, a
importincia que deve assumir a utilizagdo de uma marca para ser considerada
séria.

O Instituto refere que a exigéncia da utilizagdo da marca tem como objectivo
limitar os conflitos entre duas marcas, na medida em que ndo exista um motivo
econbémico justo. A este respeito, a tinica funcio do conceito de utilizagdo séria é
permitir uma distingdo em relagdo as utilizagbes meramente ficticias, isto é,
formas de utilizagdo de uma marca destinadas apenas a contornar as sangdes
previstas no caso da sua ndo utilizagio.

De modo geral, e remetendo para uma decisdo do Tribunal de Justica Benelux de
27 de Janeiro de 1981, no processo «Winston» (CJ Benelux, Jurisprudence
1980-81, p. 34), o Instituto esclarece que a utilizagio de uma marca deve ser
considerada séria quando, tendo em conta o que é usual e comercialmente
justificado no sector comercial em causa, tem por objecto criar ou conservar um
lugar no mercado para os produtos dessa marca e ndo visa apenas a manutengo
do direito a marca.

Ora, no entender do Instituto, as CAmaras de Recurso adoptaram uma pritica
coerente no que respeita a interpretagéo do conceito de «utilizagdo séria». Neste
contexto, o conceito de «utilizagio real» assume uma importincia muito
particular. A este respeito, o Instituto cita uma decisdo proferida pela Segunda
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Cémara de Recurso em 27 de Setembro de 2000, no processo R 380/1999-2, na
qual se esclarece que «hd que distinguir a utilizagio séria da utilizagio meramente
simbodlica. A utilizagdo séria implica uma utiliza¢do real para fins de comercia-
lizagdo dos produtos ou servigos em questio a fim de gerar um valor
acrescentado, ao contrério da utilizagio artificial unicamente destinada a manter
a marca no registo».

No presente caso, o Instituto afirma que o modo como a Cimara de Recurso
interpretou o conceito de «utilizagdo séria» é absolutamente conforme i posicio
acima referida e, ao contririo do que alega a recorrente, estd isento de todo e
qualquer erro de direito. Com efeito, no entender do Instituto, a Cidmara de
Recurso, longe de equiparar este conceito ao de «utiliza¢io efectiva», definiu-o,
no n.° 1§ da decisdo impugnada, como a «utiliza¢do real da marca anterior no
mercado, susceptivel de atrair a aten¢do dos potenciais clientes para os produtos
ou servigos efectivamente oferecidos sob essa marca» («real use of the earlier
mark on the market place, so as to draw the attention of potential consumers to
the goods or services effectively offered under the mark»).

Neste contexto, o Instituto refere que o critério sugerido pela recorrente para
delimitar a utilizagdo séria da utilizagdo ficticia, ou seja, a importincia da
utilizac¢do, ndo é, por si sd, relevante. Contudo, no entender do Instituto, as
indicagGes e provas relativas 4 importincia da utilizagdo sio necessirias para
apreciar, num caso concreto, a seriedade da utiliza¢io.

A interveniente ndo desenvolve qualquer argumentagio especifica a este respeito.

Apreciagdo do Tribunal

A fim de interpretar o conceito de «utilizagio séria» constante do artigo 43.°,
n.° 2, do Regulamento n.° 40/94, bem como do artigo 15.°, n.° 1, do mesmo
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regulamento, ha que proceder, em primeiro lugar, a uma andlise comparativa das
diferentes versdes linguisticas destas disposicGes. A este respeito, é de salientar
que as versdes alemd («ernsthafte Benutzung»), francesa («usage sérieux»),
italiana («seriamente utilizzata») e portuguesa («utilizagdo séria») indicam a
exigéncia de uma utilizacio séria. A versdo inglesa («genuine use») vai no mesmo
sentido. Em contrapartida, a versdo espanhola utiliza a expressdo «utilizagdo
efectiva» («uso efectivo»), o que corresponde, alids, 4 redac¢do do nono
considerando do Regulamento n.° 40/94 nas versdes alemd, inglesa, espanhola,
francesa e italiana. Por tltimo, a versdo neerlandesa {«normaal gebruik») d4 uma
acentuagio algo diferente, ou seja, no sentido da exigéncia de uma utilizagdo
normal.

Assim, ao contrdrio do que a recorrente afirma, ndo é possivel contrapor o
conceito de «utilizacdo séria» ao de «utilizagdo efectiva». Pelo contrdrio, hd que
definir o conceito de «utilizagdo séria» tendo em conta as diferentes versdes
linguisticas, por um lado, dos artigos 15.%, n.° 1, e 43.° n.° 2, do Regulamento
n.° 40/94 e, por outro, do nono considerando do mesmo regulamento.

Além disso, é de salientar que, como o Instituto referiu correctamente na sua
resposta, a ratio legis da exigéncia de que a marca anterior tenha sido objecto de
uma utilizagdo séria para ser oponivel a um pedido de marca comunitéria consiste
em limitar os conflitos entre duas marcas, na medida em que nio exista um
motivo econdémico justo decorrente de uma fungdo efectiva da marca no
mercado. Esta interpretagio é confirmada pelo oitavo considerando da Directiva
89/104 que se refere expressamente a esse objectivo.

Assim, ha que considerar que a condigio relativa a utilizagdo séria da marca exige
que esta, tal como é protegida no territdrio relevante, seja utilizada publicamente
e com relevincia exterior, para se obter um lugar no mercado para os produtos
ou os servigos que representa (v., neste sentido, conclusdes do advogado-geral
D. Ruiz Jarabo-Colomer no processo Ansul, C-40/01, Colect. 2003, pp. 1-2439,
12441, n.° 58).
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Por outro lado, revelou-se na audiéncia que a recorrente nio contesta esta
interpretacédo.

Ora, no caso presente, a Cimara de Recurso baseou a sua apreciagio numa
interpretacdo correcta do conceito de «utilizagdo séria». Efectivamente, no n.° 15
da decisdo impugnada, definiu este conceito como a «utilizagdo real efectiva da
marca anterior no mercado, susceptivel de atrair a atengio dos potenciais clientes
para os produtos ou servigos efectivamente oferecidos sob essa marca».

Assim, improcede o primeiro fundamento.

Quanto ao fundamento assente na violagdo do direito de ser ouvido

Argumentos das partes

A recorrente critica a Camara de Recurso por ter excedido as suas competéncias
na medida em que, de modo surpreendente, baseou a sua decisdo, em parte, no
seu proprio conhecimento de determinados elementos de facto sem que estes
tenham sido referidos pela interveniente no mbito do processo de produgio de
o 2z :
prova, que, segundo a regra 22 do Regulamento n.° 2868/95, estd organizado em
regime de contraditério. Por outro lado, a recorrente afirma nio ter tido
conhecimento destes elementos de facto.
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O Instituto refere que, no caso presente, a Cimara de Recurso pdde
legitimamente basear a sua decisio no facto, de conhecimento geral, de o
catilogo da interveniente ser largamente difundido bem como no facto de a
interveniente ser uma das maiores empresas de venda por correspondéncia na
Europa.

A interveniente salienta a circunstincia de a recorrente ter tido conhecimento,
desde o inicio do processo de oposi¢io, dos extractos de catdlogos de venda por
correspondéncia que aquela tinha apresentado.

Apreciagio do Tribunal

Nos termos do artigo 73.°, segundo periodo, do Regulamento n.° 40/94, as
decisbes do Instituto sé podem apoiar-se em factos relativamente aos quais as
partes tenham podido pronunciar-se.

No caso concreto, como resulta dos n.® 22 a 24 da decisdo impugnada, a CAmara
de Recurso baseou a sua decisdo no facto de o catdlogo de venda da interveniente
ser largamente difundido, sob o nome «La Redoute», nos Estados-Membros
francéfonos (a seguir «facto controvertido»). Com efeito, este facto serve para
demonstrar a aptidio dos extractos de catilogo apresentados pela interveniente
para provar o local e a amplitude da referida utilizagdo.
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Além disso, resulta do processo que a interveniente invocou o facto controvertido
pela primeira vez na sua carta de 8 de Margo de 2000, ou seja, apds o termo do
prazo que o Instituto the tinha concedido para o fazer. A este respeito, é de notar
que, ja na sua comunicagdo de 30 de Margo de 2000, o Instituto convidou
expressamente a recorrente a abster-se de tomar posi¢io sobre o facto
controvertido. Assim, nessa fase do processo, a recorrente pdde legitimamente
considerar que esse facto ndo seria tido em consideragdo pelo Instituto.

Contudo, no articulado em que expde os fundamentos do seu recurso, datado de
14 de Agosto de 2000, a interveniente invocou novamente o facto controvertido.
Assim, a recorrente tinha a possibilidade de se pronunciar sobre este facto
durante a tramitagdo na Cdmara de Recurso, o que nio fez. Com efeito, na sua
resposta de 23 de Outubro de 2000, limitou-se a referir que a invocacio do facto
controvertido pela interveniente era extemporinea, sem com isso formular, nem
que fosse subsidiariamente, observa¢des quanto ao mérito.

Contudo, é de salientar que o facto controvertido nio foi tido em conta na
decisdo da divisio de oposigio.

Ora, tratando-se de uma situagdo deste tipo, a equidade processual bem como o
principio geral da protec¢do da confianga legitima impdem que se interprete o
artigo 73.° segundo periodo, do Regulamento n.° 40/94 no sentido de que a
Cémara de Recurso é obrigada a indicar previamente i parte em causa a sua
inten¢do de ter em conta o facto em questdo a fim de que esta possa avaliar a
eventual utilidade de apresentar observa¢des quanto ao mérito relativamente a
esse facto.
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52 No caso vertente, a CAmara de Recurso ndo indicou previamente a recorrente a
sua inten¢io de tomar em conta o facto controvertido. Consequentemente,
procede o segundo fundamento.

53 Nestas condi¢des, ndo hd que decidir quanto 4 questdo de saber se, apesar da
invocagio extemporinea do facto controvertido, a Cidmara de Recurso conti-
nuava a ter o direito, nos termos do artigo 74.% n.° 2, do Regulamento n.® 40/94,
e independentemente da questdo do respeito do direito de ser ouvido, de basear a
sua decisdo nesse facto, o que a recorrente contesta no 4mbito do seu terceiro
fundamento. Do mesmo modo, ndo é necessario decidir quanto 4 admissibilidade
da critica formulada pela recorrente na audiéncia e baseada no facto de a Cimara
de Recurso ter erradamente considerado o facto controvertido como demons-
trado, por ser notério.

s+ Daqui resulta que a decisio impugnada deve ser anulada.

Quanto as despesas

ss Nos termos do n.° 2 do artigo 87.° do Regulamento de Processo, a parte vencida é
condenada nas despesas se a parte vencedora o tiver requerido. Tendo o Instituto
sido vencido, hd que condeni-lo nas despesas efectuadas pela recorrente, em
conformidade com o pedido deste.
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Pelos fundamentos expostos,

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Segunda Secgio)

decide:

1) E anulada a decisio da Terceira Cimara de Recurso do Instituto de
Harmonizacio do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) de 25 de
Abril de 2001 (processo R 641/2000-3).

2) O Instituto é condenado nas despesas.

Moura Ramos Pirrung Meij

Proferido em audiéncia piblica no Luxemburgo, em 12 de Margo de 2003.

O secretirio O presidente

H. Jung R. M. Moura Ramos
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