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Um recurso de anulagdo interposto de
uma decisdo puramente confirmativa
de uma decisdo anterior ndo impug-
nada dentro do prazo é inadmissivel.
Uma decisio é puramente confirmativa
de uma decisdo anterior quando nio
contenha qualquer elemento novo em
relagdo ao acto anterior e ndo seja
precedida de um reexame da situagio
do destinatdrio daquele acto anterior.

A este respeito, o facto de, numa
decisdo que indefere o pedido de uma
organizacio nio governamental de
subscrever um contrato-quadro de par-
ceria com o Servi¢o de Ajuda Humani-
tiria da Comunidade Europeia, a
Comissdo se recusar a instaurar pro-
cessos disciplinares a elementos do
pessoal desta instituicdo ndo pode ser
considerado um elemento novo. Esta
decisdo de recusa é nitidamente distinta
da decisdo de indeferimento do pedido
apresentado pela recorrente no sentido
de subscrever o contrato-quadro de
parceria. Adoptar uma solugio contri-
ria equivaleria a admitir que uma
empresa pode, mediante a simples
apresentacdo de um pedido de instau-
ragdo de processos disciplinares contra
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membros do pessoal da instituicdo
responsavel por uma decisdo, prorro-
gar o prazo do recurso de anulagdo
dessa decisdo.

(cf. n.%% 36, 41, 42)

O Tribunal ndo pode dar ordens is
instituigbes comunitirias ou subs-
tituir-se 4s mesmas.

No dmbito de um recurso de anulagio
com base no artigo 230.° CE, a com-
peténcia do juiz comunitirio limita-se a
fiscalizacdo da legalidade do acto
impugnado. Se concluir pela ilegali-
dade deste, anula-o. Cabe entio a
instituicdo em causa, nos termos do
artigo 233.° CE, tomar as medidas que
comporta a execucio do acérdio de
anulacgio.

(cf. n.®® 48, 49)



INTERNATIONALER HILFSFONDS / COMISSAO

3. Segundo o artigo 19.° alinea b), do

Regulamento de Processo do Tribunal
de Primeira Instdncia, sdo consideradas
despesas reembolsdveis «as despesas
indispensdveis suportadas pelas partes
para efeitos do processo, nomeada-
mente as despesas de deslocacdo e
estadia e os honordrios de agentes,
consultores ou advogados». Decorre
desta disposi¢do que as despesas reem-
bolsdveis se limitam as despesas que,
por um lado, tenham sido suportadas
para efeitos do processo no Tribunal de
Primeira Instincia e, por outro, tenham

sido indispensdveis para tal fim. Por
«processo», a disposicdo ji referida
visa apenas o processo perante o Tri-
bunal de Primeira Instdncia. A recor-
rente ndo pode, por isso, no 4mbito de
um recurso de anulagdo, ser reembol-
sada pela Comissdo das despesas refe-
rentes ao processo perante o Provedor
de Justica Europeu.

(cf. n.° 51)
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