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Offentlig forhandling den 16 december 2022
[utelamnas]

Den hanskjutande domstolen ska ta stéllning till det dverklagande som klaganden
NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL har ingett mot dom i tvistemal nr
2224/06.04.2021 och beslutet av den 10 mars 2021, vilka fattades av Tribunalul
Bucuresti, Sectia a [X-a contencios administrativ si fiscal (Ruménien) i ett mal
mot motparterna AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA —
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR< PUBLICE
BUCURESTI (nationella skattemyndigheten — regionala generaldirektoratet for
offentliga finanser i Bukarest, Ruminien), AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA — DIRECTIA GENERALA DE ADMINISTRARE
A MARILOR CONTRIBUABILI (nationella ¢skattemyndigheten ™ —
generaldirektoratet for stora skattebetalare, Ruménien), ~AUTORITATEA
VAMALA ROMANA (ruminska tullmyndigheten), génom BIRECTIA
REGIONALA VAMALA BUCURESTI (regiofiala tullditektoratetai Bukarest,
Ruménien) och MINISTERUL FINANTELOR, — BDIRECTIA GENERALA DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR ¢finansministeriet.~ generaldirektoratet
for skattetvister, Rumanien) angaende “ett “Gverklagande av' ett skatterattsligt
forvaltningsbeslut.

Vid den offentliga férhandlingen den“24 november 2022 beslutade Curtea [de
Apel] (nedan &ven kallad den “hanskjutande, domstolen) att skjuta upp sitt
avgorande till den 8 december 2022 ach till'den 16 december 2022, eftersom den
behovde mer tid for attsprova overklagandet. Vid forhandlingen sistndmnda dag
fattades foljande beslut:

CURTEA [DE APEL]

har fattat beslut'imalet ochvanfor foljande:

Faktiskajomstandigheter

SC, NETWORK “ONE DISTRIBUTION SRL (nedan kallat bolaget) &r ett
affarsdrivande bolag som éar registrerat for mervérdesskatt i Rumanien. Under
perioden fran“den 18 mars 2016 till den 28 september 2017 importerade bolaget
varor (cyklar, elcyklar och dartill horande delar) till Rumanien och ingav till den
rumanska tullmyndigheten deklarationer om évergang till fri omséattning for dessa
varor. Dessa deklarationer registrerades den 30 mars 2016 med avseende pa den
importtransaktion dar avsédndaren var EXTRON CO. LTD, den 3 maj 2017, den
24 maj 2017, den 22 juni 2017 och den 28 juni 2017 med avseende pa de
importtransaktioner dar avsandaren var AEC Growth CO. LTD samt den
26 juli 2017 och den 28 september 2017 med avseende pa de importtransaktioner
dar avséndaren var TP Thailand LTD. Bolaget uppgav for den rumanska
tullmyndigheten att Thailand var de importerade varornas ursprungsland.
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Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Directia Regionala
Vamala Bucuresti (regionala generaldirektoratet for offentliga finanser i Bukarest
— regionala tulldirektoratet i Bukarest) (nedan kallat det regionala tulldirektoratet i
Bukarest) genomforde den 30 juli 2018 en tullkontroll for att faststalla det faktiska
ursprunget for de varor som bolaget hade importerat och kom fram till att de hade
sitt ursprung i Folkrepubliken Kina.

Det regionala tulldirektoratet i Bukarest sammanstéllde den 25 september 2019 en
kontrollrapport [utelamnas] (nedan kallad kontrollrapporten) om bolaget och
fattade beslutet om reglering av situationen vad galler de ytterligare
betalningsforpliktelser som faststélldes inom ramen for tullkontrellen Jutelamnas]
av den 25 september 2019 (nedan kallat beslutet om reglering).4Genom, dessa
forvaltningsrattsakter slog det regionala tulldirektoratet i Bukarestbland annat,fast
att bolaget skulle betala 1 739 090 rumanska lei (RON) (cirka“866%896, euro) i
antidumpningstull med stod av radets forordning (EU)%ar 502/2013 av den
29 maj 2013 om andring av genomférandeforordningeny(EU). nr 990/2011 om
inférande av en slutgiltig antidumpningstull pa import aw cyklaryme@ ursprung i
Folkrepubliken Kina efter en interimséversyn ivenlighet,med artikel 11.3 i radets
forordning (EG) nr 1225/20009.

Tullmyndigheten alade vidare bolagét, ytterligare skatteforpliktelser i form av
dréjsmalsranta pa antidumpningstullen till\.ett sammanlagt belopp pa 183 209
RON (cirka 38 652 euro), faststalld “iy overensstimmelse med artikel 114 i
Europaparlamentets och radets™, forordningy, (EU) nr 952/2013 av den
9 oktober 2013 om faststallande aw,enytullkodex for unionen, och forseningsavgift
till ett sammanlagt belopp pa 158'812%RON (cirka 33 399 euro), faststalld i
enlighet med artikel \176 1 “Codul, de procedura fiscala (den ruminska
skatteprocesslagen) ‘med en“sats pa_0,01 procent per dag. Dessa sammanlagda
ytterligare skatteforpliktelser beraknades enligt foljande:

—  Vad géller‘transaktionen av den 30 mars 2016 faststallde tullmyndigheten
dréjsmalsréanta’ pa “antidumpningstullen i 6verensstammelse med [unionens]
tullkodex, tilhett beloppdpa 43 050 RON for perioden fran den 31 mars 2016 till
den 25 september 2019 (1 274 dagars forsening), och fér samma period &ven
forseningsavgift 1enlighet med Codul de procedurad fiscala till ett belopp pé
38431,RON.

— Vad galler transaktionen av den 3 maj 2017 faststallde tullmyndigheten
drojsmalsranta pa antidumpningstullen i Gverensstammelse med [unionens]
tullkodex till ett belopp pa 31 654 RON for perioden fran den 4 maj 2017 till den
25 september 2019 (875 dagars férsening), och for samma period &ven
forseningsavgift 1 enlighet med Codul de procedura fiscala till ett belopp pé
27 229 RON.

—  Vad galler transaktionen av den 24 maj 2017 faststéllde tullmyndigheten
dréjsmalsranta pa antidumpningstullen i overensstammelse med [unionens]
tullkodex till ett belopp pa 40 290 RON for perioden fran den 25 maj 2017 till den
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25 september 2019 (854 dagars forsening), och for samma period &ven

forseningsavgift i enlighet med Codul de procedura fiscala till ett belopp pa
34 559 RON.

—  Vad galler transaktionen av den 22 juni 2017 faststallde tullmyndigheten
dréjsmalsranta pa antidumpningstullen i 6verensstammelse med [unionens]
tullkodex till ett belopp pa 18 166 RON for perioden fran den 23 juni 2017 till den
25 september 2019 (825 dagars forsening), och for samma period dven
forseningsavgift i enlighet med Codul de procedura fiscala till ett, belopp pa
15517 RON.

— Vad géller importtransaktionen av den 28 juni 2027 faststallde
tullmyndigheten dréjsmalsranta pa antidumpningstullen i Gverensstammelseymed
[unionens] tullkodex till ett belopp pa 32 693 RON¢for perioden. ‘fran den
29 juni 2017 till den 25 september 2019 (819 dagars¢fdrsening), och for‘samma
period dven forseningsavgift i enlighet med Codul de,procedura fiscala till ett
belopp pa 27 901 RON.

—  Vad géller transaktionen av den 26yjuli 2017 faststallde “tullmyndigheten
drojsmalsranta pa antidumpningstullen®\i “@verensstimmelse med [unionens]
tullkodex till ett belopp pa 9 563 RONwfor perioden fran den 27 juli 2017 till den
25 september 2019 (791 dagarsesférsening), ochy for samma period dven
forseningsavgift 1 enlighet med Codul deyproeedura fiscala till ett belopp pa 8 126
RON.

— Vad géller tramsaktionen “Javiu,den 28 september 2017  faststallde
tullmyndigheten dréjsmalsranta’pa antidumpningstullen i dverensstammelse med
[unionens] tullkedex till“ettmbelopp pa 7 794 RON for perioden fran den
29 september 2017 tillhden 25 september 2019 (727 dagars forsening), och for
samma period-@aven forseningsavgift i enlighet med Codul de procedura fiscala till
ett belopp’pa6 550/RON.

Den7 oktober2019 betalade bolaget antidumpningstullen och alla straffavgifter.

Bolagetiingav. en‘begaran om omprévning av bade kontrollrapporten och beslutet
om “reglering. “Genom beslut nr 67 av den 25juni 2020 (nedan kallat
omprovningsheslutet) avslog Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili — Serviciul solutionare contestatii (generaldirektoratet for stora
skattebetalare — omprovningsavdelningen) (nedan kallat generaldirektoratet for
stora skattebetalare) bolagets begdran om omprovning vad galler
antidumpningstullen och de ytterligare skatteforpliktelserna avseende denna tull.

Den 7 december 2020 Overklagade bolaget till Tribunalul Bucuresti och yrkade
bland annat att beslutet om reglering och omprovningsbeslutet vad géller
antidumpningstullen och de ytterligare skatteforpliktelserna skulle upphéavas.
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Bolaget gjorde gallande att artikel 114 i [unionens] tullkodex slar samman réanta
och straffavgifter till ett enda belopp, det vill sdga den réanta som den [rumanska]
nationella centralbanken tillampar vid sina huvudsakliga
refinansieringstransaktioner pa den forsta dagen i den manad som innehaller
forfallodagen, med tillagg av tva procentenheter. | detta sammanhang bestred
bolaget att en och samma skatteskuld far paféras ytterligare straffavgifter i
enlighet med Codul de procedura fiscala. Enligt bolagets uppfattning dr denna
praxis i strid med artikel 114 i [unionens] tullkodex, eftersom den medfor en
obefogad fordubbling av straffavgifterna.

Genom dom nr 2224/6.04.2021 ldmnade Tribunalul Bueurestiy, bolagets
dverklagande utan bifall.

Bolaget [uteldmnas] har Overklagat ovannimnda dom fian Tribunalul Bucuresti
till Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a IX-a de conteneiostadministrativ stifiscal.
Under malets gang har de ursprungliga motparterna, det,vill saga det,regionala
tulldirektoratet i Bukarest och generaldirektoratet fOr “stora, skattebetalare,
genomgatt en omorganisation. Den hanskjutahde domstolen “har darfor utvidgat
kretsen av motparter till att omfatta d&venqden rumanska“tullmyndigheten — det
regionala tulldirektoratet i Bukarest och finansministeriets generaldirektoratet for
skattetvister. De sistnamnda myndigheterna  har “inte fattat nagra
beskattningsbeslut avseende bolaget:

1. Tillampliga bestammelser

A Nationell lagstiftning

a) Legea nf:207/2015 privind  Codul de procedurd fiscald' (lag nr
207/2015, skatteprocesslagen)

Artikel 1.20 och 1:33

20. “yrénta, — ytterligare skatteforpliktelse motsvarande den skada som
fordringségaren férsen huvudfordran har lidit till foljd av att galdendren inte har
betalat sina skatteskulder inom forfallodatumet.

33. férseningsavgift — ytterligare skatteforpliktelse motsvarande sanktionen for att
géldenaren inte har betalat sina skatteskulder inom forfallodatumet.

Artikel 173.1
Om géldenaren inte har betalat sina skatteskulder inom forfallodatumet paférs

efter denna frist ranta och forseningsavgift.

! Offentliggjord i Monitorul Oficial al Roméaniei (Republiken Ruméniens officiella tidning) nr
547 av den 23 juli 2015.
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Artikel 174.1 och 174.5

1) Raénta berdknas per dag fran och med dagen efter forfallodatumet till och
med dagen for betalning av skulden.

5) Réntesatsen ar 0,02 procent per dag.
Artikel 176.1-3

1)  Forseningsavgift berdknas per dag fran och med dagen efter forfallodatumet
till och med dagen for betalning av skulden. Artiklarna 174.2¢4 ech 175 é&r
tillampliga pa motsvarande satt.

2) FoOrseningsavgiftens sats ar 0,01 procent per dag.

3) Paforandet av forseningsavgift paverkar inte skyldighetenditt betala ranta.

Unionsratten

Radets forordning (EU) nr 502/2013,aw,den 29 maj 2023 om &ndring av
genomforandefoérordningen (EU) nr. 990/2021 ominfokande av en slutgiltig
antidumpningstull pa import av cyklar. med ursprung i Folkrepubliken Kina
efter en interimséversyn i enlighet med artikel 11:3% radets forordning (EG)
nr 1225/20092

Artikel 1.1 och 1.4

1 En slutgiltig aftidumpningstull ska inforas pa import av tvahjuliga cyklar
och andra cyklar (inklusive“trehjuliga transportcyklar men med undantag for
enhjuliga cykdar) utanymotor och med ursprung i Folkrepubliken Kina, vilka
klassificeras enligt KN-numren©8712 00 30 och ex 8712 00 70 (Taric-numren
8712007091"ech 8712007099),

4 ¢ Om,inget annat anges, ska géllande bestammelser om tullar tillampas.

Europaparlamentéts och radets forordning (EU) nr 952/2013 av den
9'ekteber 2013 om faststallande av en tullkodex for unionen®

Artikel 11471 och 114.2
[Dréjsmalsranta]

1 Drojsmalsranta ska debiteras for import- eller exporttullbeloppet fran och
med den dag da den foreskrivna perioden I6per ut till och med dagen for
betalning.

2 Offentliggjord i EUT L 153 den 5.6.2013, s. 17.

8 Offentliggjord i EUT L 269 den 10.10.2013, s. 1.
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For en medlemsstat som har euro som valuta ska dréjsmalsrantesatsen motsvara
den rantesats som offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning, C-
serien, och som Europeiska centralbanken tilldmpade vid sina huvudsakliga
refinansieringstransaktioner pa den forsta dagen i den manad som innehaller
forfallodagen, med tillagg av tva procentenheter.

For en medlemsstat som inte har euron som valuta ska drojsmalsrantesatsen
motsvara den ranta som den nationella centralbanken tillampade vid sina
huvudsakliga refinansieringstransaktioner pa den forsta dagen i den ber6rda
manaden, med tilldgg av tva procentenheter eller, for en medlemsstat'som inte har
tillgang till den nationella centralbankens réantesats, den mest likvardiga, rantesats
som tillampades pa den forsta dagen i den berérda manaden_pa medlemsstatens
penningmarknad, med tillagg av tva procentenheter.

2 Om tullskulden uppkommit pa grundval av artikel\79 ellery82, eller om
underrattelsen om en tullskuld ar en foljd av en kontrell efter frigérande, ska
drojsmalsranta debiteras utéver import- eller exp@rttullbeloppet fran ech med den
dag da tullskulden uppkommit till och med dagen forUnderréttelsen:

Drojsmalsrantesatsen ska faststéllas i enlighetined punkt'd.

I11.  Redogorelse for skalen till attférhandsavgorande begars

Genom artikel 267 FEUF har'det inrattats ett direkt samarbete mellan Europeiska
unionens domstol (EU-domstolen)‘echide nationella domstolarna (domen i mal C-
2/06, Kempter, punkt@41, ochydomen,i mal C-136/12, Consiglio Nazionale dei
Geologi, punkt 28)4En nationell demstol mot vars avgéranden det inte finns nagot
rattsmedel enligt®nationell Tagstiftning ar skyldig att begara foérhandsavgorande
fran EU-domstolen naridet uppkammit en fraga om tolkningen av unionsrétten,
savida den_nationella domstolen‘inte har funnit att fragan saknar relevans, att den
ifrdgavafandesunionsbestammelsen redan har tolkats av EU-domstolen eller att
den kerrekta tolkningen aw unionsratten dr sa uppenbar att det inte finns utrymme
for‘rimligt tvivel. Huruvida sa ar fallet ska bedomas med héansyn till unionsrattens
sardrag;, de. sarskilda svarigheter som dess tolkning medfor och risken for
skillnader,i rattspraxis inom unionen (domen i mal C-561/19, Consorzio Italian
Management,och Catania Multiservizi, punkt 66).

Curteayde Apel Bucuresti provar som sista instans bolagets 6verklagande
[utelamnas], eftersom det inte finns nagot rattsmedel mot dess avgdéranden. Den
hanskjutande domstolen finner att artikel 114 i [unionens] tullkodex &r relevant,
eftersom det var med stéd av denna unionsrattsliga bestdmmelse som
tullmyndigheten  paforde  bolaget  straffavgifter med avseende pa
antidumpningstullen. Denna artikel har &nnu inte tolkats av EU-domstolen och
den korrekta tolkningen av den ar inte sa uppenbar att det inte finns utrymme for
rimligt tvivel.
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Aven om tullmyndigheten har motsatt sig att det ska inhamtas forhandsavgoérande
fran EU-domstolen, ar den hanskjutande domstolen av den uppfattningen att det ar
relevant och nodvandigt att hanskjuta malet. Det ar relevant eftersom den
aktualiserade tolkningsfragan avser tolkningen av unionsratten. Vidare ar det
nodvandigt att inhamta férhandsavgdrande fran EU-domstolen av foljande skél:

Det framgar av Codul de procedura fiscala att skattskyldiga personer ska betala
ranta och forseningsavgift for det fall de inte betalar sina skatteskulder inom
forfallodatumet. Codul de procedura fiscala &r tillamplig dven pa tullomradet som
ett komplement till [unionens tullkodex]. Enligt Codul de progcedura fiscala
berdknas savél ranta som straffavgifter enligt samma algoritm, det vill séga per
dag, fran och med dagen efter forfallodatumet till och med dagen fér betalning av
skulden. Rénta och straffavgifter har olika syfte. Rantan pa skatteskulder ersétter
den skada som statsbudgeten har lidit till foljd av att géldendrenyinteshar betalat
sina skatteskulder inom forfallodatumet. Forseningsavgiftenutgér enysanktion for
att galdendren inte har betalat sina skatteskulder inom forfallodatumet.®}, och med
att ranta och straffavgifter har olika syfte kan de paféras kumulativt.

Eftersom tullmyndigheten ansag dels att straffavgifterna i“6verensstimmelse med
artikel 114 i [unionens] tullkodex syftaratill att, ersdtta “en skada, medan
straffavgifterna i enlighet med Codul“de procedura fiseala“utgor en sanktion av
bolaget, dels att dessa straffavgiftemkan kumuleras, pafardes bolaget i den aktuella
situationen bada kategorierna av%, straffavgifter med avseende pa
antidumpningstullen. Alla straffavgifter paférdes for samma period, som faststalls
i artikel 114 i [unionens] tdllkodex;,det vill sdga perioden fran och med den dag da
de tullbelagda varorna™évergar tilly, frinemsittning till och med datumet for
tullkontrollen. Skillnaden bestdr, i storleken pa straffavgifterna, dar beloppet
faststalls pa olikafsatt for varjeakategori av straffavgifter, det vill sdga antingen i
overensstimmelse med, [unionens] tullkodex eller i enlighet med Codul de
procedura fiscala.

Det framgar av fast,rattspraxis att nar det i unionslagstiftning inte uttryckligen
foreskrivs nagon sanktion for Overtradelser av bestammelserna dari, eller det i
detta’yh&nseende hanvisas till nationella bestdmmelser, &r medlemsstaterna
skyldigadattavidtadalla atgarder som ar dgnade att sakerstalla unionsrattens
tillamplighet ocheverkan. For detta andamal ska medlemsstaterna, som dock har
ett utrymme for skonsmassig bedomning vad galler valet av ndmnda atgarder, se
till att Overtradelser av unionsratten beivras enligt regler motsvarande de
materiella regler och handlaggningsregler som galler for sadana overtradelser av
nationell ratt som &r av liknande art och svarhetsgrad. Sanktionerna ska dock
under alla omstandigheter vara effektiva, sta i rimlig proportion till dvertradelsen
samt vara avskrdckande (dom av den 26 oktober 1995, C-36/94, Siesse,
[EU:C:1995:351], punkt20, dom av den 16 oktober 2003, C-91/02,
Hannl + Hofstetter, [EU:C:2003:556], punkt 17, dom av den 7 december 2000, C-
213/99, de Andrade, [EU:C:2000:678], punkt 20, och dom av den 7 oktober 2010,
C-382/09, Stils Met, EU:C:2010:596, punkt 44).
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Den hanskjutande domstolen betonar att férordning (EU) nr 502/2013 inte
innehaller nagra foreskrifter om sanktionsatgarder vid eventuella 6vertradelser av
dess bestammelser. Emellertid stadgas det i artikel 1.4 i nd&mnda forordning att
géllande bestdimmelser om tullar ska tilldmpas, om inget annat anges.

| den aktuella situationen lag bestammelserna om tullar, narmare bestamt artikel
114 i forordning (EU) nr 952/2013, till grund for att tullmyndigheten alade
bolaget att ersatta skadan. | enlighet med dessa bestdammelser togs det, i tillagg till
antidumpningstullen, ut en forseningsavgift av bolaget fran och med_den dag da
tullskulden uppkom till och med dagen for underréttelsen. Dennasomsténdighet
forefaller skilja forevarande nationella mal fran ovan i punkt 16, namnda
rattspraxis, vilken avser det faktum att det i unionslagstiftningen-inte foreskrivs
nagon sanktion for en viss dvertradelse.

Vad géller straffavgifter i dverensstammelse med [unionens] tullkedex framgar
foljande av rattspraxis angaende artikel 232.1 b i (nu upphavd) férordning (EEG)
nr 2913/92 om inrdttandet av en tullkodex for gemenskapen:

—  Utkravandet av drojsmalsranta forutsatter alltsavatt“tubleninte har betalats
inom foreskriven frist och syftet harmed arvatt kompensera for foljderna av att
betalningsfristen inte har beaktats, ochi, synnerhet att undvika att den tullskyldige
drar obehdrig fordel av att efter betalningsfristens utgang fortfarande férfoga 6ver
den summa som skulden avser.|Det arymot denna bakgrund som det i artikel
232.1 b i tullkodexen foreskrivs att rantesatsen,for drojsmalsrantan inte far vara
lagre &n rantesatsen for kreditranta,(dem av den 31 mars 2011, C-546/09, Aurubis
[Bulgaria], EU:C:2011:499, punkterna 28,0ch 29).

—  Drojsmalsranta. for ‘detstullbelopp som ska uppbéras kan, i enlighet med
artikel 232.1 b4 tullkedexen, saledes endast kravas for tiden efter utgangen av
betalningsfristen for tullskuldens Den aktuella bestdmmelsen varken forhindrar
ekonomisk forlust £6r tullmyndigheterna eller kompenserar for de férdelar som
foljer foraktorernapa grund av de uppkomna forseningarna med bokforingen av
tullskulden, “i<denymening som avses i tullkodexen, och med faststallande av
tullbeloppet eller av den tullskyldige (domen Aurubis [Bulgaria], punkt 32).

Enligt, den, hanskjutande domstolens uppfattning &r denna rattspraxis inte
tillrécklig,formatt 16sa den aktuella rattsfragan, narmare bestamt huruvida artikel
114 i [unionens] tullkodex slar samman ranta och straffavgifter till ett enda
belopp,adet vill sdga den rénta som den [rumdnska] nationella centralbanken
tillampar vid sina huvudsakliga refinansieringstransaktioner pa den forsta dagen i
den manad som innehaller forfallodagen, med tillagg av tva procentenheter. Med
andra ord kan den hanskjutande domstolen inte ur réttspraxis hérleda om det i
artikel 114 i [unionens] tullkodex stadgas att forseningsavgift enbart ska paforas i
syfte att ersatta en skada eller &ven som en sanktionsatgard.

Den héanskjutande domstolen betvivlar att en forvaltningspraxis som den som
beskrivs i punkt 15 — som rér paférande av ytterligare straffavgifter i enlighet med
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Codul de procedura fiscala — skulle kunna férhindra ekonomisk forlust for
tullmyndigheterna eller kompensera for de fordelar som foljer for aktérerna pa
grund av de uppkomna forseningarna med bokforingen av tullskulden, i den
mening som avses i tullkodexen, och med faststallande av tullbeloppet eller av
den tullskyldige (e contrario, domen Aurubis [Bulgaria], punkt 32).

Pa motsvarande satt anser den hanskjutande domstolen att det finns en risk for att
bolagets forsumliga agerande i slutdndan inte kommer att medféra nagra
konsekvenser for bolaget, for det fall straffavgifter i enlighet med Codul de
procedura fiscala inte pafors tillsammans med straffavgifter 1 Gvepénsstammelse
med artikel 114 i [unionens] tullkodex (e contrario, punkt 46 i.domen,i mal C-
382/09, Stils Met).

Mot bakgrund av ovanstaende Gvervaganden begar denghdnskjutande, demstolen
med stod av artikel 267 [forsta stycket] a FEUF, forhandsavgorande, fran
Europeiska unionens domstol avseende den aktuella fragan, som aterges. i beslutet
nedan:

AV DESSA SKAL
MEDDELAS FOLJANDE BESLUT

Med stod av artikel 267 [forstafstycket] a inférdragét om Europeiska unionens
funktionssatt ombeds Europeiska unionens, domstol att besvara foljande
tolkningsfraga:  [utelamnaS] ““Skay, unionsratten, sarskilt artikel 114 i
Europaparlamentets och “kadets%forordning (EU) nr 952/2013 av den
9 oktober 2013 om faststallande av enytullkodex for unionen, tolkas pa sa séatt att
den utgor hinder forwen. forvaltningspraxis som med avseende pa en
antidumpningstull, under sadana, omstandigheter som dem som foreligger i det
nationella malet, i tillagg, till en férseningsavgift enligt artikel 114 i forordningen
aven pafér,densbetalningsskyldiga personen en forseningsavgift som foreskrivs
separat tden nationella lagstifiningen (Codul de procedura fiscala)?

[utelamnas] [bestammelser avseende det nationella forfarandet]
[utelamnas] [meddelanden till parterna]
[utelamnas]
[underskrifter]

[utelamnas]
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