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Az itélet Osszefoglalasa

1. Kozdsségi védjegy — Eljdrdsi rendelkezések — Az OHIM hatdrozatai — A védelemhez vald
jog tiszteletben tartdsa

(40/94 tandcsi rendelet, 73. cikk)
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2. Kozosségi védjegy — Eljdrdsi rendelkezések — A hatdrozatok indokoldsa

1.

(40/94 tandcsi rendelet, 73. cikk)

A Bels6é Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) fellebbezési tandcsdnak azon
hatdrozata sérti a kozdsségi védjegyrdl
52616 40/94 rendelet 73. cikkét — misze-
rint az OHIM hatdrozatai csak olyan
érveken és bizonyitékokon alapulhatnak,
amelyekkel kapcsolatban az érintett fel-
eknek médjukban &llt nyilatkozatot
tenni —, amely figyelembe vesz valamely
kozosségi védjegy-bejelentési kérelem
elutasitasidra vonatkozé hatdrozat-
hozatalkor olyan ténybeli elemeket,
amelyeket nem koézoltek a hatarozat
elfogaddsa el6tt a felperessel. E sérelem
e hatdrozat rendelkezé részére is kihat,
mivel a fenti tényelemeken alapul.

(v6. 45-46., 55. pont)

A kozosségi védjegyrdl sz616 40/94 ren-
delet 73. cikke elsé mondata szerinti
egyéni hatdrozatok indokolasi kotele-
zettségének kettds célja van: lehetdvé
teszi egyrészt az érdekelt szamara, hogy
megismerhesse a meghozott intézkedés
okait, és ezaltal védhesse jogait, masrészt
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a kozosségi birésdg szdmara, hogy ellen-
Orzést gyakorolhasson a hatdrozat jog-
szerlisége felett. Azt a kérdést, hogy
valamely hatdrozat indokolasa kielégiti-e
ezen igényeket, nemcsak szovegezése, de
a szovegosszefiiggés fényében, valamint
az érintett teriiletet szabalyozo jogszaba-
lyok egyiittesének fényében is kell érté-
kelni.

A Belsé Piaci Harmonizédciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintik)
fellebbezési tandcsa hatdrozatinak alap-
jdul szolgilé ténybeli elemeknek az
Elséfoka Birdsg vizsgalata id6pontjaban
nem elérhetd internetcim Wtjan, vagy
elérhet6 internetcim Gtjdn, de az elbirdlé
vagy a fellebbezési tanics vizsgdlata 6ta
ténylegesen vagy lehetségesen megvalto-
zott tartalommal torténd kozlése nem
mindsill megfelel6 indokoldsnak, mivel
nem teszi lehetévé az Elséfokd Birdsag
szdmadra, hogy ellenérzést gyakorolhas-
son a hatdrozat jogszer(isége felett.

(v6. 57., 59. pont)



