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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
Data wplywu:
25 stycznia 2024 r.
Oznaczenie sadu odsylajacego:
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litwa)

Data wydania postanowienia o0 wystapieniu zwnioskiem ‘@ wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

24 stycznia 2024 r.

Strona skarzaca Ww postepowaniu W pierwszej, instangji oraz wnoszgca
odwolanie:

V3] Vilniaus tarptautiné mokykla

Strona pozwana w postepowaniu Wipierwszej, instancji oraz druga strona
postepowania:

Valstybiné¢ kalbos inspekeija

[.]

LIETUVOS VYRIAUSIASIS ADMINISTRACINIS TEISMAS (najwyzszy
sad administracyjny Litwy)

POSTANOWIENIE
24 stycznia 2024 r.

[...]

Obecny sktad orzekajacy najwyzszego sadu administracyjnego Litwy [...] [sktad
sadu i nazwiska 0sdb uczestniczacych w sprawie]

rozpoznal W ustnym postepowaniu odwolawczym sprawe administracyjng
dotyczaca apelacji wnoszacej odwotanie, VSI Vilniaus tarptautiné mokykla
(wileniskiej szkoly migdzynarodowej), od wyroku Vilniaus apygardos
administracinis teismas (regionalnego sadu administracyjnego w Wilnie, Litwa)
z dnia 17 listopada 2022 r. w postgpowaniu administracyjnym wszczgtym przez



WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 25.1.2024 R. — SPRAWA C-48/24

[te] wnoszacg odwotanie [...] przeciwko drugiej stronie postgpowania, Valstybiné
kalbos inspekcija (zwanej dalej ,,panstwowg inspekcja jezykowa”), w przedmiocie
stwierdzenia niewaznos$ci nakazu.

Obecny sktad orzekajacy
stwierdzil, co nastepuje:

1. Niniejsza sprawa dotyczy sporu mi¢dzy wnoszgca odwotaniey, VSk Vilniaus
tarptautiné mokykla (zwang dalej ,,wnoszaca odwotanie’d Tub “%,Szkoly”),
a panstwowa Inspekcja jezykowa (zwang dalej ,,druga strongspostepowania’” lub
»inspekcja”) w przedmiocie wydanego przez inspekcje nakazu n30 zdnia
26 maja 2022 r. (zwanego dalej ,,nakazem”). Po ustaléniu, ze 18 pracownikow
szkoty nie zdalo egzaminu ze znajomosci jezyka panstwowego na)ppoziomie
drugiej kategorii, zgodnie z Lietuvos RespublikosVyriausybés 2003wm. gruodzio
24 d. nutarimas Nr. 1688 ,Dél valstybinés kalbos mokéjimo kategorijy
patvirtinimo ir jgyvendinimo” (uchwatg nr 1688 rzadu RepublikitLitewskiej z dnia
24 grudnia 2003 r. w sprawie zatwierdzenia i wdrozenia kategorii znajomosci
jezyka panstwowego, zwang dalej ,uchwata®), w drodze nakazu inspekcja
zobowigzata pracownikow szkoly» do zdamia ‘egzaminu (lub przedlozenia
niezbednych dokumentow) na_poziemie wyzej wymienionej kategorii do dnia
2 lutego 2023 r. W nakazie ostrzezono roéwniez wnoszacg odwolanie, ze
niezastosowanie si¢ do nieg@wbedzie skutkowac zastosowaniem kar, zgodnie
z prawem Republiki Litewskiej.

Ramy prawne. Prawo Unii

2.  Zgodnie zart. 49%Iraktatu ofunkcjonowaniu Unii Europejskiej (zwanego
dalej ,,TFUE®):

»Ograniczenia swobody ‘przedsigbiorczosci obywateli jednego panstwa
cztonkowskiego, na terytorium innego panstwa Czlonkowskiego sa zakazane
W ramach penizszych, postanowien. Zakaz ten obejmuje rdwniez ograniczenia
W twerzeniu ageneji, oddziatéw lub filii przez obywateli danego panstwa
cztonkowskiego, ustanowionych na terytorium innego panstwa cztonkowskiego.

Z zastrzezeniem postanowien rozdziatlu dotyczacego kapitatu, swoboda
przedsigbiorczo$ci  obejmuje  podejmowanie i wykonywanie  dziatalnosci
prowadzonej na wlasny rachunek, jak rowniez zaktadanie i zarzadzanie
przedsigbiorstwami, a zwlaszcza spoétkami W rozumieniu artykutu 54 akapit drugi,
na warunkach okreslonych przez ustawodawstwo panstwa przyjmujacego dla
wlasnych obywateli”.

3. W mysl art. 1 dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych (zwanej
dalej ,,dyrektywa 2005/36/WE”) dyrektywa ta ustanawia zasady, na podstawie
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ktorych kazde panstwo cztonkowskie, ktore uzaleznia dostep do zawodu
regulowanego lub jego wykonywanie na swoim terytorium od posiadania
szczegllnych kwalifikacji zawodowych uznaje, dla celow dostepu do tego zawodu
i jego wykonywania, kwalifikacje zawodowe uzyskane w innym lub innych
panstwach cztonkowskich, ktoére umozliwiajag posiadaczowi wymienionych
kwalifikacji wykonywanie w tych panstwach tego samego zawodu. Ustanowiono
W niej rowniez zasady dotyczace czesciowego dostepu do zawodu regulowanego
oraz uznawania praktyk zawodowych odbywanych w innym panstwie
cztonkowskim.

4. Artykut 53 ust. 1 dyrektywy 2005/36/WE stanowi, ze ,,[s]pegjalisciy ktorych
kwalifikacje podlegaja uznaniu, muszg posiada¢ znajomos$¢ jezykowiniezbgdna do
wykonywania danego zawodu W przyjmujagcym panstwie = cztonkowskim”.
Artykut 53 ust. 2 stanowi, ze ,,[pa]nstwo cztonkowskie zapewnia, aby wszelkie
sprawdzanie znajomosci jezyka przeprowadzane przez wiasciwy organilib pod
jego nadzorem, dotyczace zgodnosci z obowigzkiem okreslonymuaw ust. 1, bylo
ograniczone do znajomosci jednego jezyka urzedowego przyjmujacego panstwa
cztonkowskiego lub jednego jezyka administracyjnego "pizyjmujgcego panstwa
cztonkowskiego, pod warunkiem ze jest on réwniezyjezykiem urzedowym Unii”.
Artykut 53 ust. 3 stanowi, ze [s]prawdzenie,znajomosei jezyka przeprowadzane
zgodnie zust.2 moze by¢ zastosowane, jezeliydany zawdéd ma wpltyw na
bezpieczenstwo pacjentow. Spfawdzenie' zhajomosci jezyka moze byc
zastosowane W przypadku innych zawodow “wowezas, gdy istnieje powazna
| konkretna watpliwos$¢, czy @pecjalista pesiada wystarczajaca znajomo$é jezyka,
by zgodnie z zamierzeniami ‘mégl “wykonywac¢ dang dziatalno$¢ zawodowa.
Sprawdzenie znajomesciy,jezykay, mezna przeprowadza¢ tylko po wydaniu
europejskiej legitymacji. zawedowe] zgodnie z art. 4d lub po uznaniu kwalifikacji
zawodowych, w zaleznosei‘ed przypadku”. Artykut 53 ust. 4 stanowi, ze ,,[k]azde
sprawdzenie znajomesei, jezyka muasi by¢ proporcjonalne do dzialalno$ci, ktora
ma by¢ prowadzona. Zainteresowany specjalista moze si¢ odwota¢ od takiego
sprawdzenia zgodnie Zyprawem krajowym”.

Kontekstyprawny. Prawo krajowe

5.9, Artykutd4 SLietuvos Respublikos Konstitucija (konstytucji Republiki
Litewskiej) stanowi, ze jezykiem panstwowym jest jezyk litewski.

6. “Artykut 2 Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos jstatymas (ustawy
Republiki Litewskiej o0 jezyku panstwowym, zwanej dalej ,,ustawa 0 jezyku
panstwowym”) stanowi, ze jezyk litewski jest jezykiem panstwowym Republiki
Litewskiej.

7. Zgodnie zart.6 ustawy o0 jezyku panstwowym kierownicy, pracownicy
I urzednicy panstwowych i samorzgdowych instytucji, organow, agencji, a takze
kierownicy, pracownicy i funkcjonariusze policji, organéw S$cigania, zaktadow
komunikacji, transportu, opieki zdrowotnej i spotecznej oraz innych zaktadow
swiadczacych ustugi dla ludnosci muszg postugiwac si¢ jezykiem panstwowym
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zgodnie z kategoriami znajomosci jezyka ustanowionymi przez rzad Republiki
Litewskiej.

8. Zgodnie zart. 6 ustawy 0 jezyku panstwowym, uchwatg nr 1688 z dnia
24 grudnia  2003r. LW sprawie zatwierdzenia iwdrozenia kategorii
znajomosci jezyka panstwowego” (ostatnio zmieniong W dniu 16 marca 2022 r.
uchwatg nr 227 rzadu Republiki Litewskiej; zwang dalej ,,uchwalg”) rzad
zatwierdzil ustanowienie kategorii znajomosci jezyka panstwowego oraz opis
procedury ich stosowania (zwany dalej ,,opisem”). Wspomniana wyzej uchwata
nakazuje  réwniez  kierownikom  instytucji  iorgandw  panstwowych
i samorzagdowych, instytucji  publicznych  bedacych  wiasnescia  Iub
wspotwlasnoscig panstwa lub gmin, rad rozwoju regionalnego oraz zaktadow
swiadczacych ustugi dla ludnos$ci zatwierdzenie wykazow stanowisk urzednikow
stuzby cywilnej, urzednikéw panstwowych i pracownikow, zatrudnionych ‘na
podstawie umowy 0 prace | otrzymujacych wynagrodzenieyZ budzetu ‘panstwa,
budzetéw gmin iinnych panstwowych funduszy pienigznychy, ktore /;podlegaja
okreslonym kategoriom znajomosci jezyka panstwowego (82 uchwaty). Ponadto
w uchwale zaleca si¢  kierownikom  panstwowyeh %, i samorzadowych
przedsi¢cbiorstw, stowarzyszen, zakladow, organdw horgamizacji, innych niz
wymienione w82 tej uchwaty, ustaleniey kategoriiydznajomosci jezyka
panstwowego dla stanowisk, ktérych zakres obowigzkow obejmuje funkcje
porozumiewania si¢ Z osobami, sporzadzania lubywypélniania dokumentoéw oraz
sporzadzenie wykazu tych stangwisky (83 uchwaty)» W przypadku zatrudniania
cudzoziemcow, ktorzy sg@lub “byli “ebjeci ochrong czasowa w Republice
Litewskiej, kategorie znajomoscCinjczyka panstwowego nie majg zastosowania
przez okres dwoch lat “ed daty, udzielenia tym osobom ochrony czasowej
w Republice Litewskie}(84 uehwaty):

9.  Paragraf 2yopisunstanowi, zel Kategoria znajomos$ci jezyka panstwowego
shuzy ocenietznajomosei jezyka panstwowego przez dang osobg. Przy okreslaniu
kategorii znajomosci Yjezyka panstwowego poziomy znajomosci opierajg si¢ na
europejskim'systemie opisu® ksztatcenia jezykowego i tresci opisOw poziomow
znajomosci Yyjezyka “litewskiego jako jezyka obcego, zatwierdzonych przez
Valstybinésilictuvignkalbos komisija (panstwowa Komisje jezyka litewskiego) na
posiedzeniu widniw,17 czerwca 2016 r., oraz na opisie.

105, Z 86 “opisu wynika, ze istniejg trzy kategorie znajomosci jezyka
panstwowe€go (pierwsza kategoria jest najnizsza, atrzecia najwyzsza).
Paragraf6.2 opisu wskazuje, ze druga kategoria znajomosci jezyka panstwowego
odpowiada poziomowi Bl znajomosci jezyka litewskiego (wymogi dotyczace
znajomosci jezyka litewskiego przez dang osobg opisano w § 5.3 opisu).

11. Paragraf 5.3 opisu stanowi: ,,Poziom znajomosci jezyka litewskiego »prog«
B1 (uzytkownik samodzielny). Osoba potrafi zrozumie¢ teksty méwione i pisane
na znane tematy, wypowiada¢ si¢ W szerokim zakresie tematow dotyczacych
zycia codziennego | pracy, opisywa¢ doswiadczenia, wydarzenia, marzenia,
nadzieje, zyczenia, zwi¢zle uzasadnia¢, wyjasnia¢ opinie lub plany, wypehiaé
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standardowe formularze dokumentoéw, pisa¢ krétkie teksty na tematy dotyczace
zycia codziennego i pracy, stworzy¢ prosty spojny tekst na tematy, ktore sg jej
znane lub ja interesujg. Ponadto osoba ta jest w stanie zrozumie¢ jezyk méwiony,
tekst pisany i komunikowac si¢”.

12. W 8§ 8 opisu wskazano, ze druga kategoria znajomos$ci jezyka panstwowego
ma zastosowanie do pracownikéw w dziedzinie edukacji, kultury, opieki
zdrowotnej, zabezpieczenia spotecznego iinnych dziedzin, urz¢dnikow stuzby
cywilnej iurzednikow panstwowych, od ktérych wymaga si¢ wyksztalcenia na
poziomie nie wyzszym niz: kolegium wyzsze, wyksztalcenie naj poziomie
policealnym uzyskane przed 2009 r. lub specjalne wyksztatcenie $rednie uzyskane
przed 1995r., jezeli pracownicy muszg regularnie komunikowac ‘si¢ z*Qsobami
lub wypetnia¢ standardowe formularze dokumentéw (z wyjatkiemnauczygieli
nauczajacych w jezyku panstwowym).

13. Zgodnie z motywami Lietuvos Respublikos_$vietimo “jstatymas) (Ustawy
Republiki Litewskiej o oswiacie, zwanej dalej ,,0stawg Oeswiacie”) edukacja to
dzialalno§¢ majaca na celu zapewnieniegnjednostcem, podstawy do W petni
samodzielnego zycia oraz pomoc jednostce W.cigglym, doskonaleniu jej
umiejetnoscei. [...]. [rozwinigcie znaczeni@edukacji].

14. Artykul 72 ust. 1 ustawy o e8wiacie ‘wskazujey,ze szkoty panstw obcych
| organizacji migdzynarodowych™ (Z'wyjatkiem, szkot wyzszych) sg zaktadane
i funkcjonuja w Republice Litewskiej ha warunkach okreslonych w tej ustawie,
umowach mig¢dzynarodowych, Republiki “Litewskiej iinnych aktach prawnych
oraz w trybie tam okreslonym. Programy ksztalcenia panstw obcych i organizacji
miedzynarodowych (Z wyjatkiém ‘programow studiow wyzszych) moga by¢
realizowane (przerywane)sw teybie wskazanym przez rzad za pisemng zgoda
ministra edukaeji Fpauki.\Zgodniesz'art. 72 ust. 3 ustawy 0 oswiacie programy
ksztalcenia qpanstw “obeych Wi organizacji migdzynarodowych moga by¢
realizowane, Wiszkotach “Republiki Litewskiej w jezykach innych niz litewski.
Osoby, ktore zrealizowatywprogramy ksztalcenia panstw obcych i organizacji
migdzynarodowych ha Litwie, otrzymuja dyplomy ukonczenia od odpowiednich
panstw obcychilubterganizacji.

15. “Artykut 48 ust.1 ustawy 0 oswiacie okreSla wymogi dotyczace
wyksztateenia® 1 kwalifikacji osOb ubiegajacych sie 0 prace w charakterze
nauczyciela. Artykut 48 ust. 3 tej ustawy stanowi, ze nauczyciele, 0 ktorych mowa
w jej art{48 ust. 1, musza posiada¢ kwalifikacje okreslone przez ministra edukacji
I nauki. Zgodnie z art. 48 ust. 4 tej ustawy osoba, ktora uzyskata kwalifikacje
w panstwie cztonkowskim lub Konfederacji Szwajcarskiej, uznane zgodnie
z procedurg okreslong w Lietuvos Respublikos reglamentuojamy profesiniy
kvalifikacijy pripazinimo jstatymas (ustawie Republiki Litewskiej o uznawaniu
kwalifikacji do wykonywania zawodow regulowanych) i ktora spetnia wymogi
okreslone w art. 48 ust. 1 i 3 ustawy o oswiacie, moze pracowac jako nauczyciel
na Litwie.
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16. Lietuvos Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministro 2014 m. rugpjucio
29 d. jsakymu Nr. V-774 ,Dél Reikalavimy mokytojy kvalifikacijai apraSo
patvirtinimo” (zarzadzenie nr V-774 ministra edukacji, nauki i sportu Republiki
Litewskiej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie zatwierdzenia opisu wymogow
dotyczacych kwalifikacji nauczycieli) (w brzmieniu istotnym dla sprawy, ostatnio
zmienione zarzadzeniem nr V-611 ministra edukacji, nauki isportu Republiki
Litewskiej z dnia 21 kwietnia 2022 r.) zatwierdzajace [...] opis, przyjety
w wykonaniu przepisow art. 48 ust. [2 i] 3 ustawy 0 oswiacie (opis kwalifikacji
nauczycieli), stanowi w pkt 7, ze nauczyciele pracujacy w programach, ksztatcenia
ogodlnego, ksztatcenia zawodowego i edukacji nieformalnej musza postugiwaé si¢
jezykiem litewskim, poziom ich znajomosci jezyka litewskiego musi*byé, zgodny
zwymogami Kkategorii znajomosci jezyka panstwowego - zatwierdzonymi
w uchwale, atakze musza oni odby¢ kursy dotyczace standardu jezyka
litewskiego [...] wciagu jednego roku od rozpoczgeia pracy W Charakterze
nauczyciela, chyba ze wtoku studiow uczestniczyli w kursie trwajgeym co
najmniej 22 godziny lub uzyskali jedno zaliczenie,

17. Paragraf 26 procedury zatwierdzonej [ALietuvos, Respublikes Vyriausybés
2012 m. birzelio 6 d. nutarimu Nr. 649 ,,Dél Sutikimo wykdyti uzsienio valstybiy
ir tarptautiniy organizacijy Svietimo programas (iSskyrus aukStojo mokslo studijy
programas) iSdavimo, galiojimo sustabdymo ir ‘galiojimo panaikinimo tvarkos
apraso patvirtinimo” [uchwata nr 649 rzadu RepublikiTitewskiej z dnia 6 czerwca
2012r. w sprawie zatwierdzenia Opisu proeedury wydawania, zawieszania
I cofania zezwolenia na realizagje pregramows ksztalcenia panstw obcych
| organizacji mi¢dzynarodowyeh™(z wyjatkiem programéw studiow wyzszych)]
(W brzmieniu istotnymydlayspraw yy, zmienionym uchwatg nr 785 Rzadu Republiki
Litewskiej zdnia 28sierpnia 2013r.) ustanawia obowiazki posiadacza
zezwolenia: podczas, realizacji‘egolnych programoéow edukacji szkolnej panstwa
obcego Ilub organizaeji ‘miedzynarodowej zapewnienie znajomosci jezyka
panstwoweg0,, zgodniey, z'egéinymi programami [...] zatwierdzonymi przez
ministra, edukacji i naukinoraz d przestrzegania wymogow ustawy 0 o$wiacie
i innych aktow prawnychy[...].

Istotny stan‘faktyczny.

18. 'Wneszaca odwotlanie jest prywatng placowka oswiatowa dzialajaca na
Litwie ‘od 2004 r. Zgodnie zdanymi centrum rejestrow przedsiebiorstw
panstwowych zatozyciel tej placowki o$wiatowej jest obywatelem Republiki
Litewskiej, natomiast udzialowcy sa obywatelami Krélestwa Danii, Republiki
Finlandii i Stanéw Zjednoczonych Ameryki [...]. Szkota uzyskata zatwierdzenie
rzadu Republiki Litewskiej oraz zgod¢ ministerstwa edukacji, nauki i sportu
Republiki Litewskiej na realizacje programu Cambridge International AS/A,
programoOw International Baccalaureate Primary Years i Middle Years.

19. W dniach 19 i 25 maja 2022 r. inspekcja przeprowadzita kontrolg zgodnos$ci
szkoty z ustawg 0 jezyku panstwowym i z uchwatg. Z protokotu z kontroli z dnia
26 maja 2022 r. sporzadzonego przez inspekcj¢ wynika, ze kontrola obejmowata
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nast¢pujgce dokumenty: (i) dokumenty poswiadczajgce znajomo$é jezyka
panstwowego; (ii) zarzadzenia dotyczace spraw kadrowych; (iii) dokumenty
przeznaczone do wystania na zewnatrz przez placowke; oraz (iv) umowy.
W protokole z kontroli stwierdzono, ze: (i) 18 pracownikéw Szkoly nie zdato
egzaminu zgodnie z przewidziang kategorig znajomosci jezyka panstwowego (lub
nie przedlozylo wymaganych dokumentoéw); (ii) W objetych kontrolg materiatach
pisemnych nie stwierdzono btgdow jezykowych.

20. Na podstawie ww. protokotu z kontroli druga strona postgpowania wydata
zaskarzony w niniejszej sprawie nakaz, w ktorym: (i) stwierdzita, ze 18
pracownikow szkoty nie zdato egzaminu (lub nie przedtozyle, wymaganych
dokumentow) ze znajomosci jezyka panstwowego na poziomié drugiej Kategorii,
zgodnie z opisem zatwierdzonym uchwalta; (ii) stwierdzita, z¢ dyrektor Szkoty
ponosi odpowiedzialnos¢ wtej kwestii na podstawie“,art. 4987 Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas (kodeksu wyktoczen
administracyjnych Republiki Litewskiej); (iii) zazadata, aby pracewnicy Szkoty
zdali egzamin (lub przedtozyli wymagane dokumenty)“ze znajomosSci jezyka
panstwowego na poziomie drugiej kategoriiddondnia 21utege, 2023 r. oraz aby
szkota powiadomita inspekcj¢ na pismie do dnia 9 IUteg0,2023,r.

21. Wnoszaca odwotanie odwotata si¢hdo Vilniaus apygardos administracinis
teismas (regionalnego sadu administracyjnego™w Wilnie), wnoszac 0 uchylenie
nakazu drugiej strony postepowania.*Vilniaus‘apygardos administracinis teismas
(regionalny sad administracyjny, W Wilnie) ‘oddalit odwotanie wnoszacej
odwotanie wyrokiem z dnia 17 lstopada 2022 r. Wnoszaca odwotanie odwotata
sic do Lietuvos vyriausiasis “administracinis teismas (najwyzszego sadu
administracyjnego Litwy).

Obecny sktad orzekajaey
stwierdza, €o nast¢puje:
Il

22. ‘W nastgpstwichustalenia, ze 18 pracownikdw szkoty (zgodnie z danymi
przekazanymi \\przez wnoszaca odwolanie pieciu obywateli Unii, czterech
obywatell USA, trzech obywateli RPA, trzech obywateli Australii, jeden obywatel
Ukrainy Ijeden obywatel Motdawii oraz jeden nauczyciel posiadajacy podwajne
obywatelstwo, rosyjskie i libanskie) nie zdato egzaminu (lub nie przedtozyto
wymaganych dokumentdéw) ze znajomosci jezyka panstwowego na poziomie
drugiej kategorii, zgodnie z opisem zatwierdzonym uchwata, inspekcja w drodze
zaskarzonego nakazu wezwata odpowiednich pracownikéw Szkoty do zdania
egzaminu lub ztozenia wymaganych dokumentéw. Wymodg okreslony w nakazie
dotyczy pracownikdéw administracyjnych szkoty — dyrektora i wicedyrektora ds.
edukacji, a takze nauczycieli Szkoty.

23. W swoich pismach procesowych wnoszaca odwotlanie podnosi W pierwszej
kolejnosci, ze wymog okreslony w art. 6 ustawy 0 jezyku panstwowym nie ma do
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niej zastosowania, poniewaz Szkola nie kwalifikuje si¢, zdaniem wnoszgce]
odwolanie, jako ,,zaktad $wiadczacy ustugi dla ludnosci”. W tym wzgledzie
wnoszaca odwotanie podnosi, ze szkota jest prywatng placowke oswiatowa, ktora
nie zostala zalozona ani przez panstwo, ani przez gminy, prowadzi dziatalnos¢ od
2004 r., realizuje program nauczania W jezyku angielskim i zatrudnia
zagranicznych specjalistow.

24. 'Wnoszaca odwotanie podkresla, ze W swojej dziatalnosci szkota przestrzega
ustawy 0 jezyku panstwowym | W pelni wywigzuje si¢ Z obowigzku postugiwania
si¢ jezykiem litewskim w sytuacjach, w ktérych jest to wyraznie wymagane na
gruncie ustawy. Przykladowo wnoszaca odwolanie przetwarza, wszystkie
dokumenty w jezyku panstwowym, zgodnie zart.4 UStawy “Qjc¢zyku
panstwowym, i spelnia wymog, aby wszystkie szkoty uczyly swoich ucznidow,
miedzy innymi, W jezyku panstwowym, zgodnie z art. 12 tej ustawy. Ponadto
wszyscy pracownicy administracyjni szkoty odpowiedzialninzaspierwszy, Kontakt
Z obywatelami, zapytania pisemne lub telefonicznessa W, stanietkomunikowac si¢
— 1 czynig to plynnie — W jezyku litewskim na odpowiednimypoziomie.

25. W tym kontek$cie wnoszaca odwolanie'wskazuje,ze nauczyciele szkoty nie
Swiadcza ushug na rzecz obywateli. Nauezyciele przekazujg treSci edukacyjne
uczniom, ktérych rodzice/opiekunowie dobrowolnie wybrali szkote do ksztalcenia
swoich dzieci iktorzy dobrowoelnie zawarhy,, umewe 0 $wiadczenie ustug
| uiszczajg czesne za te ustugigUmowa 0 $wiadczenie ustug, zawarta W jezyku
litewskim i angielskim, okteslay, ktote programy moga by¢ realizowane
z uczniami, mianowicie Internatienah, Bacealaureate (primary lub middle years)
lub program Cambridge International. "AS/A: Oba te programy sg realizowane
w jezyku angielskim. Szkota' 'nie Woferuje programoéw nauczanych W jezyku
litewskim. Wybietajac szkotle, rodzice tozumieja, ze program bedzie realizowany
W jezyku angielskim, "Wedtug,wneszacej odwotlanie w ciggu 20 lat dziatalnos$ci
szkoty nie wptynety, zadne'skargivod rodzicow, opiekundéw czy ucznidw dotyczace
postugiwania sig jezykiermangielskim.

26. ( 'Wh, konteksciewwymogu zdania przez nauczycieli egzaminu Z jezyka
panstwowego, @ Ktorym mowa w nakazie drugiej strony postepowania, wnoszaca
odwolanie odnosiysie rowniez do istotnego faktu, ze nauczyciele poczatkowo
tozpoczynaja prace W Szkole na podstawie umow na czas okreslony, natomiast na
czas nicokreslony tylko wowczas, jesli zdecyduja sie pozosta¢ na Litwie dtuzej
niz dwa lata. Zgodnie z informacjami przekazanymi przez wnoszaca odwotanie
nie wszyscy nauczyciele, ktérzy na mocy nakazu podlegali wymogowi zdania
egzaminu z jezyka panstwowego, zamierzali kontynuowac zatrudnienie po
wygasni¢eciu umowy na czas okreslony.

27. W odpowiedzi na odwolanie druga strona postepowania stoi na stanowisku,
ze pojecie ,,zaktadu $wiadczacego ustugi dla ludnosci”, o ktorym mowa w art. 6
ustawy 0 jezyku panstwowym, jest jasne, oparte na systemowej metodzie
wyktadni prawa, tj. wymogi w zakresie znajomosci jezyka panstwowego dotycza
,pedagogdw” i ,pracownikéw oswiaty”. Zdaniem drugiej strony post¢powania
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w katalogu podmiotéw zobowigzanych do posiadania znajomosci jezyka
panstwowego na poziomie drugiej kategorii ustawodawca zawart zarowno osoby
pracujace W sektorze publicznym (urzednicy stuzby cywilnej, urzednicy
panstwowi), jak i osoby pracujace W okreslonej dziedzinie w sektorze prywatnym
(pracownicy oswiaty, kultury, sluzby zdrowia, atakze pracownicy zatrudnieni
w innych dziedzinach). Wobec tego druga strona postgpowania nie zgadza si¢ ze
stanowiskiem wnoszacej odwotanie, ze osoby pracujgce W sektorze prywatnym,
W szczegbdlnosci pracownicy osob prawnych $§wiadczacych ustugi edukacyjne
w sektorze prywatnym, nie podlegaja wymogom w zakresie znajomosci jezyka
panstwowego. W tym wzgledzie druga strona postgpowania wskazala miedzy
innymi, ze sagdowi pierwszej instancji przedtozono pismo ministerstwa edukacii,
nauki i sportu Republiki Litewskiej nr SR-2861 z dnia 27 lipca 2022.r., wktorym
okreslono oficjalne stanowisko, zgodnie z ktorym wymogi w zakresieznajomesci
jezyka panstwowego maja zastosowanie do wszystkichsnauczycieli realizujgcych
programy ksztalcenia ogdlnego, zawodowego i nieformalnegoy, niezaleznie od
formy podmiotu prawnego lub jego struktury wiasnesciowe;.

28. Zdaniem drugiej strony postgpowaniaOkreslony Wi nakazie wymaog, aby
pracownicy administracyjni i nauczyciele T .szkoty, ‘zdali'y egzamin z jezyka
panstwowego na poziomie okreslonej kategoriinie jest spizeczny z art. 72 ust. 3
ustawy o o$wiacie, ktorego celem, jestWzapewnienie 'mozliwosci uczenia si¢
W jezykach obcych zgodnie z metodologig¥edukacyjng innych krajéw. Celem
nakazu skierowanego do administracji, szkoty “\nauezajacych w niej nauczycieli
jest zapewnienie spetniania przez ‘nich wymogowskwalifikacyjnych okreslonych
przepisami prawa, a nie Zakazanie, im, petienia funkcji w zakresie $wiadczenia
ustug edukacyjnych. Druga strona, postgpowania wskazuje réwniez, ze dyrektor
i wicedyrektor sa zobewigZani do sporzadzania dokumentow W jezyku
panstwowym, komunikewania, si¢ * z organami administracji  publicznej,
pracownikami placowki, orazyrodzicami uczniow, a zatem spelniajg wszystkie
kryteria do ‘stwierdzenia, ze)odenich réwniez wymaga si¢ znajomosci jezyka
panstwowego na, poziemie, drugiej kategorii. Zdaniem inspekcji wymag ten nie
jest nadmierny i jest proporcjonalny do zamierzonego celu.

29. "W tyeh “ekolicznosciach sktad orzekajacy stwierdza, ze w niniejszym
postgpowaniu ), administracyjnym wnoszaca odwolanie, be¢daca adresatem
zaskarzonego nakazu, $wiadczy ustugi publiczne, w ramach ktorych okreslona
grupa podmiotow podlega obowigzkom prawym W oparciu 0 uzgodniony
wczesnaiej zamiar stron W zakresie §wiadczenia i otrzymywania, za optata, ustug
0 okreslone;j tresci W jezyku angielskim.

30. Artykut 49 akapit pierwszy TFUE stanowi, ze W ramach postanowien czesci
trzeciej tytut IV rozdzial 2 TFUE ograniczenia swobody przedsigbiorczosci
obywateli jednego panstwa cztonkowskiego na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego sg zakazane.

31. Biorgc pod uwage okoliczno$ci niniejszej sprawy, sktad orzekajacy powziat
watpliwos$¢ co do tego, czy stosunek prawny bedacy podstawg sporu miesci si¢
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W zakresie wyzej wymienionej normy prawnej Unii. W tym kontek$cie nalezy
wspomnie¢ 0 dwoch przeciwstawnych aspektach.

31.1. Aspekt obywatelstwa zalozyciela szkoty

Przyjmuje si¢, ze na swobode przedsigbiorczosci mogg powolywac si¢ zardéwno
osoby prawne, jak iosoby fizyczne bedace obywatelami  panstw
cztonkowskich Unii lub EFTA [...]. Ztresci art. 49 TFUE wynika, ze swoboda
przedsiebiorczosci jest gwarantowana na terytorium panstwa cztonkowskiego
innego niz panstwo obywatelstwa podmiotu zalozycielskiego., Jednakze
W przedmiotowym postepowaniu administracyjnym zalozyciel wSzkoty jest
obywatelem Republiki Litewskiej, co rodzi pytanie, czy rozpatrywanassytuacja
kwalifikuje si¢ jako tzw. ,sytuacja krajowa”, w ktorej wszystkie ‘okolicznosci
sprawy ograniczajg si¢ do jednego panstwa czlonkowskiego, a w konsekwengji
prawo Unii (w niniejszej sprawie W szczegolnosci arty49,TFUE) \ni€> ma
zastosowania. Natomiast zgodnie z utrwalonym orzeeznictwemy Trybunatu za
ograniczenia swobody przedsigbiorczosci nalezy. uznac“wszelkie srodki, ktore
zakazuja korzystania ze swobdd gwarantowanyeh Weart. 49 TEUE, ograniczajg je
lub zmniejszajg ich atrakcyjno$¢ (wyrok ‘Trybumatm, Sprawiedliwosci z dnia
22 stycznia 2015 r., Stanley International™Betting i Stanleybet Malta, C-463/13,
EU:C:2015:25, pkt45). Majac na wzgledzie obowigzek organow krajowych,
w tym sagdow, niestosowania przepisow krajowyich niezgodnych z prawem Unii
oraz fakt, ze W ocenie sktadu orzekajacego przepisykrajowe bedace przedmiotem
postgpowania administracyjnego budza ‘watpliwosei co do zgodnosci z regulacja
zawartg W art. 49 TFUE,#nalezy, uzna¢, “ze W tym konteks$cie obywatelstwo
zatozyciela szkoty nie ma decydujdecgo znaczenia. W tym kontekscie nalezy
réwniez wskazaé, ze udziatoweami Szkoty,'posiadajacymi tacznie 100 % udziatow
te] placowki oswiatowej, 'sa obywatele Krolestwa Danii, Republiki Finlandii
i Stanow Zjedniaczonyeh ‘Ameryki¢ @ zatem miedzy innymi obywatele innych
panstw cztonkowskichWnii

31.2. Aspekt dziatalnosci szkoty.

Trybunat “erzekl;wmze organizowanie studiow wyzszych za wynagrodzeniem
stanowi dziatalnos¢ gospodarcza, ktora jest objeta rozdziatem 2, tytut IV, czgéc
trzecia,'RUE, 'jezeli dziatalno$¢ t¢ wykonuje obywatel jednego panstwa
cZlonkowskiego w innym panstwie czlonkowskim W sposob staly i ciagly
Z podstawowego lub zaleznego miejsca prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
w tym ‘drugim panstwie cztonkowskim [wyrok z dnia 6 pazdziernika 2020 r.,
Komisja/Wegry (Szkolnictwo wyzsze), C-66/18, EU:C:2020:792, pkt 160].
Bioragc jednak pod uwagg, ze W niniejszej sprawie wnoszgca odwotanie realizuje
program Cambridge International AS/A oraz programy International
Baccalaureate Primary Years i Middle Years, sad odsytajacy powziagl watpliwosé
co do tego, czy art. 49 TFUE ma zastosowanie w okolicznosciach takich jak
W niniejszej sprawie.
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32. Przyjmujgc, ze sytuacja W niniejszej sprawie jest objeta zakresem
stosowania art. 49 TFUE, wymodg nalozony na personel administracyjny
I nauczycieli prywatnej placowki oswiatowej — w ktOrej proces nauczania jest
zorganizowany wylacznie W jezyku angielskim — posiadania znajomosci jezyka
panstwowego na poziomie drugiej kategorii, nalezy, zdaniem skladu
orzekajacego, uznac¢ za ograniczenie swobody przedsigbiorczosci.

33. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu ograniczenie swobody
przedsigbiorczosci jest dopuszczalne jedynie pod warunkiem, po pierwsze, ze jest
uzasadnione nadrzednym wzgledem interesu ogdlnego, a po drugie, ze jest zgodne
Z zasadg proporcjonalnosci, co oznacza, ze musi by¢ odpowiednie do
zagwarantowania w sposob spojny i konsekwentny realizacji zamierzonego celu
I nie wykraczaé¢ poza to, co jest niezbedne do jego osiggnigcia (wyrok zwdnia
6 pazdziernika 2020 r., Komisja/Wegry, C-66/18, EU:C:2020:792, pkt 178).

34. W swoim orzecznictwie Trybunat Sprawiedliwosciuznal,z¢'eel zaktadajacy
popieranie istymulowanie uzywania jednego Zjezykows, urzedowych panstwa
cztonkowskiego stanowi stuszny interesimogacy/ suzasadnia¢c W zasadzie
ograniczenie zobowigzan natozonych przez art. 49 TFUE) (wyrok Trybunatu
Sprawiedliwos$ci z dnia 16 kwietnia 2013yr.,\Las, €-202/11, EU:C:2013:239,
pkt 27). Co si¢ tyczy zgodnosci z zasadd,proporejonalnesci konkretnego $rodka
ograniczajacego prawo przedsicbiorczosciyTrybunalglorzekl na przyktad, ze
uregulowanie panstwa czlonkowskiego, ktore “wymagatoby bez zadnych
wyjatkow, aby programy nauczamia Szkolnictwa wyzszego byly prowadzone
W jezyku urzgdowym tegoppanstwa ‘eztonkowskiego, wykraczatoby poza to, co
jest konieczne i proporcjonalnes, dow realizacji celu zamierzonego przez to
uregulowanie, a miangwicies ochreny “Pwspierania tego jezyka. Zdaniem
Trybunatu takie @uregulowanie, prowadziloby bowiem W rzeczywistosci do
ustanowienia W'sposob,bezwzgledny obowigzku postugiwania si¢ tym jezykiem
we wszystkich pregramaeh nauczania szkolnictwa wyzszego, Z wylaczeniem
wszelkich Sinnyeh jezykéw hbez wzigcia pod uwage wzgledow mogacych
uzasadniaé, ‘oferowanie \yroznych programdéw nauczania ksztalcenia wyzszego
w innychy jezykach. “Pafistwa czlonkowskie moga natomiast ustanowi¢ co do
zasady obowigzek“postugiwania si¢ ich jezykiem urzedowym w ramach tych
programow, 0,iley, w odniesieniu  do takiego obowigzku istnialyby wyjatki
zapewniajace mozliwos¢ postugiwania si¢ W ramach programow szkolnictwa
wyzszego, jezykiem innym niz jezyk urzedowy (wyrok wielkiej izby z dnia
7 wrzesnia 2022 r., Boriss Cilevics i in., C-391/20, EU:C:2022:638, pkt 84-85).

35. Po dokonaniu oceny szczegdlnej sytuacji prawnej wnoszacej odwotanie, jak
omoéwiono powyzej, a W szczegélnosci odnotowujac, ze ustugi w zakresie
programu ksztatcenia ogolnego sg $wiadczone, zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy
0 o$wiacie, W konteks$cie programow International Baccalaureate Primary Years
I Middle Years oraz programu Cambridge International AS/A, sktad orzekajacy
stwierdza, ze ramy prawne istotne dla sprawy nie przewiduja zadnych wyjatkéw
od wymogu, aby personel administracyjny i nauczyciele placowki o$wiatowe;j
posiadali znajomos$¢ jezyka panstwowego Litwy na poziomie drugiej kategorii.
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W zwiazku z tym, zdaniem sktadu orzekajacego, powstaje pytanie, czy wymogi
okre$lone w prawie krajowym w odpowiednich okolicznosciach faktycznych
I prawnych, takich jak te ustalone w niniejszej sprawie, sa proporcjonalne, po
pierwsze, W odniesieniu do personelu administracyjnego placowki oswiatowej,
a po drugie, w odniesieniu do nauczycieli.

36. Ponadto, w zakresie, w jakim stosunek prawny bedacy podstawa sporu
wynika z wymogu posiadania przez obywateli panstw obcych (jak rowniez panstw
cztonkowskich Unii) pragnacych wykonywaé zawdd nauczyciela w prywatnej
placowce oswiatowej dziatajacej w Republice Litewskie] znajomosci jezyka
litewskiego na poziomie drugiej kategorii, nalezy pamigtac, ze zawodmauczyciela,
nauczyciela przedmiotow zawodowych, pedagoga, pedagoga, specjalnego,
logopedy, nauczyciela specjalizujacego si¢ W ksztatceniu u¢zniow niestyszaeych
I niedostyszacych, nauczyciela specjalizujacego sie_ W Kksztalceniu) uczniow
niewidomych lub  stabowidzacych, instruktoral speteezno-oswiatowego
I psychologa szkolnego jest zawodem regulowanym “w Republice Litewskiej.
Sktad orzekajacy zauwaza, ze W okolicznoseiachy niniejSzej Sprawy nie
kwestionuje si¢ kwalifikacji nauczycieli pracujgeychyw szkole, ale spor powstat
w zwigzku z dodatkowym wymogiem wobec nauczycieli, gdzie nadzo6r nad jego
wykonaniem spoczywa na drugiej streniehpostepowaniadnie na wiasciwych
wiladzach oswiatowych.

37. Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia
2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych ustanawia zasady, na
podstawie ktorych kazde®hpanstwo “cztonkowskie, ktore uzaleznia dostep do
zawodu regulowanego_lub,jego wykonywanie*na swoim terytorium od posiadania
szczegllnych kwalifikacji zawodowyeh uznaje, dla celow dostepu do tego zawodu
i jego wykonywania, kwalifikacje zawodowe uzyskane w innym lub innych
panstwach czlonkowskichy “ktored umozliwiaja posiadaczowi wymienionych
kwalifikacji wykonywanieswtych panstwach tego samego zawodu ([...] art. 1).
Zgodnie. zart.'63 dyrektywys 2005/36/WE specjalisci, ktorych kwalifikacje
podlegajas, uznaniu, muszg posiada¢ znajomos¢ jezykow niezbedng do
wyKonywania sdanego,zawodu w przyjmujagcym panstwie czlonkowskim. [...].
Kazde sprawdzeniewznajomosci jezyka musi by¢ proporcjonalne do dziatalnosci,
ktora ma by¢ prowadzona [...].

38, Wprzewodniku uzytkownika do dyrektywy 2005/36/WE opublikowanym
przezy, Komisj¢ Europejska (https://ec.europa.cu/docsroom/documents/40185)
wskazano, ze przyjmujgce panstwo czlonkowskie moze wymaga¢ znajomosci
swojego jezyka, jezeli charakter zawodu, ktory ma by¢ wykonywany, uzasadnia
taki wymdg. W kazdym razie wymodg znajomosci jezyka nie moze wykraczaé
poza to, co jest konieczne do wykonywania zawodu. Przyjmujace panstwo
cztonkowskie nie moze systematycznie kontrolowa¢ znajomosci jezyka
specjalistow ubiegajacych si¢ 0 uznanie ich kwalifikacji. Jest to dozwolone tylko
w przypadku zawoddéw majgcych wpltyw na bezpieczenstwo pacjentdw, takich jak
lekarze, pielegniarki itp. W przypadku wszystkich pozostalych zawodoéw
znajomo$¢ jezyka mozna kontrolowa¢ jedynie W przypadkach powaznych
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I konkretnych watpliwos$ci i kontrola powinna by¢ proporcjonalna do prowadzonej
dziatalno$ci (przewodnik uzytkownika do dyrektywy 2005/36/WE, s. 32).

39. Trybunat konsekwentnie uznaje W swoim orzecznictwie, ze polityka, Ktora
ma na celu ochrong ipromocje jezyka panstwa czlonkowskiego, ktory jest
jednoczesnie jezykiem panstwowym i pierwszym jezykiem urzedowym, nie jest
zakazana. Jednakze realizacja tej polityki nie moze narusza¢ podstawowej
swobody, jaka jest swobodny przeptyw pracownikow. Tym samym wymagania
wynikajace ze srodkow shuzacych wdrozeniu takiej polityki nie moga w zadnym
razie by¢ nieproporcjonalne do tego celu, asposéb ich stosowaniajynie moze
wigzac si¢ z dyskryminacja wobec obywateli innych panstw czionkewskich. Na
przyklad, zdaniem Trybunatu, state stanowisko wykladowcy w'pelnym wymiarze
czasu pracy W publicznych placowkach ksztatcenia | Zawodowego % jest
stanowiskiem o takim charakterze, ktory uzasadnia wymog znajomosci jezyka,
pod warunkiem ze dany wymog jezykowy jest natozony, W.ramach, polityki
promowania jezyka panstwowego, ktory jest jedneczesnie pierwszym' jezykiem
urzedowym, oraz pod warunkiem ze wymog fen jjestystosowany W Sposob
proporcjonalny i niedyskryminujacy (wyrokdTrybunatu»Sprawicdliwosci z dnia
28 listopada 1989 r., Anita Groener/Minister for Edueatioen and the City of Dublin
Vocational Educational Committee, C-379/8%7, EU:C:1989:599, pkt 19, 24).

40. W S$wietle powyzszego sktad orzekajacy “powziat watpliwosé, czy
w okoliczno$ciach takich jak w niniejszej sprawieswymog znajomosci jezyka
panstwowego natozony nag, nauezycieli pracujgcych w prywatnej placowce
o$wiatowej, W Ktorej progés ksztalcemia jest zorganizowany wylacznie W jezyku
angielskim, jest zgodny =z zasadami okreslonymi wart. 53 dyrektywy
2005/36/WE.

41. [...]J%musi zwrocic sig do Trybunatlu Sprawiedliwosci z wnioskiem
0 wydanie_0rzecCzenia ‘w trybie prejudycjalnym [...] [obowigzek odestania na
podstawie art..267 akapit trzeci TFUE].

42. 'QdpowiedZyna pytania zawarte W sentencji niniejszego postanowienia ma
zasadnicze znaczenie dla niniejszej sprawy, poniewaz umozliwitaby rowniez
jednoznacznegijasne rozstrzygniecie, W jakim zakresie wymog znajomosci jezyka
panstwowego ma zastosowanie do nauczycieli ipersonelu administracyjnego
placowek  oswiatowych, zapewniajgc wten  sposob  w szczegdlnosSci
pierwszenstwo prawa Unii, atakze, miedzy innymi, pozwolitaby na
zagwarantowanie jednolitego orzecznictwa krajowego.

W Swietle powyzszych rozwazan oraz [...] [odeslanie do przepisow prawa
procesowego] sktad orzekajacy najwyzszego sadu administracyjnego Litwy

orzeka, co nastepuje:

[...] [standardowe sformutowania proceduralne].
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WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 25.1.2024 R. — SPRAWA C-48/24

Do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej skierowano nast¢pujace pytania
prejudycjalne majace znaczenie dla przedmiotowej sprawy:

,1. Czy art. 49 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej nalezy interpretowac
W ten sposob, ze obejmuje on swoim zakresem przewidziany w prawie krajowym
wymog znajomosci jezyka panstwowego, ktory ma zastosowanie do personelu
administracyjnego i nauczycieli placowki oSwiatowej zalozonej przez prywatng
osobg fizyczna, ktora to placowka realizuje migdzynarodowy program ksztatcenia
na poziomie szkoty $redniej oraz programy International Baccalaureate Primary
Years i Middle Years?

2. W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze, czy att. 49«Traktatu
0 funkcjonowaniu Unii Europejskiej nalezy interpretowac w ten'sposab, ze stei on
na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu takiemu jak bedace przedmiotem
postgpowania  gtdéwnego, zgodnie z ktorym wymog % znajomosct, gezyka
panstwowego ma zastosowanie bez wyjatku, po pierwsze, ‘do wszystkich
nauczycieli zatrudnionych w placowce o$wiatowe) ‘zalozonej ‘przez prywatng
osobe fizyczna, ktora to placowka realizuje migdzynarodewy'program ksztatcenia
na poziomie szkoty $redniej oraz programy ‘International Baccalaureate Primary
Years iMiddle Years, apo drugie, «donpersoneluy, administracyjnego takiej
placowki o$wiatowej, niezaleznie od wszelkich “ekolicznosci specyficznych dla
dziatalnos$ci danej placowki o§wiatowej?

3. Czy art. 53 dyrektywy 2005/36/WE"“Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
7 wrzesnia 2005 r. w sprawiewuznawania kwalifikacji zawodowych nalezy
interpretowac W ten sposab, ze ste1 om.na przeszkodzie uregulowaniu Krajowemu,
takie jak bedace przedmiotem postepowania gtownego, zgodnie z ktorymi wymog
znajomosci jezyka,panstwowego ma zastosowanie bez wyjatku, po pierwsze, do
wszystkich nauezyeieli, zatrudnionyCh w placowce oswiatowej zalozonej przez
prywatna osebe fizyczna,"ktérato placowka realizuje miedzynarodowy program
ksztalcenia), na, poziomic “szkoty s$redniej oraz programy International
Baccalaureate Primarysy, Years i Middle Years, apo drugie, do personelu
adminiStzacyjnego takiej placowki oswiatowej, niezaleznie od wszelkich
okolicznosei specyficznych dla dziatalnosci danej placowki oswiatowej?”.

L.]

[standardowe sformutowania proceduralne i sktad sadu]
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