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Sammendrag af dom 

1. Appel — formaliteten — en part, der ikke har tabt sagen ved Retten 
(EF-statutten for Domstolen, art. 49) 
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2. Appel — anbringender — anbringender og argumenter, som blot gentager det for 
Retten påberåbte — afvisning — bestridelse af Rettens fortolkning eller anvendelse af 
fællesskabsretten — formaliteten 

[Art. 225 EF; statutten for Domstolen, art. 58, stk. 1; Domstolens procesreglement, 
art. 112, stk. 1, litra c)] 

3. Appel — anbringender — anbringende, der fremsættes for første gang under appellen 
— afvisning 
(Domstolens procesreglement, art. 42, stk. 2, og art. 118) 

1. En part, som hverken helt eller delvist 
har tabt sagen ved Retten, kan ikke 
iværksætte appel til Domstolen til 
prøvelse af Rettens dom, jf. artikel 49, 
stk. 2, i EF-statutten for Domstolen. 

(jf. præmis 42) 

2. Det fremgår af artikel 225 EF, af 
artikel 58, stk. 1, i statutten for 
Domstolen og artikel 112, stk. 1, litra 
c), i Domstolens procesreglement, at et 
appelskrift præcist skal angive, hvilke 
elementer der anfægtes i den dom, som 
påstås ophævet, samt de retlige argu­
menter, der særligt støtter denne 
påstand. De krav til begrundelsen af 
appellen, som fremgår af de nævnte 
bestemmelser, kan ikke anses for 
opfyldt, når appelskriftet blot gentager 
eller nøjagtigt gengiver de anbringender 
og argumenter, der er blevet fremført 
for Retten, herunder de anbringender 

og argumenter, der var støttet på 
faktiske omstændigheder, som Retten 
udtrykkeligt har afvist at lægge til 
grund. 

Imidlertid kan retsspørgsmål, som Ret­
ten har behandlet, diskuteres på ny 
under en appelsag, såfremt appellanten 
bestrider Rettens fortolkning eller 
anvendelse af fællesskabsretten. Hvis 
en appellant nemlig ikke således kunne 
basere sin appel på anbringender og 
argumenter, som allerede havde været 
fremført for Retten, ville appelproce­
duren blive berøvet en del af sin 
mening. 

En appel, som præcist anfægter den 
vurdering, Retten har anlagt vedrø­
rende en række retsspørgsmål, der var 
forelagt den i første instans, og som 
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indeholder præcise angivelser af de 
punkter i den appellerede dom, der 
rejses kritik af, og af de anbringender 
og argumenter, den bygger på, kan 
således antages til realitetsbehandling. 

(jf. præmis 48-51) 

3. I henhold til artikel 118 i Domstolens 
procesreglement finder samme regle­
ments artikel 42, stk. 2, hvorefter der 
principielt ikke må fremsættes nye 

anbringender under sagens behandling, 
anvendelse på forhandlingerne for 
Domstolen i sager, der angår appel af 
en afgørelse fra Retten. Under en appel 
har Domstolen således kun kompetence 
til at tage stilling til Rettens bedøm­
melse af de anbringender, der er blevet 
behandlet for den. 

(jf. præmis 52) 
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