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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) Z 27. 10. 2023 — VEC C-668/23

Predmet konania vo veci samej

Nariadenie (ES) ¢. 715/2007 — Dieselové vozidlo — Recirkulacia vyfukovych
plynov — Teplotné okno — Hypotetické schvélenie — Nahrada skody — Vypodet

Predmet a pravny zaklad navrhu

Vyklad prava Unie, ¢lanok 267 ZFEU

Prejudiciélne otazky

1. Mbze byt pravo kupujaceho vozidla na nahradu Skody woci v§robcovi
automobilov z dévodu nedbanlivého uvedenias, veozidlay, sonezakazanym
rusiacim zariadenim na trh v zmysley lanku's 0ds»2y nakiadenia (ES)
¢. 715/2007 zamietnuté s odévodnenim,

a) ze ide oneodvratitelny omyl “pri “poesudzovani zakazu na strane
vyrobcu?

Ak ano:

b)  ze omylu pri posudzevani zakazu,Sa vyrobca neméze vyhnut, pretoze
orgén, v kiorého prisluSnosti je  typové schvalenie ES a nésledné
opatrenia, naezajschyvalil zabudované rusiace zariadenie?

Ak ano:

c)  ze omylu pri posudzovani zakazu sa vyrobca nemoze vyhnut', pretoze
pravny ndzor vyrobcu automobilov o ¢lanku 5 ods. 2 nariadenia (ES)
¢, 715/2007%, by v pripade prislusnej otadzky potvrdil organ zodpovedny
za typovérschvélenie ES alebo za nésledné opatrenia (hypotetické
schvalenie)?

2.%¢ Je wyrobca automobilov, ktory dodal aktualiziciu softvéru, povinny
poskytnat’ nahradu Skody majitelovi vozidla, ak mu vznikne Skoda
v dbsledku zaké&zaného rusiaceho zariadenia nainstalovaného s aktualizaciou
softvéru v zmysle ¢lanku 5 ods. 2 nariadenia (ES) ¢. 715/2007?

3. Je zlugitelné s pravom Unie, ak pri prave na nahradu skody voéi vyrobcovi
automobilov z dévodu nedbanlivého uvedenia vozidla so zakdzanym
rusiacim zariadenim na trh vzmysle ¢lanku5 ods. 2 nariadenia (ES)
¢. 715/2007
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a)  kupujdci vozidla si musi v pripade prava na nahradu skody malého
rozsahu vyhody vyplyvajlce z pouzivania vozidla nechat zapocitat’
voc¢i sume nahrady, ak tieto spolu so zostatkovou hodnotou prevysuju
zaplaten( kipnu cenu zniZenu 0 sumu néhrady skody?

b) pravo kupujiceho vozidla na nadhradu Skody malého rozsahu je
obmedzené na maximalne 15 % zaplatenej kipnej ceny?

Citované predpisy prava Unie

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.715/2007 z'20. jGna 2007
0 typovom schvalovani motorovych vozidiel so zretelomgna emiSie I'ahkych
osobnych a tzitkovych vozidiel (Euro 5 a Euro 6) a o pristupe K tnformaciam
0 opravéch a tidrzbe vozidiel (U. v. EU L 171, 2007, s. 1), hajmé &lanok 5 ods. 2

Citované vnutrostatne predpisy

Burgerliches Gesetzbuch (Obciansky zakonnik, Nemecko; ‘dalej len ,,BGB®),
najma § 276, § 823, § 826

Verordnung Uber die EG-Genehmigung fir Kraftfahrzeuge und ihre Anhanger
sowie fur Systeme, Bauteile und ‘selbststandige technische Einheiten fur diese
Fahrzeuge (EG-Fahrzeuggenehmigungsverordnung - nariadenie o typovom
schvalovani ES motorowychs,vezidiel,sich pripojnych vozidiel a systémov,
komponentov a samostataychytechnickych jednotiek uréenych pre tieto vozidla
(nariadenie o typovom schvatevani ES, motorovych vozidiel, Nemecko; d’alej len
,,BG-FGV*), najma'§,6 a'§ 27

Zhrnutie skutkového stavu a konania

Navrh ‘nasy zagatic prejudicialneho konania je zalozeny na piatich réznych
skutkevych okolnestiach, ktoré sice nie su rovnaké, ale existuji medzi nimi iba
jemné rozdiely.

Prvé konaniemVozidlo VW Crafter 2.0 TDI bolo uvedené na trh s dieselovym
motorom, ktory vyrobila Zzalovana. Je nesporné, ze recirkuldcia vyfukovych
plynowvozidla sa znizuje mimo takzvaneho teplotného okna v zavislosti od
poklesu vonkajsich tepldt. Znizovanie sa zacina pri teplote nizsej ako +15 °C. To
vedie k vyssim emisiam NOx (= oxid dusika) pri prevadzke vozidla mimo
teplotného okna. Zalobca opravneny odpoéitat daii na vstupe kuapil vozidlo
za 9 242,86 eura netto s poc¢tom najazdenych kilometrov 145 726 km.

Zalobca sa domnieva, Ze bol poskodeny imyselne a v rozpore s dobrymi mravmi,
pretoze vozidlo mé zakdzané rusiace zariadenia. Pokial’ ide 0 motor, Zalobca tvrdi,
ze ide o typ EA288. Zalobca pozaduje vyplatenie sumy 6 868,91 eura (klipna cena
zniZena o0 primeran hodnotu uzivania) vymenou za vydanie a prevod vlastnictva
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vozidla. Subsidiarne pozaduje nahradu skody, ktorej vySku ponechava na vol'na
Uvahu vnutrostatneho sudu, minimélne sumu 1 648,50 eura (= 15 % kupnej ceny
brutto vo vyske 10 999 eur), znizenu o0 néklady na financovanie vo vyske 203,66
eura, a d’alej, aby sud konstatoval, Ze Zalovana je povinnd poskytnut’ Zalobcovi
nahradu Skody, ktord je zalobcovi spOsobovand v dosledku manipulécie
s emisiami.

Zalovana navrhuje, aby vnutro$tatny sud zalobu zamietol. Zalovana tvrdi, Ze vo
vozidle je zabudovany motor EA189, ktory vsak na rozdiel od inych motorov
tohto typu nema ,,ziadnu aktivnu prepinaciu logiku* ako ostatné metory EA198.
Podl'a nazoru zalovanej je teplotné okno dovolené. K tomu uvadza, ze je nutne na
bezpednt jazdu. Zalovanad preventivne uvéadza, Ze doslo kmeodyratitelnému
omylu pri posudzovani zékazu, aspolieha sa na hypotetické, ‘schvalenie
Kraftfahrtbundesamt (Spolkovy urad pre motorovu doprawu, Nemecke).

Druhé konanie: Vozidlo VW Sharan 2.0 TDI bolo ‘uwvedené na trh s dieselovym
motorom typu EA189, ktory vyrobila zalovana.“\Bolg“wyhavenewzakazanym
ruSiacim zariadenim (rozpoznévanie skuSobného Zzariadenia, s prepinacou
logikou®). Prikazmi zo 14. a 15. oktobra 2015, Kraftfahrtbundesamt (Nemecko)
nariadil zalovanej, aby odstranila totoszakazane ruSiace ‘zariadenie z vozidiel,
ktoré uviedla na trh. Aktualizacia, ktoriivyvinula‘zalevand‘a Kraftfahrtbundesamt
ju povolil, bola vo vozidle nainstalovan,10. aprila2017. Po aktualizécii sa vo
vozidle nachadza teplotné akno. Znizenieweeirkulacie vyfukovych plynov zacina
pri teplote nizsej ako +15 °C, T vedienk vyssimremisiam NOx (= oxid dusika) pri
prevadzke vozidla mimo tepelného okna, Zalobca kupil vozidlo za 23 950 eur
s poc¢tom najazdenych kilemetrov 59 600 km:.

Zalobca sa domniéva, ze\hovzalevana peskodila Gmyselne a v rozpore s dobrymi
mravmi. Zaloba™pozaduje, vyplatenie sumy 23 950 eur znizenej 0 primeran(
hodnotu uzivania vymenotnza vydanie a prevod vlastnictva vozidla. Subsidiarne
pozaduje nahradu‘skody,ktoreppvysku ponechdva na volnti Uvahu vnutrostatneho
sudu, aito od's % do L5 % klpnej ceny.

Zdlovana navrhuje;, aby vnutrostitny sid zalobu zamietol. Zalovana povazuje
teplotné okne’'za“dovolené atvrdi, Ze je nutné pre bezpecnt prevadzku vozidla.
Zaloyana “preventivne uvadza, ze doslo K neodvratiternému omylu pri
posudzovani zakazu a spolieha sa na hypotetické schvalenie Kraftfahrtbundesamt
(Nemecko).

Tretie konanie: Vozidlo VW T6 Multivan 2.0 TDI bolo uvedené na trh
s dieselovym motorom typu EA288, ktory vyrobila zalovana. Zalobca Kupil
vozidlo z 44 647 eur s po¢tom najazdenych kilometrov priblizne 20 km. Vozidlo
ma teplotné okno. Toto spdsobuje vyssie emisie NOy pri prevadzke vozidla mimo
teplotného okna.

Zalobca sa domnieva, Ze existenciou zakazanych rusiacich zariadeni bol v rozpore
s dobrymi mravmi uvedeny do omylu a poskodeny. Zalobca tvrdi, Ze vozidlo mé
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najmé rozpoznvanie skusobného zariadenia, ktoré pocas emisnej kontroly
sposobuje, ze miera recirkulacie vyfukovych plynov sa zvysuje, kym katalyzator
SCR nedosiahne prevadzkovu teplotu +200 °C. Pozaduje nahradu Skody, ktorej
vysku ponechava na vol'nu Uvahu vnutrostatneho stdu, a to najmenej 15 % kupnej
ceny, subsidiarne ziada nahradu skody, ktorG ponechdva na volnt UGvahu
vnutro$tatneho stdu, a to vo vyske od 5 % do 15 % kdpnej ceny.

Zalovana Ziada, aby vnatro§tatny sid zalobu zamietol. Zalovana povazuje teplotné
okno za dovolené. K tomu nakoniec uvadza, ze recirkulacia vyfukovych plynov sa
znizuje pri teplote okolia ,,cca +12 °C*. Zalovana d’alej tvrdi, ze sa rozdiel od
ostatnych vozidiel T6 ovladanie motora nikdy nemalo rozpoznavanie skiisobného
zariadenia, rychlost’ recirkulacie vyfukovych plynov sa skor znizi, ked’ katalyzator
SCR dosiahne prevadzkovu teplotu +200 °C za vsetkych jazdnychypedmienok:, Od
tejto prevadzkovej teploty vsak systtm SCR vyrazne prispieva kK zaizeniu NOy,
takze limitné hodnoty st napriek tomu dodrzané. Zalovana\preventivne‘uvadza, ze
doslo k neodvratitelrnému omylu pri posudzovani.zékazu,\a spolieha® sa na
hypotetické schvalenie Kraftfahrtbundesamt (Nemecko).

Stvrté konanie: Vozidlo VW Golf 2.0 TDI, belo ‘uvedené ha trh s dieselovym
motorom typu EA288, ktory vyrobilamzalovana. Vezidle ma rozpoznavanie
skiigobného zariadenia. Zalobkyna képila “wozitle, za43 980 eur s podtom
najazdenych kilometrov 61 911 km

Zalobkyha sa domnieva, ze bola peskodena™umyselne av rozpore s dobrymi
mravmi. Rozpoznavanie skasebného zarfadenia povazuje za zakdzané a domnieva
sa, ze okrem toho ide aj\o0 zakazané teplotné okno. Zalobkyna pozaduje
vyplatit’ 11 039,09 eura™. (kUpna “eena =zniZzena o hodnotu uZivania VO
vyske 2 940,91 elika) wymenou,h\za ‘vydanie aprevod vlastnictva vozidla
a subsidiarne nghradu Skody, vo'wyske*2 097 eur (= 15 % kupnej ceny).

Zalovana navrhuje, aby wnutrogtatny sid Zalobu zamietol. Zalovana pripusta, Ze
softvérgpouziva rozpoznavanie skasobného zariadenia na to, aby sa NSK pred
testovacaunjazdeu Uplnewregeneroval a aby sa regeneroval v presne definovanych
casovyich bodoch wramci NEDC. Tym sa proces merania zameriava na tie emisie
NOw ktoré vznikaji pocas NEDC. Zalovana povazuje rozpoznavanie skisobného
zarfadenia“za dovolene, pretoze deaktivacia nemad meratelny vplyv na emisie,
V ziadnomypripade vsak nie su prekroc¢ené limitné hodnoty emisii. Aj teplotné
oknoyje podla zalovanej dovolené. Zalovana k tomu uvadza, Ze recirkulacia
vyfukowych plynov je vd’aka svojmu vel'mi pokroc¢ilému systému 100 % aktivna
pri teplote od—24 °C do +70 °C.Zalovana preventivne uvéadza, ze doslo
k neodvratite’'nému omylu pri posudzovani zakazu, a spolieha sa na hypotetické
schvélenie Kraftfahrtbundesamt (Nemecko).

Piate konanie: Vozidlo VW T5 Multivan 2.0 TDI bolo na trh uvedené s motorom
typu EA189, ktory vyrobila Zalovana. Existencia teplotného okna je nesporna.
V stave pri uvedeni na trh apri kipe zalobcom sa znizovanie recirkulacie
vyfukovych plynov zacalo pri teplote +18 °C. To vedie k vyssim emisidm NOx,
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ked je vozidlo v prevadzke mimo teplotného okna. Zalobca opravneny odpoéitat’
dan na vstupe kapil vozidlo za cenu 41 974,91 eura (netto) s poc¢tom najazdenych
kilometrov 9 350 km.

Zalobca povazuje teplotné okno za zakézané. Zalobca sa domnieva, ze ho
zalovana poskodila Gmyselne a v rozpore s dobrymi mravmi. Zalobca pozaduje
platbu vo vyske 41 974,79 eura znizent 0 vy¢isliteI'ni hodnotu uzivania vymenou
za odovzdanie aprevod vlastnictva vozidla, subsidiarne nahradu Skody vo
vyske 6 296,22 eura (15 % kdpnej ceny netto).

Zalovana navrhuje, aby vnutroitatny sid zalobu zamietol. Zalovana podava
nadmietku preml¢ania. Podl'a nazoru Zzalovanej teplotné okno predstavuje devolene
rusiace zariadenie, pretoze je nevyhnutné pre bezpe¢nu jazdu..Okrem toho sa
odvolava na to, ze od 17. oktobra 2022 je k dispoziciigdobrovol'na awbezplatna
aktualizacia softvéru na rozsirenie teplotného okna, vidosledku ceho Sa po
nainStalovani tohto softveru recirkulécia vyfukovychplynowznizuje az 0@ teploty
+9,76 °C. Zalovana sa domnieva, Ze ak si zalobca thito aktualizaciu nénainstaluje,
dopust’a sa porusenia povinnosti minimalizovat’ Skodu.

Zalovana preventivne uvadza, e .deslo% k neodyratitelnému omylu pri
posudzovani zdkazu aodvolava sa pritom.wna hypotetické schvalenie
Kraftfahrtbundesamt (Nemecko).

Zhrnutie oddévodnenia navrhu

Uvodné poznamky: Vaprvem,druhom, trefom a piatom konani zakazané rusiace
zariadenie v zmysle ¢lankud ‘0dsy2 nariadenia ¢. 715/2007 pravdepodobne vzdy
existovalo pri kupewvozidlan, Vo stvrtom konani rozpoznavanie skuSobného
zariadenia predstavuje,silny haznak existencie zakazaného rusiaceho zariadenia.

V pripade vozidielv prvom, druhom, trefom a piatom konani sa recirkulacia
vyfukovyich plynov redukuje najneskor od teploty okolia +12 °C, a preto podla
nazeru vnutreStatnehopsudu ide o zakazané teplotné okno, ktoré nie je pripustne
aniyynimoénepedl'a®€lanku 5 ods. 2 pism. a) nariadenia ¢. 715/2007.

Qkrem “tohowyv'tychto konaniach zrejme tiez chyba aj dalsie kritérium podla
¢lanku 5 ods. 2 druhej vety pism. a) nariadenia ¢. 715/2007, Ze ruSiace zariadenie
nemoze byt’ aktivne vaésinu roka, pretoze pri vozidlach v troch vyssie uvedenych
konaniach sa recirkulacia vyfukovych plynov znizi najneskdr od teploty okolia
cca +12 °C. Priemerné ro¢né teploty v Nemecku su vsak nizsie ako cca +12 °C.

Vo stvrtom Konani je sporne, ¢i teplotné okno a/alebo rozpoznavanie skasobného
zariadenia vedu za norméalnych jazdnych podmienok k zvyseniu emisii. V tomto
konani teda nie je preukazané, ze ide o zakdzané rusiace zariadenie v zmysle
¢lanku 3 bodu 10 aclanku 5 ods.2 prvej vety nariadenia ¢&.715/2007, hoci
rozpoznavanie skasobného zariadenia treba povazovat’ za silnu indiciu, Ze to tak
je.
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Uplatnenie prava na nahradu s$kody podla § 826 BGB si vyzaduje umyselné
a objektivne konanie pachatel'a vrozpore sdobrymi mravmi. To vsSak
v predlozenych pripadoch zrejme chyba.

V predlozenych pripadoch vS§ak moéze existovat’ pravo kupujuceho vozidla na
nahradu skody podla § 823 ods.2 BGB (Nemecko). Podla novej judikatury
Bundesgerichtshof (Spolkovy sudny dvor, Nemecko; d’alej len ,,BGH*) § 823
ods. 2 BGB v spojeni s § 6 ods. 1, 8 27 ods. 1 EG-FGV chréni zaujem kupujuceho
vozidla, aby neutrpel ziadnu majetkovu stratu preto, ze vyrobca porusil europsku
pravnu Upravu emisii.

V prvom, druhom, tretom a piatom konani sa Zzalovana depustila poruSenia
europskej pravnej Upravy emisii v podobe zakazaného teplotného “ekna“a vo
Stvrtom konani o tom existuje silny ndznak v podobe rozpoznavania skusobného
zariadenia.

Pravo na nahradu skody si d’alej vyzaduje, aby vyrobca automebilov'kenal, pokial
ide o rusiace zariadenie, prinajmensom nedbanlivo. EXistuje demnienka zavinenia
na strane vyrobcu automobilov. Vyrobca sa vSak moze zbavit' viny, ked’ uvedie
a dokaze skuto¢nosti, ktoré vynimocnegnevyvolavajihdojem nedbanlivosti jeho
spravania. Podl'a judikatiry BGH sa vyrobca,méZze,odvelavat' predovsetkym na
neodvratitelny omyl pri posudzovaninzékazu, ked ‘emylspri posudzovani zakazu
ako taky a skuto¢nost’, ze mu nebole moznéwzabranit’, konkrétne uvedie a dokaze.
K tejto téme sa predklada prva prejudicialna‘etazka

V druhom konani je pravoynawnéhradu “$kody z dévodu uvedenia rusiaceho
zariadenia na trh akOpys, vezidlay, v ktorom sa nachadza (rozpoznavanie
skusobného  zariadeniay, Sy,prepinacow logikou™), zrejme premlcané. PO
nainstalovani aktualiz&eie ‘v podobe teplotného okna, ktor( dodala zalovana, mé
vsak vozidlo nové zakézane tusiaee zariadenie. Je sporné, ¢i méa vlastnik vozidla
pravo na nahradthSkodyyvocivyrobcovi, ak je poskodeny rusiacim zariadenim
nainStalovanyim s aktualizaciou. To je predmetom druhej prejudiciélnej otazky.

Prévoyna ‘nahraduyskody podla 8 823 ods. 2 BGB v spojeni s§6 ods. 1, 827
0dshl EG-FGV Jeypodra judikatiry BGH zamerané na tzv. ndhradu skody malého
rozsahu, teda na zaplatenie penaznej sumy. Uhradu kdpnej ceny vymenou za
vydanie aprevod vlastnictva motorového vozidla (tzv. ndhradu skody velkého
rozsahu) nie je mozné pozadovat. BGH okrem toho judikuje, ze vyhody
Z pouzivania vozidla je potrebné zapocitat’, ak spolu so zostatkovou hodnotou
prevysuju zaplatent kipnu cenu znizenu o nahradu skody. K tymto problémom sa
predklada tretia prejudicialna otazka.

K jednotlivym prejudicialnym otazkam: Vyjadrenia vnutroStatneho sudu k nim
prevazne zodpovedaju vyjadreniam Kk prejudicialnym otdzkam névrhu na zacatie
prejudicialneho konania C-666/23 (pozri body 25 az 47 zhrnutia tohto navrhu).



