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In de gevoegde zaken 42 en 49-59 — derden-verzet — kort geding:

Breedband N.V.,

naamloze vennootschap naar Nederlands recht, gevestigd te
IJmuiden (gemeente Velsen),
ten deze domicilie gekozen hebbende ten kantore van
mr. E. Arendt, Avenue Guillaume 27, Luxemburg,
vertegenwoordigd door haar directeur, P. R. Bentz van den Berg,
bijgestaan door mr. J. Mertens de Wilmars, advocaat te Ant
werpen,

Verzoekster

tegen

1. Hoge Autoriteit van de Europese Gemeenschap voor Kolen en
Staal,

ten deze domicilie gekozen hebbende te haren kantore, Place
de Metz 2, Luxemburg,
vertegenwoordigd door I. Telchini, juridisch adviseur bij de
Hoge Autoriteit, als gemachtigde,
bijgestaan door mr. J. Coutard, advocaat bij de Conseil d'Etat
van Frankrijk,

2. Société des Aciéries du Temple,

naamloze vennootschap, gevestigd te Billancourt (Seine),
ten deze domicilie gekozen hebbende ten kantore van
mr. G. Margue, Rue Philippe II 20, Luxemburg,
vertegenwoordigd door haar directeur-generaal, E. de Sèze,
bijgestaan door mr. J. de Richemont, advocaat bij de Cour
d'Appel te Parijs,

3. Koninklijke Nederlandsche Hoogovens en Staalfabrieken N.V.,
naamloze vennootschap, gevestigd te Velsen,
ten deze domicilie gekozen hebbende ten kantore van
mr. E. Arendt, Avenue Guillaume 27, Luxemburg,



340 JURISPRUDENTIE VAN HET HOF VAN JUSTITIE

vertegenwoordigd door haar directeur, prof. dr. J. F. ten Does
schate,

bijgestaan door mrs. C. P. Kalff en H. Baron Collot d'Escury,
advocaten bij het Gerechtshof en de Arrondissementsrechtbank
te Amsterdam,

4. Breda Siderurgica Società per Azioni,

naamloze vennootschap, gevestigd te Milaan,
ten deze domicilie gekozen hebbende ten kantore van G. Rietti,
Boulevard Roosevelt 15, Luxemburg,
vertegenwoordigd door haar gedelegeerd bestuurder en direc
teur-generaal, G. Rebua,
bijgestaan door prof. C. Grassetti, advocaat bij de Corte di
Cassazione te Rome en bij de Corte d'Appello te Milaan, hoog
leraar aan de Universiteit van Milaan,

Verweersters in kort geding

DE PRESIDENT VAN HET HOF VAN JUSTITIE
VAN DE EUROPESE GEMEENSCHAPPEN

TEN AANZIEN VAN DE FEITEN

Overwegende dat verzoekster bij een op 5 juni 1961 ter Griffie
van het Hof ingediend verzoekschrift derden-verzet heeft ingesteld
tegen het arrest van het Hof in de gevoegde zaken 42 en 49-59 van
22 maart 1961;

dat verzoekster gelijktijdig een verzoekschrift heeft ingediend,
waarin zij opschorting vraagt van de tenuitvoerlegging van genoemd
arrest tot op de dag waarop het Hof uitspraak zal hebben gedaan op
het derden-verzet;

Overwegende dat verweerster sub 1, de Hoge Autoriteit, in haar
op 16 juni 1961 ingediende schriftelijke opmerkingen concludeert
tot afwijzing van het verzoek;

dat verweerster sub 2, Aciéries du Temple, in haar op 17 juni
1961 ingediende schriftelijke opmerkingen verklaart dat zij zich ten
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aanzien van de gegrondheid van de vordering tot opschorting refe
reert aan het oordeel van het Hof;

dat verweerster sub 3, Hoogovens, in haar op dezelfde datum
ingediende schriftelijke opmerkingen heeft verklaard dat zij de vor
dering van verzoekster in kort geding ondersteunt;

dat verweerster sub 4, Breda Siderurgica, geen schriftelijke op
merkingen heeft ingediend;

Overwegende dat partijen behoorlijk zijn opgeroepen en met
uitzondering van de interveniënte Breda op 28 juni 1961 zijn ver
schenen;

dat zij bij hare conclusiën hebben gepersisteerd;

TEN AANZIEN VAN HET RECHT

Overwegende dat verzoekster zich beroept op artikel 97, para
graaf 2, van het Reglement voor de procesvoering, bepalende dat
in een geval van derden-verzet op verzoek van de derde-opposant
de opschorting van de executie van het bestreden arrest kan worden
gelast;

Overwegende dat verweersters drie stellingen hebben aangevoerd
tegen de toewijzing van het verzoek, namelijk

a) dat de door verzoekster ingediende vordering tot derden-
verzet kennelijk niet-ontvankelijk, althans ongegrond is;

b) dat de vordering kennelijk strekt tot opschorting van de
tenuitvoerlegging van beschikkingen van de Hoge Autoriteit die niet
kunnen worden beschouwd als „executie van het bestreden arrest";

c) dat de omstandigheden van het onderhavige geval niet van
dien aard zijn dat opschorting dient te worden bevolen;



342 JURISPRUDENTIE VAN HET HOF VAN JUSTITIE

dat elk van deze middelen, indien gegrond, tot afwijzing van
het verzoek zou moeten leiden;

Overwegende dat in de eerste plaats de derde stelling van ver
weersters behoort te worden onderzocht;

dat artikel 97, paragraaf 2, tweede zin van het Reglement voor
de procesvoering voorziet dat de bepalingen van het eerste hoofdstuk
van de derde titel van het Reglement van overeenkomstige toe
passing zijn;

dat de verwijzing naar genoemde titel in casu betekent, dat
opschorting van de tenuitvoerlegging van het arrest op dezelfde
wijze kan worden bevolen als is voorgeschreven voor de vordering
tot opschorting van de tenuitvoerlegging van de beschikkingen en
aanbevelingen van de Hoge Autoriteit;

dat niet valt in te zien — gelijk een van verweersters terecht
heeft opgemerkt — waarom afwijzing van de vordering vrijwel on
oplosbare moeilijkheden tot gevolg zou hebben;

dat toch de maatregelen waarop de vordering tot opschorting
betrekking heeft zullen leiden tot de betaling van bepaalde bedragen,
welke betaling later zou kunnen blijken geheel of ten dele onver
schuldigd te zijn geschied, zodat teruggave zou moeten plaats
vinden;

dat niet is aangevoerd en overigens ook onwaarschijnlijk voor
komt, dat de betaling van deze bedragen voor verzoekster ernstige
financiële bezwaren zou opleveren;

dat evenmin is aangevoerd dat de teruggave van de bedragen,
indien deze zouden blijken onverschuldigd te zijn betaald, aanleiding
zou geven tot moeilijkheden, hetgeen trouwens onwaarschijnlijk
voorkomt in verband met het karakter van openbare dienst van de
Hoge Autoriteit;
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dat verzoekster nog heeft aangevoerd dat zowel het tijdstip
waarop eventueel teruggave zou plaatsvinden als het bedrag dat
daarmede gemoeid zou zijn juridische problemen zou kunnen doen
rijzen;

dat deze stelling naar een voorlopig oordeel niet relevant is, daar
immers, indien de vordering werd toegewezen, zich gelijksoortige
moeilijkheden zouden kunnen voordoen, welke even ernstig zouden
zijn als die waarop verzoekster zich beroept;

dat bijgevolg de omstandigheden van het onderhavige geval
niet van dien aard zijn dat opschorting dient te worden bevolen,
zodat het verzoek reeds op deze grond behoort te worden afgewezen;

Gelet op artikel 39 van het E.G.K.S.-Verdrag en de artikelen 83
en 97 van het Reglement voor de procesvoering,

Gelet op het arrest van het Hof van 22 maart 1961 in de ge
voegde zaken 42 en 49-59,

Rechtdoende,

Wijst het verzoek af;

Houdt de beslissing ten aanzien van de kosten aan.

Luxemburg, 30 juni 1961.

De Griffier,
A. Van HOUTTE

De President,
A. M. Donner


