ROZSUDOK Z 27. 4. 2006 — VEC C-423/04

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prvé komora)
z 27. aprila 2006

Vo veci C-423/04,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 234 ES,
podany rozhodnutim Social Security Commissioner (Spojené kralovstvo) zo
14. septembra 2004 a doruceny Studnemu dvoru 4. oktébra 2004, ktory suvisi
s konanim:

Sarah Margaret Richards

proti

Secretary of State for Work and Pensions,

SUDNY DVOR (prva komora),

v zlozeni: predseda prvej komory P. Jann, sudcovia K. Schiemann, N. Colneric,
J. N. Cunha Rodrigues (spravodajca) a E. Juhasz,

* Jazyk konania: angli¢tina.
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generdlny advokat: F. G. Jacobs,
tajomnik: L. Hewlett, hlavnd referentka,

so zretelom na pisomnu Cast konania a po pojedndvani z 20. oktébra 2005,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— pani Richards, v zastipenti: J. Sawyer a T. Eicke, barristers,

— vldda Spojeného krdlovstva, v zastipeni: R. Caudwell, splnomocnend zdstup-
kyna, za prévnej pomoci T. Ward, barrister,

— Komisia Eurdpskych spolocenstiev, v zastipeni: D. Martin a N. Yerrell,
splnomocneni zdstupcovia,

po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojednavani 15. decembra 2005,

vyhlésil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lankov 4 a 7 smernice
Rady 79/7/EHS z 19. decembra 1978 o postupnom vykonavani zésady rovnakého
zaobchddzania s muzmi a Zenami vo veciach stvisiacich so socidlnym zabezpecenim
(U. v. ES L 6, 1979, s. 24; Mim. vyd. 05/001, s. 215).
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Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi pani Richards, osobou, ktora
podstupila chirurgicka operdciu zmeny pohlavia, a Secretary of State for Work and
Pensions (dalej len ,Secretary of State®) v stvislosti s odmietnutim tohto posledného
menovaného udelit pani Richards starobny dochodok od dovf$enia jej Sestdesiatich
rokov.

Pravny ramec

Prdvna tiprava Spolocenstva

Podla ¢lanku 4 ods. 1 smernice 79/7:

»Zasadou rovnakého zaobchddzania sa rozumie, Ze neexistuje Ziadna priama ¢i
nepriama diskrimindcia z dévodu pohlavia, najmi s odvolanim sa na manzelsky
alebo rodinny stav, predovsetkym pokial ide o:

— rozsah [pdsobnosti — neoficidlny preklad] jednotlivych systémov a podmienky
pristupu k nim,

— povinnost platit prispevky a vypocet vysky prispevkov,

— vypocet davok vratane ich zvy$enia s ohladom na manzela/manzelku a zdvislé
osoby, a podmienky uréujice trvanie a zachovanie niroku na davky.”
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Clanok 7 ods. 1 tej istej smernice stanovuje, Ze smernica sa nedotyka préva
¢lenskych $tatov vylucit z jej pdsobnosti:

»a) urcovanie veku odchodu do déchodku na tcely poskytovania starobného
dochodku a dochodku za vysluhu rokov a jeho mozné dosledky na iné davky;

Vuiitrodtdtna prdavna tiprava

Cldnok 29 ods. 1 a 3 zdkona z roku 1953 o registrcii narodeni a amrti (Births and
Deaths Registration Act 1953) zakazuje akukolvek zmenu rodného listu s vynimkou
tla¢ovej chyby alebo vecnej chyby.

Clanok 44 zakona z roku 1992 o prispevkoch a davkach socidlneho zabezpecenia
(Social Security Contributions and Benefits Act 1992) ustanovuje, Ze jednotlivec ma
pravo na starobny doéchodok kategérie A (,obvykly* starobny déchodok), ked
dosiahne déchodkovy vek a splni rézne podmienky v oblasti prispevkov.

Podla prilohy 4 casti [ ods. 1 k zdkonu z roku 1995 o starobnych déchodkoch
(Pensions Act 1995) dosiahne muz déchodkovy vek v 65 rokoch a Zena, ktord sa
narodila pred 6. aprilom 1950, v 60 rokoch.
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Dna 1. jala 2004 sa prijal zdkon z roku 2004 o uznani rodu (Gender Recognition Act
2004, dalej len ,zdkon z roku 2004“), ktory nadobudol G¢innost 4. aprila 2005.

Tento zédkon umoziiuje osobdm, ktoré uz zmenili pohlavie alebo takito chirurgicka
operaciu zamyslaji podstapit, poziadat o vydanie certifikitu o uznani rodu (,gender
recognition certificate“), na zdklade ktorého moézu ziskat takmer Uplné uznanie
zmeny ich pohlavia.

Podla ¢lanku 2 ods. 1 zdkona z roku 2004 musi byt certifikét o uznani rodu vydany,
ak ziadatel splni najm tieto podmienky:

»4) trpi alebo trpel poruchou rodovej identity;

b) dva roky predchddzajuce ditumu, ku ktorému bol vyziadany certifikat, Zil
s novou sexudlnou identitou;

Clanok 9 ods. 1 zékona z roku 2004 stanovuje:

»Ak sa osobe vyda Gplny certifikit o uznani rodu, rod tejto osoby sa v kazdom
pripade stane rodom, ktory ziskala (tak, Ze v pripade novej muzskej sexudlnej
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identity sa osoba povaZzuje za osobu muzského pohlavia a v pripade novej Zenskej
sexudlnej identity sa povaZzuje za osobu Zenského pohlavia).”

Podla ¢lanku 9 ods. 2 zdkona z roku 2004 nema certifikit o uznani rodu vplyv na
akty, ktoré sa vykonali, alebo udalosti, ktoré nastali, pred jeho vydanim.

Pokial ide o dochodkové davky, priloha 5 ¢ast 2. ods. 7 bod 3 k zakonu z roku 2004
stanovuje:

.. ak (bezodkladne pred tym, ako sa vyda certifikét) je osoba:

a) muzom, ktory dosiahol vek, v ktorom Zena rovnakého veku dosiahne
dochodkovy vek, ale

b) ktory nedosiahol vek 65 rokov,

musi sa povazovat za osobu..., ktord dosiahla déchodkovy vek k ddtumu vydania
certifikatu®.
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Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Pani Richards sa narodila 28. februara 1942 a vo svojom rodnom liste je zapisané ako
osoba muzského pohlavia. KedZe jej bola diagnostikovand porucha rodovej identity,
podrobila sa 3. mdja 2001 chirurgickej operdcii zmeny pohlavia.

Dna 14. februdra 2002 poziadala odvolatelka Secretary of State o priznanie
starobného déchodku od 28. februdra 2002, dia dovrenia jej 60 rokov, teda veku,
v ktorom md podla vnitrostitneho prava Zena narodend pred 6. aprilom 1950 privo
na poberanie starobného dochodku.

Rozhodnutim z 12. marca 2002 bola tito Ziadost zamietnutd z dovodu, Ze ,bola
podand skor ako $tyri mesiace pred tym, ako Ziadatel nadobudol vek 65 rokov, ¢o je
dochodkovy vek muZov v Spojenom krélovstve.

KedZze odvolanie, ktoré pani Richards podala na Social Security Appeal Tribunal,
bolo zamietnuté, obritila sa na Social Security Commissioner, a tvrdila, Ze
v nadvidznosti na rozsudok Sidneho dvora zo 7. januira 2004, K. B. (C-117/01,
Zb. s. 1-541), odmietnutie priznat jej starobny dochodok od veku 60 rokov
predstavuje porusenie ¢linku 8 Eurépskeho dohovoru o ochrane Iudskych prav
a zékladnych slobéd a tiez diskriminaciu, ktora je v rozpore s ¢lankom 4 smernice
79/7.
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Secretary of State pred vnutro$titnym sidom tvrdil, Ze na ziadost odvolatelky vo
veci samej sa predmetnd smernica nevztahuje. Podla neho totiZ pravo Spolocenstva
ustanovuje iba harmoniza¢né opatrenia tykajuce sa starobnych dévok bez toho, aby
prizndvalo préavo takéto davky poberat. Okrem iného by pani Richards nebola
diskriminovana vzhladom na osoby, ktoré predstavuju primerany porovnatelny
ukazovatel, teda muZov, ktori sa nepodrobili chirurgickej operdcii zmeny pohlavia.

Na vyrieSenie tohto sporu sa Social Security Commissioner rozhodol prerusit
konanie a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otdzky:

»1. Je odmietnutie priznat starobny ddéchodok pred dovi$enim veku 65 rokov
transsexualke, ktord podstipila zmenu muzského pohlavia na zenské pohlavie,
hoci by mala na predmetny dochodok narok vo veku 60 rokov, ak by sa podla
vnuatrostatneho prava povazovala za Zenu, v rozpore so smernicou 79/77?

2. Vypripade kladnej odpovede, k akému datumu nadobudne rozhodnutie Stidneho
dvora ucinnost?*

O prvej otazke

Svojou prvou otdzkou sa vnutrostitny sud v podstate pyta, ¢i ¢lanok 4 ods. 1
smernice 79/7 brani pravnej Gprave odmietajucej priznat starobny déchodok osobe,
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ktord podstupila zmenu muzského pohlavia na Zenské pohlavie, z dovodu, Ze
nedovrsila vek 65 rokov, hoci tito istd osoba by mala na predmetny dochodok néarok
vo veku 60 rokov, ak by sa na zdklade vnutrostitneho préava povazovala za Zenu.

Na Gvod treba pripomentt, Ze ¢lenskym §titom prinalezi stanovit podmienky na
pravne uznanie zmeny pohlavia osoby (pozri v tomto zmysle rozsudok K. B., uz
citovany, bod 35).

Na ucely odpovede na prvit otdzku treba hned zdoraznit, ze smernica 79/7 je
v oblasti socidlneho zabezpecenia vyrazom zdsady rovnosti zaobchéddzania s muzmi
a zenami, ktord je jednou zo zdkladnych zdsad prava Spolocenstva.

Okrem iného, v stlade s ustdlenou judikatiirou Sidneho dvora predstavuje pravo
nebyt diskriminovany na zéklade pohlavia jedno zo zdkladnych [Iudskych prav,
ktorého dodrziavanie je Stidny dvor povinny zabezpecit (pozri rozsudky z 15. jina
1978, Defrenne, 149/77, Zb. s. 1365, body 26 a 27, ako aj z 30. aprila 1996, P./S,,
C-13/94, 7b. s. 1-2143, bod 19).

Pdsobnost smernice 79/7 nemoze byt teda obmedzena jedine na diskrimindciu
vyplyvajicu z prislusnosti k jednému alebo druhému pohlaviu. Vzhladom na tcel
tejto smernice a povahu prdv, ktoré md chranit, ju tiez treba uplatnif na
diskrimindciu, ktorda ma pdévod v zmene pohlavia dotknutej osoby [pozri
v stvislosti so smernicu Rady 76/207/EHS z 9. februdra 1976 o vykonévani zasady
rovnakého zaobchddzania s muzmi a Zenami, pokial ide o pristup k zamestnaniu,
odbornej priprave a postupu v zamestnani a o pracovné podmienky (U. v. ES L 39,
s. 40; Mim. vyd. 05/001, s. 187), rozsudok P./S., uz citovany, bod 20].
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Vlada Spojeného kralovstva tvrdi, ze skutkové okolnosti v spore vo veci samej
vyplyvaju z volby vykonanej vnatro$titnym zdkonodarcom, ktord spociva
v stanoveni dochodkového veku rozdielnym spdsobom pre muzov a Zeny. Kedze
tato moznost bola ¢lenskym $titom vyslovne priznand na zdklade ¢lanku 7 ods. 1
pism. a) smernice 79/7, tieto ¢lenské stéty st oprdvnené odchylit sa od zasady
rovnosti zaobchddzania s muzmi a zenami v oblasti starobnych déchodkov.
Skuto¢nost, ze odlisny systém dochodku v zavislosti od pohlavia md vplyv na prava
transsexudlov, ako je tomu vo veci samej, nie je relevantnd.

Takéto tvrdenie nemoéze byt prijaté.

Pani Richards argumentuje, Ze jej nebol priznany starobny dochodok v case, ked
dovrsila vek 60 rokov, teda vek, v ktorom Zeny narodené pred 6. aprilom 1950 majd
na predmetny déchodok v Spojenom kralovstve narok.

Nerovnost v zaobchddzani vo veci samej spociva v tom, Ze pani Richards na tcely
uplatnenia zdkona z roku 1995 o starobnych déchodkoch nebolo umoznené uznanie
nového rodu, ktory ziskala po chirurgickej operdcii.

Na rozdiel od Zien, ktorych rod nie je vysledkom chirurgickej opericie zmeny
pohlavia a ktoré mozu poberat starobny dochodok od dovisenia veku 60 rokov, pani
Richards nemoze splnit jednu z podmienok pristupu k tomto déchodku, konkrétne
podmienku tykajicu sa déchodkového veku.
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Nerovnost v zaobchddzani v désledku zmeny pohlavia, ktorej bola podrobend pani
Richards, musi byt povazovand za diskrimindciu zakdzani ¢lankom 4 ods. 1
smernice 79/7.

Stdny dvor uz totiz rozhodol, Ze vnitrostatna pravna Gprava, ktora brani tomu, aby
transsexudl, pri neexistencii uznania jeho nového rodu, mohol splnit podmienku
potrebntt na pozivanie prava chraneného pravom Spolocenstva, musi byt v zdsade
povazovand za nezlucitelnt s poziadavkami prava SpolocCenstva (pozri rozsudok K.
B., uZ citovany, body 30 az 34).

Vldda Spojeného krdlovstva tvrdi, Ze Ziadne préavo priznané pravom Spolocenstva
nebolo rozhodnutim o odmietnuti priznania déchodku z 12. marca 2002 porusené,
pretoze pravo na priznanie starobného déchodku vyplyva iba z vnitrostitneho
prava,

V tejto suvislosti sta¢i poznamenat, ze podla ustdlenej judikatdry pravo Spolocenstva
nezasahuje do pravomoci clenskych Statov upravit si ich systémy socidlneho
zabezpecenia a Ze v pripade neexistencie harmonizdcie na irovni Spolo¢enstva musi
pravna Gprava kazdého clenského $titu stanovit jednak podmienky prava alebo
povinnosti 0s6b zapojit sa do systému socidlneho zabezpecenia a jednak podmienky
umoziiujice pravo na dévky. Plati v8ak, ze clenské $taty musia pri vykone tejto
pravomoci dodrziavat prévo SpoloCenstva (rozsudky z 12. jala 2001, Smits
a Peerbooms, C-157/99, Zb. s. 1-5473, body 44 aZ 46, a zo 4. decembra 2003,
Kristiansen, C-92/02, Zb. s. [-14597, bod 31).
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Okrem iného sa na diskrimindciu, ktord je v rozpore s ¢linkom 4 ods. 1 smernice
79/7, vztahuje odchylka uvedend v ¢lanku 7 ods. 1 pism. a) tejto istej smernice iba za
predpokladu, Ze je nevyhnutnd na dosiahnutie cielov, ktoré tito smernica sleduje,
ponechanim ¢lenskym §titom pravo zachovat odlisny déchodkovy vek pre muzov
a zeny (rozsudok zo 7. jala 1992, Equal Opportunities Commission, C-9/91,
7b. s. [-4297, bod 13).

Hoci od6vodnenia smernice 79/7 neupresiuju tcel odchylok, ktoré smernica
ustanovuje, z povahy vynimiek uvedenych v ¢lanku 7 ods. 1 smernice mozno vyvodit,
7e zikonodarca Spolocenstva mal v dmysle povolit ¢lenskym s$titom docasne
zachovat vyhody priznané zendm v oblasti starobnych dochodkov, aby ¢lenskym
$tdtom umoznil postupne uskuto¢nit zmenu dochodkovych systémov bez naru$enia
zloZitej finan¢nej rovnovéhy tychto systémov, ktorej vyznam nemohol opomentt.
Medzi mnoZstvom uvedenych vyhod existuje konkrétne moznost pracovniCok
Zenského pohlavia poZivat pravo na dochodok skor ako pracovnici muzského
pohlavia, ako to stanovuje ¢lanok 7 ods. 1 pism. a) tejto smernice (rozsudok Equal
Opportunities Commission, uz citovany, bod 15).

Podla ustdlenej judikatiry sa md vynimka zo zékazu diskrimindcie na zaklade
pohlavia ustanovend v ¢ldnku 7 ods. 1 pism. a) smernice 79/7 vykladat striktne (pozri
rozsudky z 26. februdra 1986, Marshall, 152/84, Zb. s. 723, bod 36, a Beets-Proper,
262/84, 7b. s. 773, bod 38, ako aj z 30. marca 1993, Thomas a i, C-328/91,
Zb. s. 1-1247, bod 8).

Uvedené ustanovenie sa ma preto vykladat v tom zmysle, Ze sa vztahuje iba na
uréenie odlisného dochodkového veku pre muzov a Zeny. Spor vo veci samej sa viak
takéhoto opatrenia netyka.
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Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze ¢ldnok 4 ods. 1 smernice 79/7 sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze brdni prdvnej Gprave odmietajiicej priznat starobny déchodok osobe,
ktord v stlade s podmienkami stanovenymi vnidtro$titnym pravom podstipila
zmenu muzského pohlavia na Zenské pohlavie, z dovodu, Ze nedovi$ila vek 65 rokov,
hoci tito istd osoba by mala na predmetny doéchodok narok vo veku 60 rokov, ak by
bola na zdklade vnuatrostatneho prava povazovand za Zenu.

O druhej otazke

V pripade, ak Stidny dvor rozhodne, Zze smernica 79/7 brani vnutro$titnej pravnej
Uprave, ktord je spornd vo veci samej, sa vnutrostatny sid svojou druhou otdzkou
pyta, ¢i ucinky takéhoto rozsudku maji byt obmedzené v case.

Iba vynimo¢ne moze Suidny dvor uplatnenim vSeobecnej zdsady prdvnej istoty
obsiahnutej v privnom poriadku Spolocenstva obmedzit moznost vietkych
dotknutych osdb dovoldvat sa ustanovenia, ktoré vylozil s cielom spochybnit pravne
vztahy vzniknuté v dobrej viere (rozsudky z 2. februdra 1988, Blaizot, 24/86,
Zb. s. 379, bod 28, a z 23. méja 2000, Buchner a i, C-104/98, Zb. s. 1-3625, bod 39).

Okrem toho z ustélenej judikatary vyplyva, Ze finan¢né dosledky, ktoré by mohli
vyplynit pre clensky $tit z rozsudku vydaného v prejudicidlnom konani,
neodovodiuju samy osebe Casové obmedzenie Gcinkov tohto rozsudku (rozsudky
z 20. septembra 2001, Grzelczyk, C-184/99, Zb. s. 1-6193, bod 52, a z 15. marca 2005,
Bidar, C-209/03, Zb. s. 1-2119, bod 68).
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Stdny dvor sa len vynimocne, za presne stanovenych okolnosti, uchyloval
k takémuto rieseniu, a to jednak, ked existovalo riziko vdznych ekonomickych
dosledkov, predovsetkym vzhladom na velky pocet pravnych vztahov, ktoré vznikli
v dobrej viere na zdklade pravnej tpravy, ktora sa opravnene povazovala za platnd,
jednak ked sa javilo, Ze jednotlivci a vnutrostitne organy boli nabadani k spravaniu,
ktoré nie je v stlade s pravnou tpravou Spolocenstva z dovodu vaznej a objektivnej
neistoty tykajticej sa dosahu ustanoveni Spolocenstva a neistoty, ku ktorej pripadne
prispelo i spravanie inych clenskych $titov alebo Komisie Eurépskych spolocenstiev
(rozsudok Bidar, uz citovany, bod 69).

V prejednédvanej veci je nadobudnutie tc¢innosti zdkona z roku 2004 dna 4. aprila
2005 sposobilé viest k zéniku sporov, akym je spor vo veci samej. Okrem iného vlada
Spojeného krélovstva tak vo svojich pisomnych vyjadreniach predlozenych Stidnemu
dvoru, ako aj pocas pojedndvania netrvala na zachovani ndvrhu, ktory predlozila
v rdmci konania vo veci samej, tykajiceho sa obmedzenia casovej ucinnosti
rozsudku.

V désledku toho treba na druht otdzku odpovedat tak, Ze nie je potrebné obmedzit
¢asovd ucinnost tohto rozsudku.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom m4d vo vztahu k Gcastnikom
konania vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou
postupu v konani pred vnuatrostatnym sidom, o trovich konania rozhodne tento
vnatrostatny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim
pripomienok Stidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych dcastnikov konania,
nemozu byt nahradené.
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Z tychto dévodov Stidny dvor (prvé komora) rozhodol takto:

1. Clinok 4 ods. 1 smernice Rady 79/7/EHS z 19. decembra 1978
o postupnom vykonavani zasady rovnakého zaobchadzania s muZmi
a Zenami vo veciach stvisiacich so socidlnym zabezpecenim sa ma vykladat
v tom zmysle, Ze brini prdvnej tprave odmietajiicej priznat starobny
dochodok osobe, ktora v sulade s podmienkami stanovenymi vnutrostat-
nym pravom podsthpila zmenu muzského pohlavia na Zenské pohlavie,
z dovodu, Ze nedovrigila vek 65 rokov, hoci tito ista osoba by mala na
predmetny ddchodok narok vo veku 60 rokov, ak by bola na ziklade
vnutrostatneho prava povazovana za zenu.

2. Nie je potrebné obmedzit ¢asovi icinnost tohto rozsudku.

Podpisy
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