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Shrnuti rozsudku

1. Sblizovdni prdvnich predpisii — Ochranné zndmky — Smérnice 89/104 — Paralelni dovoz
lécivych pripravkil poté, co byly opatieny novym dodatecnym oznacenim
(Cldnek 30 ES; smérnice Rady 89/104, ¢l. 7 odst. 2)
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2. Sblizovdni prdvnich predpisii — Ochranné zndmky — Smérnice 89/104 — Paralelni dovoz
lécivych pripravka poté, co byly prebaleny a nové opatieny ochrannou zndmkou
(Smérnice Rady 89/104, ¢l. 7 odst. 2)

3. Sblizovini prdvnich predpisii — Ochranné zndmky — Smérnice 89/104 — Paralelni dovoz
lécivych pripravka poté, co byly prebaleny a nové opatieny ochrannou zndmkou
(Smérnice Rady 89/104, ¢l. 7 odst. 2)

4. Sblizovini prdvnich predpisii — Ochranné zndmky — Smérnice 89/104 — Paralelni dovoz
lécivych pripravka poté, co byly prebaleny a nové opatieny ochrannou zndmkou
(Cldnek 30 ES; smérnice Rady 89/104, ¢l. 7 odst. 2)

5. Sblizovdni prdavnich predpisii — Ochranné zndmky — Smérnice 89/104 — Paralelni dovoz
lécivych pripravka poté, co byly prebaleny a nové opatieny ochrannou zndmkou

(Smérnice Rady 89/104, ¢l 7 odst. 2)

1. Cldnek 7 odst. 2 prvni smérnice 89/104 prispélo k umélému rozdéleni trhi
o ochrannych zndmkach musi byt vykla- mezi ¢lenské staty;
dan v tom smyslu, ze majitel ochranné
znamky mize legitimné podat namitky
proti dal$imu uvidéni na trh farmaceu-
tického vyrobku dovezeného z jiného
¢lenského stitu v jeho pavodnim vniti-
nim a vnéj$im obalu, ktery dovozce
opattil dodate¢nym vnéj$im oznacenim,
ledaze by byly splnény ndsledujici pod-
minky:

— bylo by prokézano, ze nové oznaceni
nemize ovlivnit pavodni stav
vyrobku obsaZeného v obalu;

— bylo by prokdzano, Ze vyuziti préva
z ochranné zndmky jejim majitelem

za Géelem podani ndmitek proti — na obalu by byl jasné uveden
uvadéni preznaceného vyrobku pod pivodce nového oznaceni vyrobku
touto ochrannou zndmkou na trh by a jméno jeho vyrobce;
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— vzhled pifeznaceného vyrobku by
nebyl takovy, Ze by mohl poskodit
dobré jméno ochranné znidmky
nebo jejiho majitele; oznadeni tak
nesmi byt vadné, nizké kvality nebo
nethledné, a

— dovozce by podal majiteli ochranné
znamky oznidmeni pfed uvedenim
preznac¢eného vyrobku do prodeje
a poskytl mu na jeho Zidost vzorek
tohoto vyrobku.

Zména, kterd zahrnuje jakykoliv novy
obal nebo nové oznaceni 1écivého pri-
pravku opatfeného ochrannou znim-
kou, totiz vytvdfi svou samotnou
povahou skute¢na nebezpe¢i pro zaruku
pivodu, kterou md zajistit ochrannd
zndmka. Takovd zména mize byt tedy
majitelem ochranné zniamky zakdzéna,
ledaze by novy obal nebo nové oznacen{
byly nezbytné pro to, aby bylo mozné
uvést paralelné dovezené vyrobky na trh
a krom toho by byly zachovany legi-
timni zajmy majitele ochranné znamky.

(viz body 30, 32, vyrok 1)

2.

3.

Podminka, podle které prebaleni farma-
ceutického vyrobku prostfednictvim
jeho nového obalu a nového umisténi
ochranné znamky na tento obal nebo
umisténim oznaéeni na obal obsahujici
tento vyrobek je nezbytné pro jeho dalsf
uvddéni na trh v ¢lenském stité dovozu,
jakozto jedna z podminek, které, jsou-li
splnény, brani majiteli ochranné znamky
v souladu s ¢l. 7 odst. 2 prvni smérnice
89/104 o ochrannych znamkach podat
ndmitky proti uvedenému uvadéni na
trh, se vztahuje pouze na prebaleni,
a nikoliv na zptsob nebo styl, kterym je
provadéno.

(viz bod 39, vyrok 2)

Clének 7 odst. 2 prvni smérnice 89/104
o ochrannych zndmkach musi byt vykla-
dén v tom smyslu, Ze majitel ochranné
znamky mize legitimné podat namitky
proti dalsimu uvadéni na trh farmaceu-
tického vyrobku, jestlize paralelni
dovozce bud vyrobek prebalil tak, ze jej
nové opatfil ochrannou zndmkou, nebo
na obal obsahujici vyrobek umistil ozna-
¢eni, ledaze by bylo splnéno pét pod-
minek, mezi kterymi je ta, podle niz
nesmi{ byt vzhled prebaleného vyrobku
takovy, Ze by mohl poskodit dobré
jméno ochranné znamky a jejtho maji-
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tele. Tato podminka neni omezena na
piipady, kdy je prebaleni vadné, nizké
kvality nebo nethledné. Prebaleny far-
maceuticky vyrobek mize byt totiz
prezentovan neadekvitné, a mze tudiz
poskodit dobré jméno ochranné znamky
zejména v pripadé, kdy obal nebo
oznaceni, ackoliv nejsou ani vadné, ani
nizké kvality nebo nedhledné, mohou
ovlivnit hodnotu ochranné zndmky tim,
ze poskozuji obraz seriéznosti a kvality,
ktery je spojovan s takovym vyrobkem,
jakoz i davéru, kterou mize vzbudit u
dotéené vefejnosti.

V tomto ohledu je otdzka, zda skuted-
nost, ze paralelni dovozce:

— neumisti ochrannou znidmku na
novy vnéjéi obal (odstranéni), nebo

— umisti na tento obal vlastni logo
nebo pouZije styl nebo ,,podnikovou
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Japravu’, nebo Gpravu, kterou uziva
pro fadu rozdilnych vyrobkd (spo-
le¢né oznacovini), nebo

— umisti na uvedeny obal dodate¢né
oznacen{ zpiisobem, kterym se zcela
nebo zédsti zakryje ochrannd
znamka jejiho majitele, nebo

— neuvede na dodateéném oznaleni,
ze dot¢end ochrannd zndmka je ve
vlastnictvi jejiho majitele, nebo jesté

— natiskne jméno paralelniho dovozce
velkymi pismeny,

je takové povahy, ze by mohla poskodit
dobré jméno ochranné zniamky, je
skutkovou otdzkou, jejiz posouzeni pii-
slu$i vnitrostitnimu soudu s ohledem
na okolnosti vlastni kazdé véci.

(viz body 40, 43—44, 47, vyrok 3-4)
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Ve sporech, které jsou vedeny mezi
vyrobci farmaceutickych vyrobka
a paralelnimi dovozci
a velkoobchodniky s farmaceutickymi
vyrobky, proti kterym tito vyrobci podali
zaloby pro zdsah do jejich prav
z ochranné zndmky z divodu, Ze 1é¢ivé
piipravky vyrobené témito vyrobci byly
paralelné dovazeny a uvadény na trh
v ¢lenském stité uvedenymi dovozci
poté, co byly prebaleny nebo pieznaceny,
prislusi paralelnim dovozcm prokdzat
existenci podminek, podle nichz:

— vyuZiti prdva z ochranné zndmky
jejim majitelem za Géelem poddni
namitek proti uvddéni prebalenych
vyrobkd na trh pod touto ochran-
nou znamkou by prispélo
k umélému rozdéleni trhit mezi
Clenské stéty;

— pfebaleni nemuize ovlivnit pivodni
stav vyrobku obsazeného v obalu;

— putvodce prebaleni vyrobku a jméno
jeho vyrobce jsou jasné uvedeny na
novém obalu;

— vzhled pfebaleného vyrobku nesmi
byt takovy, Ze by mohl pogkodit
dobré jméno ochranné znimky
a jejiho majitele; piebaleni tak nesmi
byt vadné, nizké kvality nebo ne-
uhledné;

— dovozce musi podat majiteli
ochranné zndmky ozndmeni pred
uvedenim prebaleného vyrobku do
prodeje a poskytnout mu na jeho
zédost vzorek piebaleného vyrobku,

a které, jsou-li splnény, brini majiteli
ochranné zndmky legitimné podat
namitky proti dal$imu uvadéni prebale-
ného farmaceutického vyrobku na trh.

Pokud jde o podminku, podle které je
nutné prokdzat, ze piebaleni nemizZe
ovlivnit pévodni stav vyrobku obsaze-
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ného v obalu, nicméné staci, Ze paralelni
dovozce podd takové dikazy, na zdkladé
kterych se lIze diivodné domnivat, Ze je
tato podminka splnéna. Totéz a fortiori
plati pro podminku, podle niz vzhled
prebaleného vyrobku nesmi byt takovy,
ze by mohl poskodit dobré jméno
ochranné zndmky nebo jejiho majitele.
Jestlize dovozce predlozi takovy dukaz
prima facie, pokud jde o tuto posledni
podminku, bude popfipadé piisluset
majiteli ochranné znamky, ktery ma
nejleps$f predpoklady pro posouzeni,
zda baleni muaze poskodit jeho dobré
jméno nebo dobré jméno ochranné
zndmky, aby prokazal, ze jeho dobré
jméno nebo jméno ochranné zndmky
bylo poskozeno.

(viz body 48, 54, vyrok 5)

Jestlize paralelni dovozce nepodal maji-
teli ochranné zndmky predchozi ozna-
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meni tykajici se prebaleného farmaceu-
tického vyrobku, porusuje priava tohoto
majitele pfi kazdém nésledném dovozu
uvedeného vyrobku, dokud nepoda
takové oznameni. Sankce za toto poru-
Sen{ musi byt nejen primérend, ale
i dostate¢né G¢innd a musi mit odrazu-
jici ucinek, aby zajistila plnou Gc¢innost
prvni smérnice 89/104 o ochrannych
znamkach. Vnitrostatni opatfeni, na
zdkladé néhoz ma majitel ochranné
zndmky v pripadé takového poruseni
ndrok na finan¢ni ndhradu za stejnych
podminek jako v pripadé padéldni, se
jako takové nejevi byt v rozporu se
zasadou proporcionality. Nicméné pfi-
slusi vnitrostitnimu soudu, aby pripad
od piipadu stanovil vy$i finanéni
ndhrady s pfihlédnutim zejména
k rozsahu $kody zpiisobené majiteli prav
k ochranné zndmce porusenim, kterého
se dopustil paralelni dovozce, a za
dodrzen{ zasady proporcionality.

(viz bod 64, vyrok 6)



