Spojené veci T-366/03 a T-235/04

Spolkova krajina Horné Rakitsko a Rakiiska republika
proti

Komisii Eurépskych spolocenstiev
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od harmoniza¢ného opatrenia — Zakaz pouzivania geneticky modifikovanych
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Abstrakt rozsudku

1. Zaloba o neplatnost — Fyzické alebo prdvnické osoby — Akty, ktoré sa ich priamo a osobne
tykajii — Rozhodnutie Komisie adresované ¢lenskému $tdtu, o vnitrostatnych ustanove-
niach zakazujicich pouzivanie geneticky modifikovanych organizmov v spolkovej krajine
tohto Stitu — Zaloba spolkovej krajiny autora tychto ustanoveni, ktoré sii predmetom
Ziadosti uvedeného Stdty o uydelenie vinimky z harmonizacného opatrenia Spololenstva —
Pripustnost

(Cldnok 95 ods. 5 ES a éldnok 230 stvrty odsek ES; rozhodnutie Komisie 2003/653)
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2. Aproximdcia prdvnych predpisov — Opatrenia urcené na vytvorenie jednotného trim —

Zavedenie novych odlisnych vnitroStdtnych ustanoveni — Preskiimanie Komisiou —
Konanie — Uplatnenie zdsady kontradiktdrnosti — Neexistencia

(Clénok 95 ods. 4, 5 a 6 ES)

3. Aproximdcia prdvnych predpisov — Opatrenia uréené na vytvorenie jednotného trhy —

Zavedenie novych odlisnych vnitroStdtnych ustanoveni — Preskiimanie Komisiou —
Rozhodnutie — Povinnost odévodnenia — Rozsah

(Clénok 95 ods. 5 ES a ¢ldnok 253 ES)

Kazda osoba, ktorej rozhodnutie nie je
uréené, moze uplatiiovat, Ze je osobne
dotknuta rozhodnutim v zmysle ¢lanku
230 stvrtého odseku ES len v pripade,
ked sa jej toto rozhodnutie tyka
z dovodu uréitej osobnej vlastnosti alebo
z dovodu zvlastnych skutoénosti, ktoré
ju vy¢lenuju z kruhu vetkych ostatnych
osob, a tym je individualizovand pod-
obnym sposobom ako osoby, ktorym je
rozhodnutie ur¢ené. Cielom tohto usta-
novenia je totiz poskytnat privnu
ochranu aj osobe, ktorej rozhodnutie
nie je urcené, ale je skutocne dotknuta
tymto rozhodnutim podobnym sposo-
bom ako jeho adresit.

Z tohto hladiska je rozhodnutim Komi-
sie o vnudtro$titnych ustanoveniach
zakazujicich pouzivanie geneticky
modifikovanych organizmov
v spolkovej krajine ¢lenského $titu podla
ustanoveni ¢lanku 95 ods. 5 ES osobne
dotknuta taka spolkova krajina, ktora je
autorom névrhu zikona, ktory patri do
jeho vyluénej pravomoci a pre ktory
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dotknuty ¢lensky stat Ziadal o udelenie
vynimky na zéklade tohto ustanovenia.
Désledkom tohto rozhodnutia je skutoc-
nost, Ze sa tvka pravneho aktu, ktorého
autorom je spolkova krajina, ale aj to, Ze
jej brani vo vykone jej vlastnych kompe-
tencii, ktoré jej prizniva vnutrostitny
ustavny poriadok.

Okrem toho, aj ked uvedené rozhodnu-
tie bolo urcené dotknutému ¢lenskému
§tatu, ktory pri jeho sprostredkovani
tejto spolkovej krajine nedisponoval
diskre¢nou privomocou, spolkova kra-
jina je priamo dotknutd tymto rozhod-
nutim v zmysle ¢lanku 230 S$tvrtého
odseku ES.

(pozri body 27 — 29)



SPOLKOVA KRAJINA HORNE RAKUSKO A RAKUSKO/KOMISIA

Zasada kontradiktérnosti sa neuplatiuje
na postup stanoveny v <¢linku 95
ods. 5 ES. Tento postup sa totiz zac¢ina
tak ako postup uvedeny v clanku 95
ods. 4 ES na navrh dlenského Stétu,
ktorého cielom je schvélenie vnutrostat-
nych ustanoveni, ktoré sa odli$uji od
harmoniza¢ného opatrenia prijatého na
urovni Spolocenstva. V oboch pripadoch
je postup iniciovany oznamujtcim ¢len-
skym Statom, ktory sa moze slobodne
vyjadrit k rozhodnutiu, ktoré pozaduje
prijat. Okrem toho oba postupy sa musia
rychlo ukondit v zdujme ziadajiceho
¢lenského $tatu a riadneho fungovania
vanutorného trhu. V tejto suvislosti,
skuto¢nost, Ze na rozdiel od postupu
v ¢lanku 95 ods. 4 ES, postup stanoveny
v odseku 5 toho istého cldnku sa tyka
vnutrostitnych opatreni elte v Stidiu
ndvrhu, neumoznuje Komisii predlzit
lehotu S$iestich mesiacov stanovent
v ¢ldnku 95 ods. 6 ES s cielom vykonania
kontradiktérnej vymeny nazorov.

Po prvé, pokial ide o znenie tohto
posledného ustanovenia, na jednej
strane sa toto ustanovenie uplatiuje
bez rozdielu na ziadosti o udelenie
vynimky, ktoré sa tykaju platnych yna-
trostatnych opatreni podla ¢ldnku 95
ods. 4 ES, a na ziadosti, ktoré sa tykaja
opatreni v $tadiu navrhov, sa uplatiuje
¢lanok 95 ods. 5 ES. Na druhej strane
kedZe, Komisia moze vyuZit svoje oprav-
nenie predizif lehotu na rozhodnutie
stanovené v tretom pododseku tohto

ustanovenia, len ked to vyzaduje kom-
plexnost veci a nie je ohrozené Iudské
zdravie, ¢lanok 95 ods. 6 treti pododsek
Komisii nedovoluje predizit $estmesa¢ni
lehotu na rozhodnutie len s cielom
umoznit vypocutie ¢lenského $tétu,
ktory jej predlozil ziadost na udelenie
vynimky podla ¢lénku 95 ods. 5 ES.

Po druhé, ¢o sa tyka systematiky ¢lanku
95 ods. 5 ES, okolnost, podla ktorej sa
toto ustanovenie tyka vnutro$titneho
opatrenia, ktoré e$te nenadobudlo plat-
nost, neznizuje zdujem o to, aby Komisia
rychlo rozhodla o predlozenej ziadosti.
Zamerom autorov Zmluvy bolo totiz
rychle ukoncenie tohto postupu
s ciefom chranit zdujem Ziadajiceho
§tatu na stanoveni uplatnitelnych pred-
pisov, ako aj v zdujme riadneho fungo-
vania vnatorného trhu.

(pozri body 41 — 44)
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Na splnenie povinnosti oddévodnenia
stanovenej ¢lankom 253 ES musi roz-
hodnutie prijaté Komisiou na zaklade
¢lanku 95 ods. 5 ES obsahovat dosta-
to¢né a relevantné skutoénosti, ktoré sa
zohladfiovali, aby sa mohlo urcit, ¢i st
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splnené poziadavky stanovené v tomto
¢lanku na udelenie vynimky
z harmonizacného opatrenia Spolocen-
stva ¢lenskému Statu.

(pozri bod 53)



