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[omissis] [lgyszam]
VEGZES
2023. oktoberQ.

AfSad"Rejonewy, Katowice — Wschod w Katowicach, VII Wydziat Gospodarczy
(kelet=katowicei, Kerlleti birésag, Katowice, hetedik kereskedelmi osztaly,
Lengyelorszag)

[omissis] [a birdsag dsszetétele]

az R.-i székhelyli M. spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig (korlatolt
felel6sségii tarsasag) 1. spotka komandytowa — akcyjna (betéti részvénytarsasag)
felperes

és R. W. alperes kdzott
fizetés teljesitése targyaban folyamat 1évo jogvitaban

Katowicében 2023. oktéber 9-én tartott
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zart Uléesen
a kovetkezoképpen hatdrozott:

1. Az Eurdpai Unio miikddésérdl szold szerzédés 267. cikke alapjan eldzetes
dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést terjeszti az Eurdpai Unid Birosaga elé:

Ugy kell-e értelmezni a kereskedelmi (igyletekhez kapcsolodd késedelmes
fizetések elleni fellépésrél sz610, 2011. februar 16-i 2011/7/EU eurdpai parlamenti
és tanacsi irdnyelv (&tdolgozéds) (HL 2011.L.48., 1.0.; helyesbitések:
HL 2012. L. 233,, 3. 0 .; HL 2015. L 218., 82. 0.) 2. cikkének 8. pontjatihogy az
aru értékesitésére vagy szolgaltatds nyujtdsidra iranyuld adotts, szerzédéses
jogviszonyra jellemzo szolgaltatas fejében jaro tokeosszegen kiviil ewrendelkezés
hatdlya ald tartozik a szerzddés teljesitésével kapcsolatban felimeriilt™azon
koltségek megtéritése, amelyek megfizetésére oaz W\ ados, szerzodésben
kotelezettseget vallalt?

[omissis] [Az eljarés felfliggesztese]
[omissis]

— INDOKOLAS -

Elozetes dontéshozatal iranti kerelem
Az eljaras felei

Felperes: az R.-i székhelyii"\Ms spotka 7 ograniczong odpowiedzialnoscig 1.
spotka komandytowa= akeyjna

[omissis]
[omissis] [afelperes cime, cs\képviseldjének adatai]
Alperes:

a_katowicei, Firma Handlowo-Ustugowa cégnév alatt gazdasagi tevékenységet
folytato,RaW.

[omissis]

[omissis] [az alperes cime]

A kérdést eloterjesztd birosag kérdése

[omissis]

[az elozetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdés megismétlése]

A feltett kérdés szempontjabdl relevans tényallas



A felek vallalkozok. A felperes egy betéti részvenytarsasag. Az alperes sajat
nevében folytat gazdasagi tevékenységet;

A felek gazdasagi tevékenységiikkel ©sszefuggésben 2019. julius 3-an
hatarozatlan idére sz6l6 bérleti szerz6dést kotottek a K.-ban talalhato ingatlanon
beluli Gzlethelyiségre vonatkozoan;

A szerzOdés szerint az alperes a kovetkezok megfizetésére vallalt kotelezettséget:

a fizetend6 hozzaadottérték-adoval novelt nettd 270 PLN Gsszegi bérleti dij (a
szerz6dés  megkotésének  idOpontjaban)  (a bérleti _ dij \ \mértcke
15 PLN/négyzetméter volt); a bérleti dijat pedig megallapodas, szerint “elore,
minden honap 10. napjaig kell megfizetni;

a koziizemi dijak, amelyek magukban foglaltak a bérlé 1génycinek kielégitesére
megrendelt ho-, foldgaz- és villamosenergia-mennyiségy,araty, valamint a
bérbeadonal a kozilizemi szolgaltatasok révénefelmeriilé, valamennyt allando
koltséget; az elszamolasi iddszakokat és a dijak szamlazésdnak gyakorisagat a
bérbeadd (a felperes) belatdsa szerint hataroztasmeg; ‘e dijakat a fizetend6
hozzdadottérték-adoval novelten a szamila bérl6, (az alperes) részére torténd
kézbesitésétdl szamitott 5 napon beliil kellett,megfizetni;

havi atalanydij az ingatlanhoz kapcsol6dé, Osszes, teher, kiadas és koltség
fedezésében valo részvételért (a szerzddes, megkotésének idopontjaban) a bérelt
tertlet négyzetmétere utan 10 PN “0sszegben. (beleértve: nettdé 0,42 PLN tartos
foldhasznalati jog dija, nettdé 1,93 PLN ngatlanadd, netté 1,00 PLN a kommunalis
hulladék elszallitasaért, nett6,8,65 PLN egyéb terhek es koltségek cimen); e dij
kiilonosen a kovetkezoket, tartalmazza: kozterhek és egyéb dijak, a bérlemény
amortizacios koltségel,“az ingatlan portaszolgalatdnak személyzeti koltségei, az
ingatlan adminisztraciés Koéltségel, takaritasi koltségek, az ingatlan felujitasi,
karbantartasi €s javitasi koltscgei; a dijat elére, minden honap 10. napjaig kellett
megfizetnt;

Agzerzédesiidotartama alatt a felperes 3 kiilon szamlat allitott ki; minden egyes, a
szerzédes,alapjan esedekes 0sszegrol,

A, felperessnemivolt kozvetlen koziizemi szolgaltatd (a 3b. pont), hanem pusztan
tovabbszamlazta az alperesnek azokat a koltségeket, amelyeket 6 maga fizetett a
szolgalkatoknak;

A felek a szerzédésben a polgéri torvénykonyv 481. cikkének 21. §-a szerinti
maximalis kamatlab (maximalis kesedelmi kamat) alapjan éallapodtak meg a
felperest a bérleti dij vagy barmelyik dij késedelmes megfizetése esetén megilletd
kamat 6sszegében;

A felek 2019. szeptember 13-an a szerzodést kiegészité megallapodast kotottek,
amellyel annak hatalyat egy tovabbi lzlethelyiségre terjesztették Ki;
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A felperes az alperesnek kuldott 2020. méjus 28-i levelével azonnali hatéllyal
felmondta a bérleti szerzodést;

A Sad Rejonowy Katowice — Wschod w Katowicach (kelet-katowicei kerdleti
birésag, Katowice) el6tt folyamatban 1évé eljaras soran a felperes azt kéri, hogy az
alperes fizessen meg részére 13 933,89 PLN 0&sszeget, amely 0Osszeg a
kovetkezokbal all:

26 kifizetetlen szamla alapjan esedékes Osszeg, amelyekbdl 11 szamla a
kifizetetlen kozuzemi szolgaltatasokrél, 7 szamla az ingatlanhoz® kapcsolodo
Osszes teher, kiadas ¢és koltség fedezésében valo részvételért \ fizetendd
atalanydijrol, 8 szamla pedig berleti dijrol szol; az dsszes kifizetetlen, Szamla
0sszege 9397,89 PLN-t tesz ki;

40 EUR 06sszegl atalany minden egyes esedékességkor,kt nem fizetett szamla utan
(azaz 40 EUR x 26 szdmla), 6sszesen 4536,00 PLN gsszegben;

Az alperes nem foglalt allast az tigyben.
A vélasz szempontjabdl relevans unids jog

A Kkereskedelmi ugyletekhez kapcselédovkesedelmes “fizetesek elleni fellépésrol
sz0l6, 2011. februar 16-i 2011/7/EU, eurépainparlamenti és tanacsi iranyelv
1. cikkének (2) bekezdése

Ez az iranyelv a kereskedelmi, tigyletekiellenértékének kiegyenlitéseként teljesitett
valamennyi fizetésre vonatkezik.

A kereskedelmi_tigyletekhez kapesolodd késedelmes fizetések elleni fellépésrol
sz0l6, 2011. februar16=i, 2011/7Z/EU europai parlamenti és tanacsi iranyelv
2. cikkeének 8. pontja

Ezen iranyelv, alkalmazasaban a kovetkezd fogalommeghatarozasokat kell
alkalmazniy, ,,esedékes Osszeg”: a szerzddéses vagy torvényes fizetési hataridon
beliil kifizetendotokedsszeg, amely magaban foglalja a szamlaban vagy az azzal
egyenértekll fizetés felhivasban meghatarozott alkalmazand6 adokat, vamokat,
illetékeket és'dijakat;

A kereskedelmi tigyletekhez kapcsolodo késedelmes fizetések elleni fellépésrol
sz0l6, 2011. februar 16-i 2011/7/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
3. cikkének (1) bekezdése

A tagallamok biztositjak, hogy a vallalkozasok kdzott lebonyolitott Ggyletekben a
hitelezé kiilon fizetési felszolitas nélkiil legyen jogosult késedelmi kamatra,
amennyiben teljestilnek az alabbi feltételek:

a) a hitelezo teljesitette szerzodéses és jogszabalyi kotelezettségeit; és



b)  a hitelez6 nem kapta kézhez idOben az esedékes Gsszeget, Kivéve, ha az adds
nem felel a késedelemért.

A kereskedelmi tligyletekhez kapcsolodd késedelmes fizetések elleni fellépésrol
sz0l6, 2011. februar 16-i 2011/7/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
6. cikkének (1) bekezdése

A tagallamok biztositjak, hogy amennyiben kereskedelmi tigyletekben a 3. vagy a
4. cikkel Osszhangban késedelmi kamat valik esedékessé, a hitelezd jogosult az
adostol legalabb 40 EUR 6sszegl atalany megfizetését kovetelni.

Az Eurdpai Unio6 Birdsadganak 2022. oktéber 20-i S.A.U. Kontra Gi'R. de,Syde la
Junta de C. y L. itélete (C-585/20) [...]

A valasz szempontjabdl relevans unids jog

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny(a pelgaritorvénykonyvrol
sz010 1964. aprilis 23-i torvény) 659. cikkének 1. §-a;

A bérleti szerz6dés alapjan a bérbeado arra vallal\kotelezettséget, hogy a bérlonek
meghatdrozott vagy hatdrozatlan iddre, valamely, delog, haszndlatat atengedi, a
bérld pedig arra vallal kotelezettséget, shogy “a bérbeadonak a megallapodas
szerinti bérleti dijat fizeti.

Ustawa z dnia 8 marca 2013 e przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w
transakcjach handlowych f(a kereskedelmi tgyletekhez kapcsolodd talzott
késedelmek elleni fellépestdlyszol0%2043. marcius 8-i torvény) 4. cikkének
la. pontja;

A jelen torvény alkalmazasaban: pénzbeli ellenszolgaltatas: aruk értékesitésének
vagy szolgaltatasok nyujtasanak kereskedelmi tigylet keretében jaro ellenértéke.

Ustawa'z daia,8 ‘marea 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w
tranSakcjach “handlowyeh (a kereskedelmi (gyletekhez kapcsolddo talzott
kesedelmek “elleni fellépésr6l szolo 2013. marcius 8-i torvény) 7. cikkének
(1) bekezdése;

Azons kereskedelmi  lgyletek kivételével, amelyekben az ados egy kozjogi
jogalany, a hitelez6 kiilon fizetési felszolitas nélkiil — kivéve, ha a felek magasabb
kamatlabban allapodtak meg— jogosult a torvényes késedelmi kamatra az
ellentérték esedékessége és teljesitése kozotti iddszakra vonatkozdan, amennyiben
teljestilnek az alabbi egyuttes feltételek.

1)  ahitelez0 teljesitette a szolgaltatasat;

2) hitelez6 a szerzédésben meghatarozott hataridén beliil nem kapta meg az
ellenértéket.
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Ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w
transakcjach handlowych (a kereskedelmi (gyletekhez kapcsolodd tulzott
késedelmek elleni fellépésrdl szoldo 2013. maércius 8-i torvény) 10. cikkenek
(1) bekezdése;

A hitelezé azon naptol kezdve, amikor megszerzi a 7. cikk (1) bekezdése vagy a
8. cikk (1) bekezdése szerinti kamatokra vald jogosultsagot, jogosult arra, hogy az
adostol felszolitas nélkil a behajtési koltségekért az alabbi 6sszegeknek megfeleld
kartéritést kapjon:

1) 40 eur6 — amennyiben a pénzbeli ellenszolgéaltatas értéke nem haladja meg
az 5000 zlotyt (PLN);

2) 70 eurd — amennyiben a pénzbeli ellenszolgaltatas értéke meghaladja az
5000 PLN-t, de nem haladja meg az 50 000 PLN-t;

3) 100 euré — amennyiben a pénzbeli ellenszolgaltatas értéke 507000 PLN,
vagy azt meghaladja.

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem birosag dltali eloterjesztésének indoka

A fentiekben emlitetteknek megfeleléen az eljaras targyata felperes bérbeadonak
(hasznélatba adonak) az alperes bérléyel (a, helyiség hasznaldjaval) szembeni,
bérleti dij, kdzlizemi szolgaltatasok (tobbek kozottwillamos energia, hdenergia €s
viz) dijai, valamint az (eépUlet “karbantartasaval kapcsolatos egyéb dijak
megfizetésére iranyuld kovetelése “kepezim, A felperes ezenfellil minden egyes
kifizetetlen szamla alapjansfennallotkovetelés tekintetében behajtasi koltség
megteéritését keéri.

A bérleti dij és egyéb dijak megfizetésének kotelezettsége a felek kdzott irdshan
létrejott  bérletin, szerzddésboél, “ered. A felperes az emlitett kovetelések
mindegyikérdl szamléty(3 kiilon szamlat) allitott ki. A szerzddés szerint a bérleti
dij és az'épuletkarbantartasaval kapcsolatos dijak elszamolasi iddszaka egy honap
volt, ‘és e dijakat minden honap 10. napjaig eldre kellett fizetni. Ugyanakkor a
kozlizemi dijak esetében a bérbeadd szabadon hatarozhatta meg az elszamolasi
idoszaket €s a szdmlazas gyakorisadgat, és a vonatkozd szamla kézbesitésétol
szamitott 5,napon belll kellett fizetni.

A koziizemi szolgéltatasok esetében a szolgaltatok olyan kiilsé jogalanyok voltak,
amelyekkel a felperes szerzddést kotott, és amelyek részére fizetéseket teljesitett.
Ezt kovetéen e koltségeket szamlaval tovabbharitottak az alperesre, aki
ténylegesen igenybe vette a koOzizemi szolgaltatdsokat (Ugynevezett
tovabbszamlazés). Ezzel szemben az épllet karbantartasaval kapcsolatos dij
atalany jellegli volt, és tobbek kozott a kozterhekkel, az épiilet felijitasaval és
takaritasaval, az épilet kezelési koltségeivel kapcsolatos felperesi kiadasok,
valamint az amortizacio fedezésére szolgalt.



Az eljaras keretében benyujtott fizetés teljesitése iranti kovetelés targyat képezd
26 szamla kozul: 11 az igénybe vett kdzlizemi szolgaltatasok dijaira, 7 az épulet
karbantartdsadval kapcsolatos atalanydijakra, 8 pedig magara a bérleti dijra
vonatkozik.

A jelen ligy tényallasa valojaban nem vitatott. Az alperes azt kovetden, hogy
megkapta a keresetlevél masolatat, nem terjesztett eld ellenkérelmet, nem jelent
meg a targyalason, és nem foglalt érdemben allast. A nemzeti birésagban azonban
kétségek merultek fel a jogi értékeléssel kapcsolatban.

A jelen tgyben eljaré birdsag allaspontja szerint olyan kerdés megilt fel, amely az
uniés jog, azaz a kereskedelmi (gyletekhez kapcsol6dd késedelmes fizetések
elleni fellépésrél szolo, 2011. februar 16-i 2011/7/EU eurdpaiy, parlamentines
tanacsi  iranyelv  (atdolgozas) (HL 2011.L.48., & 1.0y  helyesbitések:
HL 2012. L. 233., 3.0.; HL2015.L218., 82.0¢) 2uycikke, 8jpontjanak
értelmezését igényelte, mivel kétséges, hogy a felperesyjogosult-evarra, hogy a
nem az adott hdnapra vonatkozo bérleti dijrol kiallitott szamlak behajtési
koltségeiert kartéritést kapjon. Mas szoval, az iranyelv értelmében ‘vett esedékes
Osszegnek mindsiil-e minden olyan 0sszeg, amely szérzodeésen alapul, még akkor
is, ha az csak a vallalkozonal felmerult kéltsegek, megtéritését jelenti, és nem
egyenértékii az adott jogviszonyra jellemz0 szolgaltatassal:

A lengyel polgéari torvénykonyw, szerint, a bérbeadoarra vallal kotelezettséget,
hogy a bérlonek meghatarezotty, vagy “hatarozatlan idére valamely dolog
hasznalatat atengedi, a bérl6'pedigiarra vallal kételezettséget, hogy a bérbeadonak
a megallapodas szerintitbérleti dijatifizeti. A bérleti dij a bérbeadénak a bérld
altali hasznélat fejében fizetendo'gsszeg. A*bérleti dij tehat a bérbeadonak a bérld
altal a rendelkezésrebocsatott dologehasznalataért jard ellenértéknek mindsiil. A
felek azonban a‘szerzodésben az egyéb szolgiltatdsok, ugynevezett kiegészitd
szolgaltatdsek “wagy a\ berbeadotdl fiiggetlen egyéb dijak megfizetésének
kotelezettségethis “szabalyozhatjak. E szolgaltatdsok azonban nem mindsiilnek
bérleti dijnak:

Noha nem féehetysok kétség ahhoz, hogy a felek kozotti szerzodés kereskedelmi
tigyletnekamindsiil \(lasd: C-199/19. sz. [...] sp. z 0.0. kontra J. M. Ugy), a fent
emlitett wiranyelvet atiiltetd nemzeti jogszabalyok alapjan a kereskedelmi
ugyletekhezykapcsolodo késedelmi kamat, és ezaltal az esedékes 6sszeg behajtasi
koltségei, érvényesitésének lehetdsége a  kereskedelmi  iigyletben a
termékertekesités vagy a szolgaltatasnyljtas ellenértékeként értelmezett pénzbeli
szolgaltatdsra vonatkozik. Béar e tekintetben nem all rendelkezésre Kiterjedt
joggyakorlat, talalkozhatunk azzal a allasponttal, miszerint a ,pénzbeli
ellenszolgaltatas” a szerzédésben részes masik fél nem pénzbeli szolgaltatdsanak
megfeleld ellenszolgaltatasnak felel meg (ugyanigy még: Sad Apelacyjny w
Warszawie [varsoi fellebbviteli birdsag, Lengyelorszag] 2020. januar 3-i itélete,
[omissis]). Hasonlo allaspontot képviselnek egyes jogtuddsok is [omissis].
[hivatkozés a jogirodalomra]
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A Dbirosdg kételyeit az irdanyelv rendelkezéseinek ¢és a megel6zo
preambulumbekezdéseknek az elemzése sem oszlatja el. A jelen ugyben az
iranyelv targyi hatalyat meghatarozo 1. cikk (2) bekezdése és a 2. cikk 8. pontja
tlinik relevansnak.

Az els6 hivatkozott rendelkezés a kereskedelmi iigyletek ellenértékének
kiegyenlitéseként  teljesitett ~ valamennyi fizetésre hivatkozik. A
(8) preambulumbekezdés kimondja, hogy az iranyelv hatadlya Kkizarélag a
kereskedelmi Ugyletek ellenértékének kiegyenlitésére terjed ki, valamint hogy az
iranyelvnek nem kell szabalyoznia a fogyasztokkal kotott Ggyleteket, illetve a mas
ugyletekkel kapcsolatos kamatfizetést, példaul a csekkekre és valtdkra vonatkozo
torvényes kifizetéseket, valamint a kartéritéseket, ideértve a biztosité, tarsasagok
kifizetéseit is. Maga az ellenérték fogalma azonban nem, letthmeghatarozva.
Masrészt az irdanyelv hatdlya ala nem esd esetek példalozonfelsorolasa olyan
helyzeteket érint, amelyekben a fizetési kotelezettségyjellegét tekintveiymeég csak
nem is all kozel a jelen jogvita felei kozott enndlld szerzodésbol eredd
kifizetésekhez.

Az unios jogalkotd ugyanakkor meghatarozta aziesedékes 0sszegfogalmat, amely
a szerzOdéses vagy torvényes fizetési_hataridon, beluh, kifizetendd tékedsszegre
vonatkozik, amely magdban foglalja aZszadmléban wvagy az azzal egyenértékii
fizetési felhivasban meghatarozottyalkalmazandg adoékat; vamokat, illetékeket és
dijakat. Az Eurdpai Unié Birdsaga, mar, foglalkozott e fogalom értelmezésevel
(C-585/20. sz. iigy), azonbanf@jelenigybememlitettol eltérd dsszefliggésben.

E rendelkezés helyes gértelmezése “nem, clhanyagolhatd jelentéségli, mivel a
késedelmi kamat éruényesitése lehetéségének egyik feltétele (3. cikk
(1) bekezdése), hogya, hitelezé nemkapta kézhez id6ben az esedékes Osszeget. A
behajtasi koltségek megtéritéséert,jaro kartérités joga csak a kamatkovetelésre
valé jogosultsag, megszerzesének 1dopontjatol kezdve all fenn. Azonos modon
Ultették ataz iranyelvet a lengyel jogrendbe.

A fenti megfantelasokswfényében meg kell jegyezni, hogy az ellenérték és az
esedékes 0sszegfogalma kozott kapcsolat all fenn. Ha az irdnyelv hatalya csak a
kereskedelmi ugyletekben ellenértéknek mindsiild kifizetésekre terjed ki, akkor az
esedekesiosszeg fogalma nem terjedhet ki a mas jogcimen teljesitett kifizetésekre.
Ezértwmeg “kell vizsgalni, hogy az iranyelv 2. cikkének 8. pontjaban emlitett
tOkedsszeg, kizardlag az adott jogviszonyra jellemzd, a szerz6dd vallalkozé altal
vallalt nem pénzbeli szolgaltatas ellenértékét képezi-e.

A kérdést eldterjesztd birosag allaspontja szerint a kereskedelmi tigylet alapjan
esedékes Osszeg kizarodlag a  hitelezd nem pénzbeli szolgaltatasaért
(termékértékesités vagy szolgaltatasnyujtas) fizetendo Osszeget jelenti, és nem
foglalja magaban a kiadasok vagy egyéb, ideiglenesen felmerilt koltségek
megtéritését, amennyiben azokat nem szamoltak ki, és nem képezik ezen esedékes
Osszeg részét. A gazdasagi kapcsolatokban ugyanis alapelvnek tlinik, hogy az
ellenértéket a felmerllt koltségek és a varhatd nyereség figyelembevételével



allapitjdk meg. Ezen elemek szerzddéses szétvalasztasa esetén ugy kellene
tekinteni, hogy a felmeriilt kiaddsokat magaban foglald rész nem mindsiil a
szolgaltatasnyujtas vagy termékértékesités ellenértékének. Az ezzel ellentétes
allaspont azt eredményezné, hogy a hitelez6 — fOszabaly szerint— egyetlen
szolgaltatas utan jogosult lenne tobb atalanydsszegli kartéritést kovetelni. Analog
modon kell értékelni azokat a kifizetéseket, amelyek kereskedelmi (igylethez
kapcsolodnak, azonban jelleglik és keletkezési alapjuk miatt nem szamithatdak
bele a hitelezonek jaré Osszegbe. Példaként emlithetok itt a fentiekben emlitett
koziizemi szolgaltatasok koltségei, amelyeket kiilso felek nytjtanak, és a szerz6do
fel maga nem nyujtja ezeket a szolgéltatasokat, es erre a szolgaltatasnyujtasra nem
is koteles (nem vesz igénybe alvallalkozOkat a sajat koételezettsegenek
teljesitéséhez), hanem csak az ezzel kapcsolatban felmeriilt Kéltséget, haritja at.
Ezek kizarolag a hitelezore jellemzd szolgaltatdssal kapesolatbany, felmertild
kiadasok.

Masrészt azonban —és tobbek kozott ezzel kapeselatosak a, nemzeti birdsag
kételyei —, ha a hitelezének bizonyos koltségei meriiltek fel, amelyeket az adosnak
egy bizonyos hataridon beliill meg kellett volnastéritenie, kesedelem esetén ez
negativan befolyasolhatja a hitelezd pénziigyi\helyzetét, €s,azt eredményezheti,
hogy napi miikddéséhez kiils6 finanszirozasinforrasokat'kell igénybe vennie. Ezzel
szemben az iranyelv célja tobbek kozott, az, velt) hogy ellensulyozza az ilyen
tipusu helyzeteket, amelyek kihatnak a vallalkozasok versenyképességére és
jovedelmezdségére a belsd piacony

A feltett kérdés megvalaszoldsa tehat akiallitott'€s hataridoben ki nem fizetett, az
épllet karbantartasavalfkapcsolatos atalanydijként és az igénybe vett kdzlizemi
szolgéltatasok koltségeinek ‘megtéritesekent esedékes 0Osszegeket magukban
foglaldo szamlak utanskartéritésként™fizetendd atalanyodsszegek iranti kovetelés
elbiralasa szempantjabol relevans, Annak ellenére, hogy az alperes e tekintetben
nem vitatja akeresetet, a\némzeti-birdsagnak hivatalbol helyesen kell alkalmaznia
az anyagifjogi szabalyekat.
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