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Sprawa C-643/23

Streszczenie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zgodnie
z art. 98 8 1 regulaminu postepowania przed Trybunalem Sprawiedliwosci

Data wniesienia:
26 pazdziernika 2023 r.
Oznaczenie sqdu odsylajgcego:

Tribunal da Relacdo de Lisboa (sad apelacyny “w Lizbenie,
Portugalia)

Data wydania postanowienia 0 wystapieniw, Zwnioskiem, 0owydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

z dnia 4 lipca 2023 r.
Strona wnoszgca apelacje:

Agenciart — Management Artistieo, Seciedade Unipessoal, Lda.
Strona pozwana:

CT

Przedmiot postegpowaniaiglownego

Odwotanie rezpatrywane przez sad apelacyjny w Lizbonie dotyczy rozgraniczenia
zakresu postepowania nakazowego, tj. speitnienia (lub nie) obiektywnych
I'subiektywnyeh “przestanck, od ktorych zalezy to postepowanic — Pojecia
stransakeji handlowej” i ,,przedsi¢gbiorstwa” zawarte, odpowiednio, w art. 2 pkt 1
I 3y, dyrektywy 2011/7/UE — Dziatanie w charakterze jednostki w ramach
samodzielnej dzialalno$ci zawodowej 1zorganizowanego wykonywania tej
dziatalnesci

Przedmiot i podstawa prawna pytania prejudycjalnego

Wyktadnia prawa Unii, W szczegdlnosci motywu 5 iart. 2 pkt3 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/7/UE z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie
zwalczania opodznien W ptatnosciach w transakcjach handlowych (Dz.U. L 48,
s. 1); art. 267 TFUE.
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Pytania prejudycjalne

Czy osobg fizyczng, ktora W sposob staty, za wynagrodzeniem i jako freelance
wykonuje zawod aktorki, pomimo iz nie posiada zorganizowanego zespotu
srodkdéw (poniewaz ogranicza si¢ jedynie do wykonywania takiej dziatalnos$ci, nie
posiadajac wlasciwej infrastruktury, ani pracownikow, ani jakiegokolwiek sprzetu
lub wyposazenia przeznaczonych na potrzeby jej dziatalnosci zawodowej), nalezy
zaklasyfikowa¢  jako  ,przedsigbiorstwo”  wrozumieniu idla celow
przewidzianych wmotywie5 iwart.2 pkt3 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2011/7/UE z dnia 16 lutego 2011?

Przytoczone przepisy prawa Unii

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/7/UE*zdnia 16 lutego 2011 r.
W sprawie zwalczania opdznien W platnosciach w transakejach handlowych
(zwana dalej ,,dyrektywe 2011/7/UE”), w szczegdlno$ei motywy'd i"kQ‘oraz art. 2
pkt1i3.

Przytoczone przepisy prawa krajowego

Decreto-Lei n.° 62/2013, de 10 dedmaio, que'estabelecefmedidas contra os atrasos
no pagamento de transagOes comerciais, e transpde aDiretiva n.° 2011/7/UE, do
Parlamento Europeu e do Censelhe, de*"d6 de fevereiro de 2011 (dekret z moca
ustawy nr62/2013 z dnia> 10imaja %2013%. ustanawiajacy S$rodki zwalczania
opdznien W platnosciach “w transakcjaeh, handlowych i dokonujacy transpozycji
dyrektywy Parlamentu Europejskiego, Rady 2011/7/UE z dnia 16 lutego 2011 r.),
w szczegOlnosci arta3 lit b d):

»Artykut 3
Definicje
Do celéw niniejszego aktu prawnego zastosowanie maja nast¢pujace definicje:

[.]

b) "\,.transakcja handlowa” oznacza transakcj¢ migdzy przedsigbiorstwami lub
migdzyyprzedsigbiorstwami a podmiotami publicznymi, ktére majg na celu
dostawe towardéw lub §wiadczenie ustug za wynagrodzeniem,;

[..]

d) ,,przedsigbiorstwo” oznacza kazdy podmiot, inny niz podmiot publiczny,
prowadzacy samodzielng dziatalnos¢ gospodarczg lub zawodowa, w tym osoby
fizyczne;”.



AGENCIART — MANAGEMENT ARTISTICO

Regime dos procedimentos para cumprimento de obrigacbes pecuniérias
emergentes de contratos de valor ndo superior a algada do tribunal de 1.2 Instancia
(Przepisy regulujace postgpowanie W sprawie egzekucji zobowigzan pieni¢znych
wynikajgcych z umoOw 0 warto$ci nieprzekraczajacej wlasciwosci sadu pierwszej
instancji), (zwane dalej ,,RPCOPEC”), zatwierdzone przez Decreto-Lei n.°
269/98, 1 de setembro (dekret z mocg ustawy nr 269/98 z dnia 1 wrzesnia 1998),
W szczegblnosci art. 7.

Krotkie przedstawienie stanu faktycznego i przebiegu postepowania
glownego

Strona wnoszgca apelacj¢ jest spotka prawa handlowegoy ktora prowadzi
dziatalno$¢ w zakresie agencji artystycznej i zarzadzania karierami artystycznymi
aktorow, ktorymi zarzadza. CT, pozwana, jest Zzawodu aktorkg 4bbyta
zatrudniona przez powoddke do dnia 30 czerwca 2017 r.

W maju 2017r. strona wnoszaca apelacje “megocjowata |z producentem
telewizyjnym udziat pozwanej W telenoweli, uzgadniajgc warunki'jej zatrudnienia
W zamian za prowizj¢ za $wiadczone wshugi ageneyjne. Udziat w telenoweli
rozpoczat si¢ W czerwcu 2017 r. i zakonczyt Zikoficem maja 2018 r.

Whnoszaca apelacje wystawita faktute nr 2019/1 detyczaca tych ustug, opatrzona
datg 17 lipca 2019 r., na kwote 19 188%euro, ktorej pozwana jeszcze nie zaplacita.
Wnoszaca apelacj¢ twierdzi, zeyjestwprawniona do prowizji niezaleznie od faktu,
ze umowa agencyjna zakonczylasieawwdniu 30 czerwca 2017 r., poniewaz umowa
ta byla przez nig pfemowana, megocjowana i zawarta przed zakonczeniem
stosunku agencyjnego.

Wnoszaca apelaeje ‘wszczeta ‘przed Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa
(sadem rejenowymw Lizbonie, Portugalia) postgpowanie egzekucyjne 0 zaptate
okreslongj kwoty,przeciwko, pozwane;.

Jako tytubwykonawczyprzedstawita nakaz z klauzula wykonalnosci, sporzadzony
W ramach peostgpowania nakazowego, ktore toczyto si¢ w Balcdo Nacional das
Injuncdes (krajowym urzedzie ds. nakazow zaptaty). Postepowanie zostalo
wszezgte W.dniu 24 pazdziernika 2019r., atytutl egzekucyjny zostal wydany
w dniu 23:stycznia 2020 .

Wnoszaca apelacje wskazata jako kwote podlegajaca egzekucji wartos$¢
19 188 EUR ujeta na fakturze nr 2019/1 wraz z odsetkami za zwloke. Wniosek
0 wydanie nakazu dotyczy umowy dostawy towardéw lub swiadczenia ustug z dnia
1 czerwca 2017 r., obowiazujacej od dnia 1 czerwca 2017 r. do dnia 31 maja
2018r.

Pozwana wniosta powddztwo przeciwegzekucyjne, zarzucajagc brak lub
niewazno$¢ zawiadomienia W postgpowaniu nakazowym, blad co do formy
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postepowania, brak legitymacji biernej W ramach postepowania egzekucyjnego
I przedawnienie egzekwowanej wierzytelnosSci.

Sad uwzglednit powddztwo przeciwegzekucyjne 1w konsekwencji nakazat
umorzenie egzekucji.

Wnoszaca apelacje wniosta nastepnie apelacje do Tribunal da Relagdo de Lisboa
(sadu apelacyjnego w Lizbonie, Portugalia), bedacego sadem odsytajacym.

Glowne argumenty stron W postepowaniu gléwnym
Stanowisko Wnoszgcej apelacje

Wnoszaca apelacj¢ uwaza, ze stosunek agencyjny nawigzany mi¢dzy stronami na
podstawie umowy agencyjnej stanowi transakcje handlowgiwzgoednie z pojeciem
zawartym w art. 3 lit. b) dekretu z mocg ustawy nr 62/2013.

Ushugi $wiadczone przez wnoszacg apelacjefSgizwigzanesZ zawodem pozwanej,
ktora jest aktorka, i majg na celu realizacje dziatalnesciyzawedowej tej ostatniej,
W zwiazku Z czym nie mozna jej traktowaé,jako konsumenta, co ma znaczenie
w $wietle postanowien art. 2 ust. 2 lit. a) dekretu zZ'moca ustawy nr 62/2013, ktory
wylacza ze swego zakresu stosowafiia umowy zawierane z konsumentami.

Co wigcej, wilasnie dlategos, ze ‘pozwana jest aktorka z zawodu, prowadzaca
dziatalno§¢ na wilasnybrachuncky, 110, wtym charakterze wystepowata
w przedmiotowej  umowie  ageneyjnej, © nalezy ja  obja¢  pojeciem
,»przedsigbiorstwa” z arta3 lit.d) dekretu Z'moca ustawy nr 62/2013.

Wynika z tegof, ze\ skorzystaniey przez skarzaca z postgpowania nakazowego
spelnia obiektywne “i,Subiektywne wymogi wymagane przez prawo i jest
wihasciwym srodkiemiproeeduralnym, aby zobowigza¢ pozwanego do wykonania
zaleglegonzobowigzania;z czego wynika, ze tytul wykonawczy jest wazny.

W ‘zwiazku 2zpowyzszym apelacja powinna zosta¢ uwzglgdniona, awyrok
uchylony isprawa przekazana sadowi nizszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Stanewiske pozwanej

Pozwana uwaza, ze sad pierwszej instancji stusznie uznal, ze postuzenie si¢
postgpowaniem nakazowym W celu sadowego zadania zaptaty dochodzonej kwoty
jest niedopuszczalne, poniewaz umowa, z ktorej wynika obowigzek zaptaty takiej
kwoty, nie miesci si¢ W pojeciu transakcji handlowej. Aby mozna bylo mowic
o0 transakcji handlowej, prawo wymaga, aby spotki lub przedsigbiorstwa
I podmioty publiczne wystepowaty jako strony, co w oczywisty sposdb nie ma
miejsca W niniejszej sprawie, poniewaz nie ma mowy 0 nawigzaniu relacji migdzy
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spotkami lub przedsiebiorstwami a podmiotami publicznymi lub kimkolwiek
zajmujacym si¢ handlem, poniewaz pozwana jest Z zawodu aktorka.

Pozwana powotuje si¢ W swojej obronie na wyrok Trybunatu z dnia 15 grudnia
2016 r., Nemec, C-256/15 (ECLIL:EU:C:2016:954), dotyczacy wyktadni pojeé
transakcji handlowej i przedsigbiorstwa w rozumieniu dyrektywy 2000/35/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 czerwca 2000 r., w ktorym Trybunat
stwierdzil, ze nie wystarczy, aby dana osoba zawarla transakcj¢, aby pojecie
przedsigbiorstwa zostato spelnione 1aby transakcja ta zostata zakwalifikowana
jako handlowa. Ponadto konieczne jest, aby: 1) osoba ta dzialala jako erganizacja
w ramach takiej dzialalno$ci lub W ramach swojej niezaleznej wdziatalnosci
zawodowej, co oznacza, ze wspomniana osoba, niezaleznie 0d formy“prawnej
I statusu prawnego w prawie krajowym, musi prowadzi¢ dziatalnosc ‘gospodarcza
W sposOb zorganizowany i staty, a zatem dziatalno$¢ ta_nie moze ograniczac Si¢
do okazjonalnego i jednorazowego dziatania, a odno$na transakcja musi wpisywac
si¢ W ramy tejze dziatalnos$ci.

Rzekoma umowa agencyjna, o ktorej mowa, ‘miec mbyla umowa migdzy
przedsiebiorstwami, a zatem nie moze by¢ uznanasza transakcj¢ handlowg. Nie
mozna wywodzi¢, ze pozwana, ktoraZZzawodu jest)aktorka, podpisujac taka
umowe wykonuje statg i zorganizowang dziatalno§¢ gospodarczg i dziata w sferze
handlowej w ramach wykonywania‘niezalezngj dziatalnesci zawodowe;.

Dokonana przez pozwang kwalifikacja, tej umowy jako umowy ,,dystrybucji
handlowej” nie ma znaczenia dlaskwalifikaeji prawnej jej stron.

Pozwana jest aktorka i wykenujgca wolnyizawod, swiadczaca ustugi intelektualne
na podstawie szczegdlnych' kwalifikacji zawodowych, ustugi $wiadczone
osobiscie i oparte“na, stostmkuyzalfania, azatem nie miesci si¢ W pojeciu
przedsi¢biorey.

Z Koleitw ramach postepowania nakazowego pozwana podnosi, ze wnoszaca
apelagcjg, nie,udowodnit skierowania wezwania do zaptaty, z ktoérego to wzgledu
nalezy uznac za nicuwodniong okoliczno$¢ otrzymania przez pozwang faktury nt
2019/1. Ponadtospozwana powotuje si¢ na brak lub niewazno$¢ doreczenia dla
celow, “wniesienia® sprzeciwu W postepowaniu nakazowym, co powoduje
niewaznes¢'dekonanych czynnosci. Majac na uwadze, ze nie doszto do dorgczenia
pozwanej,, sprawa powinna toczy¢ W ramach postepowania szczegodlnego
w sprawié powoddztwa deklaratoryjnego inie powinno si¢ nadawaé¢ nakazowi
klauzuli wykonalno$ci.

Pozwana twierdzi rowniez, ze nie doszto do zawarcia umowy agencyjnej migdzy
pozwang a wnoszaca apelacj¢, lecz migdzy wnoszaca apelacje aspotka CT
Unipessoal, Lda. W zwigzku z powyzszym pozwana nie ma legitymacji biernej do
wystepowania W niniejszym postepowaniu W charakterze podmiotu, wobec
ktorego kierowana jest egzekucja.
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Ponadto roszczenia z tytutu $wiadczenia ustug agencyjnych przedawniajg si¢
w terminie dwoch lat. W chwili zlozenia przez skarzacag wniosku 0 wydanie
nakazu jej roszczenie o rzekomg prowizj¢ juz dawno wygasto.

Pozwana twierdzi réwniez, po pierwsze, ze umowa mi¢dzy pozwang & wnoszaca
apelacje zakonczyta si¢ na dlugo przed zakonczeniem umowy produkcyjnej
zawartej z producentem filmowym, a po drugie, Ze umowa zawarta z producentem
filmowym nie obejmowata interwencji wnoszacej apelacje i ze to nie wnoszgaca
apelacje ja promowata, poniewaz to pozwana samodzielnie negocjowata warunki
tej umowy. Z tych powodow wnoszacej apelacje nie nalezy si¢ prowizja.

W ten sposdb, pomimo ze sad apelacyjny nie rozpoznal nalezyeie ww.
okoliczno$ci, nie miato to wplywu na rozstrzygnigcic w(Sprawie:, W zwigzku
z tym zaskarzony wyrok nie jest obarczony btedng wyktadnig art. 3\lit. b) Td)
dekretu z mocg ustawy nr 62/2013, a tym samym musi/zosta¢ utrzymany, W mocy
W catosci.

Zwiezle przedstawienie uzasadnienia odestania prejudycjalnego
Sad odsylajacy analizuje kwestie, czy doszto do biedu co,do'trybu postepowania.

Zgodnie z prawem podstawg egzekucji jest tytulwykonawczy, ktory okresla cel
I granice egzekucji, a nieistnienig,Jub niewykonalnos¢ tytutu stanowi podstawe do
sprzeciwienia si¢ egzekucjithZatem W kazdym przypadku, gdy egzekwowany
obowiazek nie jest nalezyeie objcty. tytutem, wykonawczym lub przekracza jego
granice, mamy do czynienia z brakiemutytutu wykonawczego. W zwigzku z tym
brak tytutu wykonawczege bezwzglednie prowadzi do umorzenia egzekucji.

W przedmiotowej sprawie sadypiertwszej instancji orzekt, ze dany nakaz zaplaty
nie stanowih, tytuta, cgzekueyjnego, poniewaz kwota faktury zataczonej do
postepowania egzekucyjnego przekraczata 15 000 EUR, a skoro pozwana nie byta
spotka handlowa, wnoszgca apelacje nie mogt jej pozwaé¢ W wyzej wymienionym
trybie.

Artykub 10 dekretu,z mocg ustawy nr 62/2013 przyznaje wierzycielowi transakcji
handlowejynicobejmujacej konsumentéw prawo do ztozenia wniosku 0 wydanie
nakazu mniezaleznie od kwoty roszczenia, tj. nawet jeSli kwota roszczenia
przekracza 15 000 EUR, co stanowi limit w ogélnym systemie nakazow (zgodnie
z art. 7 RPCOPEC).

Tym samym, w $wietle przepisow art. 2 lit. 1) iart. 2 lit. a) oraz art. 3 lit. b)
dekretu zmoca ustawy 62/2013, w gr¢ wchodzg roszczenia wynikajgce
Z transakcji handlowych, ktoérych strong nie jest konsument.

Sad odsytajacy analizuje dalej obiektywne i subiektywne przestanki postepowania
nakazowego.
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W zakresie przestanek obiektywnych istotne sg pojecia zobowigzania pienigznego
wynikajgcego z umowy (art. 1 dekretu z mocg ustawy nr 269/98) oraz transakcji
handlowej [art. 3 lit. b) dekretu z moca ustawy nr 62/2013]. W odniesieniu do
przestanek subiektywnych istotne sa pojecia konsumenta [art. 2 ust. 2 lit. a)
dekretu z mocg ustawy nr 62/2013], podmiotu publicznego [art. 3 lit. c) dekretu
z mocg ustawy nr 62/2013] oraz przedsiebiorstwa [art. 3 lit. d) dekretu z moca
ustawy nr 62/2013].

W niniejszej sprawie nakaz zaptaty, ktoremu nadano klauzule wykonalnosci,
dotyczyl zaptaty faktury za ushugi §wiadczone na podstawie umowy agencyjnej,
ktora wnoszaca apelacje, jako agent, rzekomo $wiadczyla naazeez pozwanej
w konteks$cie dziatalnos$ci tej ostatniej jako zawodowej aktorki.

Wynika z tego, ze obiektywne zatozenia umowy jako zrodla,roszczenia oraz jej
pienieznego charakteru W $cistym znaczeniu, tj. jako' zobewigzania do zaptaty
kwoty pienigznej, zostaly spelnione. Strony nie kwestionuja tych kwestii.

Spor koncentruje si¢ wokot kwestii, czy nalezy “uznal, ze zostaly spetnione
obiektywna przestanka transakcji handlowej i subicktywna, przestanka statusu
przedsigbiorstwa, okreslone odpowiednioyWart. 3 lit. b), i'd) dekretu z moca
ustawy nr 62/2013.

Sad odsytajacy wskazuje, ze przepisy te tramspomowaty do prawa krajowego
dyrektywe 2011/7/UE, ktora “zastgpita iuchylita dyrektywe 2000/35/WE
regulujaca te sama dziedzing.

Artykut 3 lit. b) dekretu, z mocg, ustawy*62/2013 kwalifikuje transakcj¢ handlowa
jako transakcje, W ktorej wuczestniczgprzedsigbiorstwa i ktdrej przedmiotem jest
dostawa towarow luby$wiadczenie ushug za wynagrodzeniem (W pienigdzu).

Istotna jest,zatem analiza struktury umowy zawartej migedzy stronami. Oceniajac
wlasciwg, formghpostepowania, nalezy wzig¢ pod uwage roszczenie i podstawe
roszczeniawvsposob, w jaki wynikaja one z wniosku o wydanie nakazu, z czego
jasno wynika;, Ze,wnoszaca apelacj¢ twierdzi, ze §wiadczyta na rzecz pozwanej
sustugi ageneyjne”.

Umowayagencyjna zostala regulowana dekretem z mocg ustawy nr 178/86 z dnia
3 lipca 1986 r., ktory definiuje ja jako umowe, na mocy ktorej jedna ze stron
zobowigzuje si¢ do promowania zawierania uméw W imieniu drugiej, w zamian za
wynagrodzenie.

Z jednej strony doktryna zakwalifikowata umowe agencyjng jako umowe
handlowa. Z drugiej strony, orzecznictwo nie odpowiedzialo jednoglosnie na
pytanie, czy umowa uslug agencyjnych W karierze artystOw powinna zostaé
zakwalifikowana jako umowa agencyjna.

Jezeli umowa agencyjna jest forma umowy zlecenia handlowego, to nie ulega
watpliwosci, ze dziatalno$¢ prowadzona przez wnoszaca apelacj¢ kwalifikuje sig
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jako $wiadczenie ustug. Tym samym istnienie obiektywnego aspektu pojecia
transakcji handlowej zostalo zweryfikowane.

Sad odsylajacy doszedt do wniosku, ze W niniejszej sprawie zostaly speinione
obiektywne przestanki zastosowania postepowania nakazowego W jego aspekcie
handlowym.

W odniesieniu do subiektywnej przestanki posiadania statusu przedsigbiorstwa
sad odsytajacy stwierdza, ze umowa agencyjna, ktora doprowadzita do
$wiadczenia ustug, 0 ktdrych mowa w fakturze dotaczonej do wnioskuyo wydanie
nakazu, zostata podpisana mi¢dzy wnoszaca apelacje, ktora jest spotka handlowa,
a pozwang, osobg fizyczna.

Konieczne jest zatem ustalenie, czy oba te podmioty mieszcza si¢ W prawnym
pojeciu  przedsigbiorstwa, tj. kazdej jednostki prowadzacej samodzielng
dziatalno$¢ gospodarcza lub zawodowa, nawet jesli jest ona‘prowadzena przez
osobe fizyczng (art. 2 pkt 3 dyrektywy 2011/7/UE).

Nie ulega watpliwosci, ze wnoszaca apelacje nalezy do, tejitkategorii. Spor
powstaje w odniesieniu do pozwanej.

Poniewaz wnoszaca apelacje twierdzita\we wniesku 0 wydanie nakazu, ze
pozwana jest zawodowg aktorka, @ ustugi agencyjne,bedace przedmiotem zawartej
umowy maja na celu promowanie jej¥kariery, halezy wzig¢ pod uwage pojecie
dziatalno$ci w jej aspekcie zawedowym, wiykonywanej przez osobg fizycznag.

Motyw 10 dyrektywy 2011/7/UE, “ktéry wyraznie stanowi, ze ,niniejsza
dyrektywa obejmuje wolne“zawody?, sugeruje, ze wolne zawody sg objcte
szerokim poj¢ciem przedsicbiorstwa.

Skoro w pozwie podniesione, ze pozwana jest z zawodu aktorka, a zawarta przez
nig Z powodka febecnie wnoszgca apelacje¢] umowa agencyjna koncentruje si¢ na
promowaniu jej dziatalnesct’ zawodowej, jako wolnego zawodu, to prima facie
wskazywatoby'te na kwalifikacje pozwanej jako przedsiebiorstwa.

Sadwodsytajacy, powotuje si¢ na wyrok w sprawie Nemec, na ktory powotuje si¢
wnoszgca‘apelacje, W ktorym stwierdza, ze wyjasnienie pojecia statosci, na ktore
powotujey si¢ Trybunat Sprawiedliwosci, nie budzi wigkszych watpliwosci,
poniewaz zawodowe wykonywanie okreslonej dziatalnosci, w sposob regularny
i ciggly, ‘nie przestanie by¢ za takie uznawane. Watpliwos¢ dotyczy tego, co
nalezy rozumie¢ przez dziatanie w charakterze jednostki oraz przez
zorganizowane wykonywanie tej dziatalno$ci. Wyrok w sprawie Nemec dotyczy
praktyki zawodowej rzemieS§lnika posiadajacego licencje¢  rzemie$lnika
prowadzacego dziatalno$¢ na wtasny rachunek. Prowadzenie takiej dziatalnos$ci
zaktadatoby, ze rzemieslnik 6w posiada zorganizowany zespot srodkow produkcji.

Watpliwosci te pozostaja aktualne na gruncie dyrektywy 2011/7/UE, poniewaz
definicje poje¢¢ transakcji handlowej i przedsiebiorstwa zawarte w tej dyrektywie
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sa identyczne z definicjami zawartymi w dyrektywie 2000/35/WE, ktora legta
u podstaw wyroku w sprawie Nemec.

Roznice migdzy stanem faktycznym omoéwionym w wyroku w sprawie Nemec
astanem faktycznym w niniejszej sprawie nie pozwalaja na jednoznaczng
transpozycje wnioskow wyciagnietych przez Trybunat Sprawiedliwosci. Ponadto
sad odsylajacy nie znalazt Zzadnego innego wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci,
w ktérym wypowiedzialby si¢ on na temat wyktadni wspomnianych przepisow.

Pozostaje zatem uzasadniona watpliwos¢ co do wyktadni motywdw's i 10 oraz
art. 2 pkt 1 i 3 dyrektywy 2011/7/UE, ktéra to wyktadnia odgrywa kluczowa role¢
dla rozstrzygniecia sporu W niniejszej sprawie.

W zwigzku z tym sad odsylajacy postanawia zawiesi¢ postgpowanie skierowac
pytanie prejudycjalne do Trybunalu Sprawiedliwosci na'podstawie art. 267 TEUE.



