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Saxonia Edelmetalle GmbH
mod
Kommissionen for De Europaiske Fzllesskaber

»Forelobige forholdsregler — udsettelse af gennemforelsen — statsstotte —
retlig interesse i sogsmalet — uopsettelighed«

Kendelse afsagt af Rettens prasident den 2. august 2001, . . . . . . . 11-2338

Sammendrag af kendelse

1. Seerlige rettergangsformer — udscettelse af gennemforelsen — forelobige forbolds-
regler — betingelser — nopseettelighed — »fumus boni jurisc — kunnilativ karak-
ter — afvejning af samtlige interesser i sagen — Fellesskabets retsinstansers skon i
sager om forelobige forboldsregler
(Art, 242 EF og 243 EF; Rettens procesreglement, art. 104, stk. 2)

2. Swrlige rettergangsformer — betingelser for antagelse til realitetsbebandling —
realitetsbehandling af hovedsagen — uden betydning — graenser

(Art. 242 EF; Rettens procesreglement, art. 104, stk. 2)
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3. Scerlige rettergangsformer — udscettelse af gemnemforelsen — forelabige forholds-
regler — betingelser — alvorlig og uoprettelig skade — bevisbyrde

(Art. 242 EF og 243 EF; Reitens procesreglement, art. 104, stk. 2)

1.

Serlige rettergangsformer — udscettelse af gennemforelsen — forelabige forbolds-
regler — betingelser — alvorligt og uopretteligt tab — okonomisk tab — situation,
hvori det sagsagende selskabs overlevelse er i fare — vurdering under hensyntagen il

situationen for den koncern, som det tilborer

(Art. 242 EF og 243 EF; Rettens procesreglement, art. 104, stk. 2)

I henhold til artikel 104, stk. 2, i
Rettens procesreglement skal begerin-
ger om forelabige forholdsregler angive
de omstzndigheder, der medferer uop-
settelighed, og de faktiske og retlige
grunde til, at de begzrede forelabige
forholdsregler umiddelbart forekom-
mer berettigede (fumus boni juris).
Disse betingelser er kumulative, sdledes
at en begering om udsattelse af gen-
nemforelsen ikke kan tages til folge,
ndr en af betingelserne ikke er opfyldt.
I sadanne sager foretager Fellesskabets
retsinstanser i givet fald ogsd en afvej-
ning af de bererte interesser.

I forbindelse med denne samlede vur-
dering rader Fellesskabets retsinstan-
ser i sager om forelobige forholdsregler
over et vidt sken og kan frit under
hensyn til sagens szregenheder afgore,
hvorledes disse forskellige betingelser
skal efterproves samt reekkefelgen for
denne undersogelse, ndr ingen fzlles-
skabsretlig bestemmelse palegger dem
at anvende et forud fastsat skema for
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vurderingen af nedvendigheden af at
trzeffe forelobig afgarelse

(jf. preemis 11 og 12)

2. Problemet om hovedsagens antagelse

til realitetsbehandling ber som hoved-
regel ikke underseges under en sag om
forelebige forholdsregler, da afgarelsen
i hovedsagen herved kan foregribes.
Nar det imidlertid gores geldende, at
begzringen om forelobige forholdsreg-
ler udspringer af en hovedsag, som
dbenbart ma afvises, kan det veere
nedvendigt, at der fremlegges omstaen-
digheder, som godtger, at hovedsagen
ud fra en umiddelbar betragtning alli-
gevel kan antages til realitetsbehand-
ling.

(if. preemis 16)
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3. Spergsmdlet om, hvorvidt uopsattelig-

hedsbetingelsen i forbindelse med en
begaering om forelobige forholdsregler
er opfyldt, skal vurderes pd baggrund
af nodvendigheden af, at der treeffes en
forelobig afgorelse for at undgd, at den
part, der har fremsat begering om den
forelobige forholdsregel, udsettes for
et alvorligt og uopretteligt tab. Denne
part skal dokumentere, at vedkom-
mende ikke kan afvente afgorelsen i
hovedsagen uden at blive padfort en
sadan skade. Selv om det med henblik
pd at godtgore, at der foreligger en
sddan skade, ikke er nedvendigt, at det
godtgores, at der er absolut vished for,
at skaden indtreder, idet det er til-
strekkelige, at skaden kan forudsiges
med en tilstrekkelig grad af sandsyn-
lighed, skal sagsogeren ikke desto min-
dre fortsat fore bevis for de faktiske
omstendigheder, der skal begrunde, at
der er udsigt til en sidan alvorlig og
uoprettelig skade,

(jf. preemis 21 og 22)

4.

I forbindelse med Fzllesskabets retsin-
stansers vurdering af en begzring om
udsettelse af gennemforelsen kan en
gkonomisk skade i princippet ikke
betragtes som uoprettelig eller blot
vanskeligt oprettelig, hvis der senere
kan betales okonomisk erstatning her-
for. Det folger af disse principper, at en
begzret udswttelse af gennemforelsen
kun er begrundet, sdfremt det ser ud til,
at sagsogeren vil befinde sig i en
situation, hvori selve sagsagerens over-
levelse er i fare, hvis en sidan foran-
staltning ikke treffes. I den forbindelse
kan der ved vurderingen af sagsegerens
okonomiske situation tages hensyn til
navnlig de forhold, der karakteriserer
den koncern, som sagsegeren er til-
knyttet via sine aktionzrer.

(jf. preemis 23, 24 og 27)

I1-2337



