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[omissis]

CORTE DI APPELLO DI NAPOLI (Odvolaci sud Neapol, Taliansko)
(Specializovany senat pre preventivne opatrenia)
[omissis]

UZNESENIE

Sudnemu dvoru Eurdpskej unie sa predklada prejudicialna otazka tykajica sa
platnosti avykladu aktov prijatych institiciami Unie (¢lanok267 %Zmluvy
o fungovani Eurdpskej unie).

NAVRH NA UPLATNENIE NALIEHAVEHO PREJUDICIALNEHO
KONANIA

(¢lanok 107 Rokovacieho poriadku Stdneho dvera Unie):

Corte di Appello di Napoli (Odvolaci sud Neapel), Specializovany senat ope legis
pre preventivne opatrenia, [omissis]

v konani vo veciach suvisiacich s vykenom,trestuyktere sa zacalo na navrh:
EDS [omissis] [Udaje navrhovatela]

so zretel'om na ndvrh padany,15.5.2023, ktorym sa navrhuje vymazanie zapisu zo
Schengenského informacného Systemu (SI1S), tykajliceho sa eurdpskeho zatykaca
vydaného proti EDS ¢lenskym Statom Rumunsko na ucely vykonu odsudzujuceho
trestného rozsudkuy,vyneseného, odvelacim sitdom Bukurest' ¢. 148 z 10.7.2017,
ktory bol zmeneny rozsudkom Najvyssieho a kasaéného sidu Rumunska ¢. 32/A
20 7.2.2019;

[omissis] [unutrostatne kenanie]

KONSTATUIJE, ZE

§1.Skutkové okolnosti pripadu

Clensky®s §tat Rumunsko vydal eurdpsky zatykaé &.6536/2/2008 z 8.2.2019
prostrednictvom Odvolacieho sidu Bukurest na tcely vykonu rumunského
odsudzujdceho trestného rozsudku ¢. 148 z 10.7.2017, vyhlaseného tym istym
Odvolacim sudom Bukurest, ktory sa stal pravoplatnym a vykonatelnym
v dbsledku rozsudku Najvyssicho a kasa¢ného sudu ¢. 32/A zo 7.2.2019, ktory ho
Ciastocne zmenil, pokial ide trest odnatia slobody ulozeného EDS v trvani 5 rokov
a 6 mesiacov.
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Clensky §tat Rumunsko zaroveii vlozil do Schengenského informaéného systému
(SIS) zéapis podla ¢lanku 26 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2018/1862  z28.novembra 2018 (o zriadeni, prevadzke a vyuzZivani
Schengenského informacného systému -SIS- v oblasti policajnej spolupréace
a justicnej spoluprace v trestnych veciach) na ucely zatknutia EDS s ciel'om jeho
odovzdania Rumunsku na zaklade eurdpskeho zatykaca ¢.6536/2/2008
z 8.2.2019.

Nésledne bol EDS 13.1.2020 zatknuty v Taliansku a postaveny pred Corte
d’appello di Napoli (Odvolaci sud Neapol), ktory je prislusny vo vecl pasivneho
eurdpskeho zatykaca.

Corte d’appello di Napoli (Odvolaci sud Neapol) rozsudkom “¢. 20/2020
z 15.9.2020, ktory 26.9.2020 nadobudol pravoplatnost, odmietol odevzdanie EDS
Clenskému Statu Rumunsko a zaroven uznal rumunskys, odsudzujici trestny
rozsudok, na ktorom bol zalozeny europsky zatyka¢, amnariadil vykon trestu
v Taliansku v sulade so svojim vnutrostatnym pravom.

Vykon uznaného trestu ulozeného EDS sa skutoc¢ne, v Taliansku zacal 15.7.2022
podra talianskeho vnutrostatneho prava.

Corte d’appello di Napoli (Odvolagi,sud, Neapal)“akossud pre vykon uznaného
trestu nésledne uznesenimiz 11.10.2022y ktoré vzmysle ¢lanku 673 talianskeho
trestného poriadku uz nie je napadnutelngé,, wyhlasil vykon trestu za ukonceny
a sucasne zrusil rozsudok, Owznani trestu zdévodu, ze zanikla vykonatel'nost
rumunského odsudzujdeehotrestného rozsudku uznaného v Taliansku na ucely
vykonu.

Clensky 3tat Rumunsko do, dnesného,dia nevymazal podl'a ¢lanku 55 nariadenia
Eurdpskeho parlamentu™a Radys,EU 2018/1862 z 28.novembra 2018 zépis
vztahujtci(sa nasEDS, nezrusil] ani eurdpsky zatyka¢ vydany proti EDS, ato
napriek odmietnutithodovzdania a si¢asnému uznaniu rozsudku na téely vykonu
v Taliansku a jeho vykonu'podra talianskeho vnutrostatneho prava.

Talianske ministerstvo spravodlivosti poziadalo 24.8.2022 ¢lensky $tat Rumunsko
0 VWymazanie zapisu. Rumunsko 30.8.2022 odpovedalo, ze eurOpsky zatykac
nebude ‘zrusemy, pretoze Sudnemu dvoru EurOpskej Unie bola predlozena
prejudicialna,otazka a v dosledku toho bolo konanie prerusené.

Odvolacl’ sud Bukurest' rozsudkom z 2.2.2023 vzal spat prejudicialnu otazku
predlozenua Sudnemu dvoru Eurdpskej Unie, pricom zamietol Ziadost EDS
0 zruSenie europskeho zatykaca a vymazanie zapisu zo SIS.

Nésledne talianske ministerstvo spravodlivosti poziadalo Odvolaci sid Bukurest
(listom z 9.3.2023) arumunské ministerstvo spravodlivosti (listom z 9.5.2023)
0 zruSenie europskeho zatykaca a vymazanie zapisu zo SIS.
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Rozsudkom z 11. marca 2023 Najvys$si a kasa¢ny sud Rumunska zamietol navrh
EDS arozhodol, ze vzhl'adom na to, ze Taliansko uznalo rumunsky odsudzujuci
trestny rozsudok na ucely vykonu, akakol'vek otdzka tykajlica sa tohto vykonu
patri vyluéne do prdvomoci talianskeho sudu rozhodujdiceho o vykone, ako sudu
Statu vykonu uznaného rozsudku.

Za tychto podmienok EDS opétovne podal v konani vo veciach slvisiacich
s vykonom trestu navrh na tento Corte d’appello di Napoli (Odvolaci sud Neapol)
ako vykonavajuci sud, pricom poukazal na to, ze hoci jeho odovzdanie
pozadované Rumunskom na zaklade europskeho zatykaca bole’ odmietnuté
arumunsky odsudzujici trestny rozsudok, na ktorom bol zalezenyseuropsky
zatyka¢, bol uznany v Taliansku, avykon tohto trestu sa @w Taliansku, zacal
a ukoncil, ¢lensky stat Rumunsko doteraz eurdpsky zatykac sezruSil'a,dokonca,ani
nevymazal zapis zo SIS.

EDS namieta pred odvolacim sidom, ze tento skutkowy staw, vizhlfadom ha to, Ze
bezvysledne vycerpal vsetky opravné prostriedky“a prostriedky, nagravy, ktore
stanovuje rumunske pravo, vedie k nezakopnému ebmedzeniu “jeho osobnej
slobody a prava na vol'ny pohyb, ked’Zze dovtedy, Kym sa‘zapis z0' SIS nevymaze,
bude nad’alej zadrzany v kazdom ¢lenskommstate, do kterého vycestuje.

Na dbkaz toho EDS dolozil, ze 9:8:2021, posfvydani} rozsudku o odmietnuti
odovzdania, ktory vyhlasil, Corte“d’appello, di Napoli (Odvolaci sid Neapol)
apred zacatim vykonu uznaného trestu, odisielgna dovolenku do Grécka a bol
zadrzany policiou ostrova, Mikonos na“ucely vykonu toho istého rumunského
eurépskeho zatykaca 28.2.2019%Po skongeni sudneho konania odvolaci sud
v Egejskej oblasti (Grécka)ozsudkom z 8.9.2021 odmietol odovzdanie, pretoze
rozsudok, na zé&klade ktoréhe, belwydany eurdpsky zatykac, uz bol v Taliansku
uznany na ucely vykonu, ato posodmietnuti odovzdania.

EDS preto|v zaujme ochrany- svojej osobnej slobody a prava na volny pohyb
poziadal Corte d’appello di Napoli (Odvolaci sid Neapol) ako sud prislusny pre
vykon uznanehg rozsudku, aby nariadil vymazanie zéapisu zo SIS a zruSenie
eurépskeho, zatykaga,/alebo aby subsidiarne polozil Sudnemu dvoru Eurdpskej
aniesprejudiciaininotazku tykajicu sa vykladu a platnosti aktov institacii Unie
podFa €lanku 267 Zmluvy o fungovani Europskej unie.

§2. Talianska vnutrostatna pravna Uprava.

Clanok 18a legge 22 aprile 2005, n. 69, Disposizioni per conformare il diritto
interno alla decisione quadro 2002/584/GAl del Consiglio, del 13 giugno 2002,
relativa al mandato d’arresto europeo e alle procedure di consegna tra Stati
membri  (z&kon ¢ 69 z22.aprila 2005, Ustanovenia na zosuladenie
vautroStatneho prava sramcovym rozhodnutim Rady 2002/584/SVV z 13. juna
2002 o europskom zatykaci apostupoch odovzdavania os6b medzi clenskymi
Statmi), v zneni u¢innom V ¢ase vydania rozsudku, ktorym sa zamietlo odovzdanie
EDS c¢lenskému Statu Rumunsko, stanovil, ze odvolaci sid moéze odmietnut
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odovzdanie ,,ak bol eurdpsky zatykac¢ vydany na ucely vykonu trestu odratia
slobody alebo ochranného opatrenia spojeného s odnatim slobody, pokial je
vyzZiadana osoba Stdatnym prislusnikom Talianskej republiky alebo stdtnym
prislusnikom iného clenského statu Unie, ktory ma legalne a skutocne trvaly pobyt
alebo sa legélne a skutocne zdrZiava na Uzemi Talianska, pod podmienkou, Ze
odvolaci sud nariadi, aby sa taky trest alebo také ochranné opatrenie vykonali
v Taliansku v sulade s talianskymi vnutrostatnymi predpismi“.

Z tohto dévodu, ked’ze boli splnené podmienky v prospech EDS, Corte d’appello
di Napoli (Odvolaci sud Neapol) svojim rozsudkom ¢.20/2020 odmietol
odovzdanie a nariadil, aby sa trest ulozeny rumunskym odsudzujucimtrestnym
rozsudkom, na ktorom bol zalozeny eurOpsky zatyka¢, vykenalv Taliansku
v sulade s talianskymi vnttrostatnymi predpismi.

Clanok 24 decreto legislativo n. 161 del 07.9.2010 (Disposizioniger conformare il
diritto interno alla Decisione quadro 2008/909/GAl relativa all’applicazione del
principio del reciproco riconoscimento alle sentenze péenaliiche, irvdgano pene
detentive o misure privative della liberta personale, aifini,della loro esecuzione
nell’Unione Europea) (legislativny dekrét<¢ 161 zo 7.9:2020, Ustanovenia na
zosUladenie vnutrostatneho prava sga@mcowym rozhodnutim 2008/909/SVV
0 uplatiovani zasady vzajomného uznavaniayna, rezsudky v trestnych veciach,
ktorymi sa ukladaju tresty odiiatia, ‘Slobody, alebo® opatrenia zahrnajiice
pozbavenie osobnej slobody, na ucely ichwykonu v Eurdpskej unii) stanovuje, ze
ak odvolaci sid odmietne odovzdamie pezadevané na zéklade eurdpskeho
zatykaca zalozen¢ho na odsudzujicom trestnom rozsudku a nariadi vykon trestu
na talianskom Uzemi, musi zaroven uznat'na ucely vykonu v Taliansku cudzi
odsudzujuci trestny rozsudoks, na ktorom je zalozeny eurdpsky zatykac¢, ak su
splnené podmienky:

Z tohto dovedu, ked’zeybolinspinené podmienky v prospech EDS, Corte d’appello
di Napoli (Odvolaci sud, Neapol) svojim rozsudkom ¢&. 20/2020 po tom, ako
odmietel, odevzdanie, a nariadil vykon trestu v Taliansku, uznal rumunsky
odsudzujucitrestny rozsudok na ucely vykonu v Taliansku.

V. clanku 16legistativneho dekrétu ¢. 161 zo 7.9.2010 sa stanovuje, ze ak sa vyda
rozsudok “e,uznani, trest sa vykona podla talianskych pravnych predpisov
[omissis] wratane pravidiel o amnestii a milosti.

Z tohtonddvodu, ked’ze boli splnené podmienky v prospech EDS, bol uznany trest
(trest odnatia slobody v trvani pat’ rokov a sest mesiacov) v dosledku udelenia
amnestie podl'a zakona ¢. 241 z roku 2006 vyhlaseny za zahladeny vo vyske troch
rokov odnatia slobody.

Clanok 7 legislativneho dekrétu ¢. 161 zo 7.9.2010 stanovuje, Ze ked” Taliansko
odovzda vykon talianskeho odsudzujiceho trestného rozsudku do cudziny,
v Taliansku sa uz nesmie pristapit’ k vykonu tohto trestu, ak sa vykon toho istého
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trestu zacal na Uzemi vykonavajluceho statu, s vynimkou pripadu Uteku odsudenej
0soby z vykonu trestu.

Talianske vnutrostatne pravo preto stanovuje, Ze po uznani cudzieho
odsudzujuceho trestného rozsudku vydaného sidnym organom ¢lenského Statu
EU na tugely vykonu inym ¢lenskym S$taitom apo zadati vykonu trestu vo
vykonavajucom State, Stat pdvodu strati prdvomoc vykonat  trest, s vynimkou
jediného pripadu uteku odstdenej osoby z vykonu trestu.

Zda sa teda, ze EDS z dévodu odmietnutia odovzdania pozadovaného na zaklade
europskeho zatykaca, uznania rumunského odsudzujiceho trestného rozsudku na
ucely vykonu v Taliansku a zac¢atia vykonu uznaného trestu v Taliansku ma pravo
na zruSenie europskeho zatykaca, ktory nainho 8.2.20190wydah, clenskys, stat
Rumunsko, ako aj na vymazanie suvisiaceho zapisu vlozenche do SIS,

Nezrusenie eurdpskeho zatykaca c¢lenskym Statom@Rumunsko “a predovsetkym
nevymazanie prislusného zapisu v SIS teda v stcasnosti priamosa konkrétne
ohrozuju jeho osobnu slobodu a pravo na volny, pohyb WEUrOpskej Unii, ked’ze
mu hrozi zatknutie pri prekroceni ktorejkol'vek ‘europskej hranice.

Talianske vnutrostatne pravo vsak nestanovujepravomoestalianskeho sudu ako
stdu vykonavajliceho statu nariaditszeusenie eurgpskehowzatykaca vydaného inym
Clenskym S$tatom povodutalebo “vymazanie zapisusvlozeného do SIS inym
¢lenskym $tatom povodu.

Preto pri uplatneni talianskehOwwmutrostatneho prava v doslovnom zneni jeho
pravidiel nie je mozn¢ ‘navrhu, EDS, vyhoviet, ked'ze vykonavajlci §tat nema
pravomoc nariadith, zrusenie, europskehe, zatykac¢a vydaného $tatom povodu ani
pravomoc nariadit,vymazanie zapistiylozeného do SIS statom pdvodu.

Je preto potrebné porovnat™uvedeny zaver s pravnymi normami Unie s cielom
posudit, ¢itho mozno vykladat aje platny vtom zmysle, ze priznava tuto
pravomage,sudu,vykonavajuceho statu.

83, Pravna upravasEurdpskej unie.

Clanok 4 "bod 8 ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13.jina 2002
(o eurgpskom zatykaci a postupoch odovzdavania os6b medzi clenskymi Statmi)
stanovuje, ze sudny organ ¢lenského Statu vykonu moze odmietnut’ odovzdanie,
ak bol zatyka¢ vydany pre ucely vykonu trestu a odsidena osoba je Statnym
obc¢anom alebo sa zdrziava alebo ma trvaly pobyt vo vykonavajucom state, pod
podmienkou, ze vykonavajuci $tat sa zaviaze, ze Vykona trest v sulade so svojimi
vnutro§tatnymi pravnymi predpismi.

Clanok 25 ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008
(0 uplatnovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach,
ktorymi sa ukladaju tresty odriatia slobody alebo opatrenia zahrriajiice
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pozbavenie osobnej slobody, na wucely ich vykonu v Eurdpskej Unii) stanovuje, ze
v pripade, ak sudny orgdn vykonavajuceho statu odmietne odovzdanie podla
¢lanku 4 bodu 6 rdmcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13 jana 2002, sa
musia uplatnit’ aj ustanovenia ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV
z 27. novembra 2008 tykajlce sa uznavania na ucely vykonu trestu.

Z tohto ddévodu [v] pripade, Zze sudny organ vykonavajuceho statu odmietne
odovzdanie podla ¢lanku 4 bodu 6 rdmcoveho rozhodnutia Rady 2002/584/SVV
z13.juna 2002 anariadi vykon trestu na svojom Uzemi apodla svojho
vnutrostatneho prava, sa uplatni aj ¢lanok 22 ods. 1 rdmcového rozhodnutia Rady
2008/909/SVV 1z 27. novembra 2008, ktory stanovuje, ze Stat Ovodu nesmie
pokrac¢ovat’ vo vykone trestu, ked’ sa uz raz zacal vykonavat’ ve, vykonavajucom
State (S vynimkou len v pripade uteku odsidenej osoby z vykonu trestu).

Pokial’ ide 0 EDS, sudny organ vykonavajuceho statu, Corte dappelle,di Napoli
(Odvolaci sud Neapol) odmietol odovzdanie podla“élankudsbodu 6 ramcového
rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13.juna 2002 ape, uznani “rumunského
odsudzujuceho trestného rozsudku podl'a ¢lanku'25 ramcovehoe.rozhodnutia Rady
2008/909/SVV z 27. novembra 2008 nariadil\,vyken trestusy Taliansku podla
svojich vnutrostatnych predpisov.

Vykon trestu sa zacal v Talianskuktery je vykonavajueim statom, takze ¢lensky
stat Rumunsko ako stat povodu stratifypravomaoe vykonat rozsudok v sulade
s ustanoveniami c¢lanku 22 odsy1 rdmcoveho rezhodnutia Rady 2008/909/SVV
z 27. novembra 2008 a odstidena osoba, [omissis] neutiekla z vykonu trestu,
[tak]ze vynimka z pravidla sawmeuplatiiuje.

Zda sa teda, ze EDS ‘ma“narekyna zruSenic eurOpskeho zatykaca vydaného
8.2.2019 c¢lenskym, statom, Rumunsko avymazanie zapisu vlozeného do SIS
uvedenym Statom, ked'zenstd vykonavajuceho statu zacal v Taliansku vykon
uznaného trestu a‘taktiezwyhlasil, Ze vykon trestu bol ukonéeny.

§3.1. Je preto potrebnéeverit’, ¢i pravo Unie poskytuje pravne nastroje na priamu
ochranu prava, odsudenej osoby nebyt' dalej stihand v dosledku eurdpskeho
zatykaca, awzédpisu, VSIS po zacati vykonu uznaného trestu na Gzemi
vykenavajlceho statu.

V ¢lanku 55y0ds. 1 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1862
z 28.nevembra 2018 (o zriadeni, prevadzke avyuzivani Schengenského
informacného systému -SIS- v oblasti policajnej spoluprace a justicnej spoluprace
v trestnych veciach) sa stanovuje, ze zapisy vlozené do SIS podl'a ¢lanku 26 tohto
nariadenia sa maju vymazat’ v troch rdznych a samostatnych pripadoch: 1) ked’
bola osoba, o ktorej odovzdanie sa ziada prostrednictvom eurdpskeho zatykaca,
odovzdana statu povodu; 2) ked’ bolo justi¢né rozhodnutie, na zaklade ktorého bol
eurépsky zatyka¢ vydany, zruSené prislusnym justiénym organom podla
vnutrostatneho prava; 3) ked’ skonéilo obdobie platnosti zapisu podl'a ¢lanku 53.
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V tejto suvislosti treba poznamenat’, ze ¢lanok 55 nestanovuje vymazanie zapisu
vlozeného do SIS podla ¢lanku 26, ak bolo odovzdanie odmietnuté podla
¢lanku 4 ods. 6 ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. juna 2002
s prikazom na vykon trestu na Uzemi vykonavajuceho statu v stlade so svojimi
vnutrostatnymi predpismi po predchadzajucom uznani odsudzujiceho rozsudku
v zmysle ¢lanku 25 rdmcoveho rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra
2008.

Podl'a nazoru wvnutroStatneho sudu je uvedené opomenutie vysledkom iba
nedostatoénej  koordinacie pravnych predpisov. amusi byt doplnené
prostrednictvom vykladu.

Dovod, preco sa zapis musi vymazat, ked’ bola osoba odovzdanay,je jasny:
eurdpsky zatyka¢ bol vykonany, a preto sa uz po tejto osobesnesmie,pateat aniyju
zatknut’ v suvislosti s tymto zatykacom, ktoreho G¢inky uzzanikii.

Naopak je rovnako jasné, preco by sa zapis vo vseebeenostinemaliwymazat’, ak
osoba nebola odovzdana: dévody odmietnutiasodovzdaniasst rézne, niektoré
povinné ainé fakultativne, niektoré su decasné,\pretoze ‘suvisia s docasnymi
podmienkami alebo charakteristikami qwyziadanej 0soby,, pricom niektoré sa
uplatiiuju v niektorych ¢lenskych Statoch, ale nie \inych Statoch.

Z tychto dovodov je Uplne racionalnep.aby sawzapis v SIS vo vSeobecnosti
nevymazal, ak osoba nebola odevzdand. Tate 0soba totiz eSte musi byt vyziadana
a pripadne zatknutd v ramciswykonu toho isteho europskeho zatykaca, hoci na
inom mieste, v inom Case a/alebo*za inych pedmienok.

Prave z tohto dovedu sa, v¢lankoch 24,a 25 toho istého nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady. EU 2018/1862%z 28. novembra 2018 stanovuje pravomoc
kazdého ¢lenského Statu ‘poziadat, [Utvar] SIRENE ¢lenského Statu poévodu, aby
zapis ozna€il indikatorom neévykonatelnosti, ktory zabréni vykonaniu opatrenia,
ktory sa ma‘prijat’ na zaklade zapisu vlozeného do SIS na Uzemi ¢lenského $tatu,
ktory poziadale pridaniegindikatora nevykonatel'nosti. VV tomto pripade je [Utvar]
SIRENE ¢lenskche, Statu, ktory vydal zapis, povinny pridat’ [k zépisu] indikator
nevykonatel'nosti

Naproti temusje iracionalne nestanovit' vymazanie zapisu zo SIS v pripade, ze
0 odmietnuti, odovzdania bolo rozhodnuté podla ¢lanku4 bodu 6 ramcového
rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. juna 2002 s prikazom na vykon trestu na
Uzemi vykonavajuceho statu v sllade so svojimi vnuatroStatnymi predpismi po
uznani odsudzujuceho trestného rozsudku vzmysle ¢lanku 25 rémcového
rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008.

V takom pripade eurOpsky zatyka¢ splnil svoj ucel, rovnako ako v pripade
odovzdania osoby statu povodu.

Totiz po tom, ako bola osoba odovzdana statu pévodu, sa zaznam musi zo SIS
vymazat’, pretoze europsky zatyka¢ bol vykonany ajeho uc¢inky sa vycerpali.
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Uvedené podporuje aj odbvodnenie 46 toho istého nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady EU 2018/1862 z 28. novembra 2018, podl'a ktorého ,,Zapis by
sa mal uchovavat len tak dlho, ako je potrebné na dosiahnutie ucelu, na ktory bol
viozeny*.

Ale aj vtedy, ked’ odovzdanie bolo po uznani cudzieho odsudzujiceho trestného
rozsudku odmietnuté na tcéely vykonu trestu na Uzemi vykondvajlceho statu,
eurdpsky zatykaé vyéerpal svoje uginky. Clanok 22 ods. 1 rAmcového rozhodnutia
Rady 2008/909/SVV 1z 27.novembra 2008 totiz vyslovne stanovuje, ze stat
povodu nesmie pokracovat’ vo vykone trestu, ked’ sa uz raz zacal yykonavat’ vo
vykonavajlcom state.

Z tohto dovodu je zrejmé, Ze europsky zatyka¢ prestal slazit' svojmuhicelu, tak
v pripade, ked’ bolo odovzdanie vykonané, ako aj v pripade, ked’ odeyzdanie bolo
odmietnuté po uznani cudzieho odsudzujiceho trestného, rezsudkih, na acely
vykonu na Gzemi vykonavajlceho statu a vykon trestu sa zacal:

Vzhl'adom na to, ze ¢lanok 55 ods. 1 nariadepia,Eurdpskehosparlamentu a Rady
EU 2018/1862 z28.novembra 2018 stanowujen,vymazanie zapisu zo SIS
v pripade, Ze odovzdanie bolo vykonang, %je, celkem ‘tozumné a primerané
domnievat’ sa, ze uvedené ustanovenie by%sa malo prestrednictvom vykladu
roz§irit' aj na podobny pripad, ked, bolo odovzdanie» odmietnuté po uznani
odsudzujdceho trestného \ rozsudku na “acelyy vykonu trestu na Uzemi
vykonavajlceho statu a vykon trestu Sa zacal. V@boch pripadoch totiz europsky
zatyka¢ prestal sluzit' svojmusicelu, [tak]ze Jeho zapis sa musi zo SIS vymazat
v stilade s ustanovenimgodovednenia 46 toho istého nariadenia EU 2018/1862
z 28. novembra 2018, podla‘ktoreho ,;Zapis by sa mal uchovavat len tak dlho, ako
je potrebné na dosiahnutie ude/uzvna ktory bol vioZeny™.

Ak by ¢lensky Stat povodu, ktorytwlozil zapis do SIS podla ¢lanku 26 nariadenia
Eurdpskeha parlamentu‘a Rady, EU 2018/1862 z 28. novembra 2018, nevymazal
zapis gsulade s ¢lankom 55 ods. 1, vykonavajlci ¢lensky $tat by mohol poziadat
[Gtvar] SIRENE, ¢lenskéhio statu povodu o takéto vymazanie, podobne ako je to
stanovené v clankech 24 a 25 tohto nariadenia, ked’ [Utvar] SIRENE statu, ktory
vydal, zépis,dje ‘povinny pridat [k zapisu] indikator nevykonatelnosti alebo
Vv prejednavanej,veci vymazat’ zapis len na zaklade ziadosti vykonavajiceho statu.

Ak by bol takyto vyklad prava Europskej unie platny, navrhu EDS by sa malo
vyhoviet, pretoze Corte d’appello di Napoli (Odvolaci sid Neapol) ako
vykonavajuci sud statu vykonu uznaneho rozsudku by mal poziadat’ [Utvar]
SIRENE ¢lenského statu Rumunsko, aby zo SIS vymazal zépis tykajlci sa
eurdpskeho zatykaca z 8.2.2019 proti navrhovatel'ovi.

Je preto potrebné podat’ navrh na zacatie prejudicialneho konania podla
¢lanku 267 ZFEU,



NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z0 7. 9. 2023 — VEC C-595/23

84. Prejudicialna otazka
Sudnemu dvoru Eurdpskej unie sa navrhuje, aby rozhodol, ¢i sa

. ¢lanok 4 bod 6 ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. juna
2002 v spojeni s

. Clankom 22 ods.1 a¢lankom 25 ramcového rozhodnutia Rady
2008/909/SVV z 27. novembra 2008,

. ¢lankami 24, 25, 26 aclankom 55 ods.1 nariadenia  Europskeho
parlamentu a Rady EU 2018/1862 z 28. novembra 2018,

. oddvodnenim 46 nariadenia Eurépskeho paflamentu “a.Rady “EU
2018/1862 z 28. novembra 2018,

ma vykladat’ v tom zmysle, ze:

1. ak vykonavajuci stat odmietol odoyzdat osebunktori si*vyziadal stat
povodu na zéklade eurdpskeho zatykaca,vydapéhe na ucely vykonu
odsudzujaceho trestného rozsudku, pricomsuznal rozsudok a nariadil
vykon trestu na svojom Gzemi vsuladéwso Svojimi vnutrostatnymi
predpismi a vykon trestu Sa,zacal, je\stat povodu povinny vymazat
zaznam vlozeny do SIS awzrusitheurdpsky zatykac,

2. pokial' stat povedusnevykonasyzruSenie a vymazanie, je sudny organ
vykonavajuceho Statu“epravneny poziadat [Gtvar] SIRENE Statu
povodu o vymazanié, zapisu zo SIS auvedeny utvar SIRENE je
povinnytak urebit'?

85. Navrh na prejednanie“v ramci naliehavého prejudicidlneho konania
podPalanku 107 Rekovacieho poriadku Sudneho dvora Eurdpskej unie.

Sddnemu ‘dvoru Europskej Unie sa navrhuje, aby konal o prejudicialnej otazke
v.ramcihaliehavého konania, ked’ze EDS, hoci zacal a ukon¢il vykon trestu, ktory
je predmetem eurdpskeho zatykaca uznaného pre ucely vykonu v Taliansku po
odmietnuti, odovzdania, neméze vycestovat do ziadneho ¢lenského Statu
Eurdpskej Unie bez toho, aby mu realne nehrozilo riziko zatknutia, kym nebude zo
SIS vymazany zapis, ktory vlozil ¢lensky $tat Rumunsko v suvislosti s eurdpskym
zatykacom z 8. februéra 2019, ktory uz stratil svoje G¢inky.

Preto ochrana osobnej slobody EDS a jeho prava na vol'ny pohyb na europskom
Uzemi priamo zavisi od rozhodnutia o prejudicidlnej otazke.

Ak by sa prejudicialnej otazke v uvedenom zmysle vyhovelo, zapis by bol zo SIS
vymazany a navrhovatel’ by sa mohol vol'ne pohybovat’ na eurépskom Gzemi bez
toho, aby bol zatknuty v dosledku vykonu rumunského eurdpskeho zatykaca
z 8.2.2019, ktory uz stratil svoje G¢inky.
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[omissis ] [pokyny pre vnuatrostatnu kancelariu]
Neapol, 4.7.2023.

[omissis]
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