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ENNAKKORATKAISUPYYNTO

1.  Ennakkoratkaisupyynnon esittanyt tuomioistuin

Tribunal\da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo (Juizo I) (kilpailu-,
saantely- javalvonta-asioiden tuomioistuin, | jaosto, Portugali)

2., Paaasianasianosaiset ja niiden edustajat
A, Vastapuoli: Autoridade da Concorréncia
B. “Valittaja: Synlabhealth II, S.A.
3. Asian kohde ja asian kannalta merkitykselliset tosiseikat

1. Hallinnollista rikkomusta koskevassa asiassa, johon ndhden nyt
kasiteltdva asia on liitdinndinen, Autoridade da Concorréncia
(Portugalin  kilpailuviranomainen) on tutkinut Kilpailunvastaisia
kaytantoja, jotka on Kkielletty Portugalin Kkilpailulain (Lei da
Concorréncia) 9 8:ssd ja SEUT 101 artiklassa.
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Autoridade da Concorréncia tutki varsinaisesti kilpailijoiden valilla
tapahtunutta arkaluonteisten tietojen vaihtoa sekd niiden valisia
yhdenmukaistettuja menettelytapoja Portugalin
terveysviranomaisten kanssa covid-19-testien hinnoista kaytyjen
neuvottelujen yhteydessa.

Autoridade da Concorréncia totesi tutkinnassaan todistusaineiston
etsimisen, tutkimisen, kokoamisen ja takavarikoinnin olevan tarpeen.

Tatd varten se pyysi toimivaltaiselta oikeusviranomaiselta, téssa
tapauksessa Ministério Puablicolta, lupaa kyseisiin “t@imiin, joita
pidettiin valttdméattomind meneill4&n olevan tutkinnan kannaltapminka
perusteella pyynté hyvéksyttiin, asianmukaiset lUvat my@nnettitnnja
seuraava aineisto maarattiin takavarikoitavaksi.

”Jaljennokset tai otteet kirjallisista ja muista aslakirjoista, jotka on
luettu ja arkistoitu tai joita luetaan ja jaetaan erganisaatioyksikoissa,
erityisesti sdhkopostiviestit ja eri organisaatioportaiden valilla jaetut
sisaiset tiedotteet seka yritysten, litketoimintakaytanndista tehtévien
paatosten sisaiset valmisteluasiakirjat ja Jjohdon tai hallinnon
kokouspoytakirjat, niin yleisesti saatavillay,olevat kuin salassa
pidettavat, mukaan lukien kaikkintietotekniset valineet tai tietokoneet
sekd naiden sisaltamien tietojen tutkiminen ja kopiointi riippumatta
siita, liittyvatkd .n8ma suoraan‘vai valillisesti kilpailua rajoittaviin
menetztelytapoihin. ”

Edella mainittu lupa perustui sen toteamiseen, ettd “todistusaineiston
takavarikomti “jay kokoaminen” oli valttiméatontd, silldi meneilldan
olevan, hallinnollistatrikkomista koskevan menettelyn yhteydessa on
todettu “jo. kootun nayton perusteella”, ettd “olemassa on vahvoja
viitteitd siit@, ettd asianomaiset yritykset ovat tehneet yhden tai
useampia  sopimuksia  ja/tai kayttaneet horisontaalisesti
yhdenmukaistettuja menettelytapoja —— vastoin kilpailulain 9 8:n
1 momenttiaja SEUT 101 artiklan 1 kohtaa”.

On havaittu viitteitd tydhonottokieltoa koskevista sopimuksista, joissa
yritykset sitoutuvat olemaan palkkaamatta toistensa tyontekijoita ja
luopuvat nain henkiléresurssien hankintaan perustuvasta kilpailusta. —
— Tybhonottokieltoa koskevat sopimukset ovat samalla markkinoiden
jakamista koskevia sopimuksia.

Lisédksi ADSE:n (Assisténcia na Doenga aos Servidores Civis do
Estado, Portugalin valtion virkamiesten ty6terveyshuollosta vastaava
yksikk6) kanssa kaytyihin neuvotteluihin liittyneessa toiminnassa on
havaittavissa viitteitd lainvastaisesta menettelysta siten, etta
kilpailevat yritykset ovat sovittaneet tarjoustensa ehdot yhteen
sopimalla markkinoilla noudatetusta yhteisestéd ja yhteensovitetusta
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strategiasta erityisesti vaihtamalla mahdollisesti arkaluonteisia tietoja
keskenaan tassa tarkoituksessa.

—— Portugalin terveysviranomaisten kanssa kaydyissa covid-19-testien
hintoja  koskeneissa neuvotteluissa on ilmennyt niin ikdan
arkaluonteisten tietojen vaihtoa kilpailijoiden valilla, samoin kuin
kilpailijoiden valisia yhdenmukaistettuja menettelytapoja, joilla on
pyritty  sailyttamaan  tietyt  covid-19-testien  toimittamisen
vahimmaishinnat.

Niin ADSE:n kanssa kaytyjen neuvottelujen kuin®yPortugalin
terveysviranomaisten kanssa covid-19-testien _hinnoista “kéytyjen
neuvottelujen osalta oli tapahtunut yhteydenpitoajja tietojenvaihtoa
ANL:n (Associacdo Nacional de Laboratérios Clinieos, ykSityisten
laboratoriopalveluntarjoajien valtakunnallinen < yhdistys), puitteissa
kaytyjen keskustelujen yhteydessa — erityisesti niiden valmistelevien
keskustelujen yhteydessd, jotka koskivat astanomaisen “yhdistyksen
toteuttamia aloitteita — mik& viittaa ANL:n“mahdolliseen osallisuuteen
kyseessa olevissa menettelytavoissa.

Liséksi on olemassa viitteitéwyleisesti‘asiakkaihin sovellettavia hintoja
koskevien arkaluonteisten tietojenyvaihdasta (muissa yhteyksissa kuin
ADSE:n kanssa kaydyissa neuvotteluissa tat covid-19-testien hinnoista
kaydyissa neuvotteluissa)iseka yhdenmukaistetuista menettelytavoista,
joilla yksi kilpailija pyrittiin'sulkemaan pois markkinoilta.

Kyseisiin tosiseikkoihin sisaltyy vakavia kilpailuoikeuden rikkomisia,
erityisesti markkinoiden jakamista ja hintojen vahvistamista koskevia
sopimuksia, ‘arkaluonteisten tietojen vaihtoa ja yhdenmukaistettuja
menettelytapojakilpailijan sulkemiseksi pois markkinoilta, jotka voivat
kuulua kilpailulain 9 8:n 1 momentin sdanndsten soveltamisalaan sek&
astaankuuluvien edellytysten tayttyessa SEUT 101 artiklan 1 kohdan
soveltamisalaan.

Naitd menettelytapoja ovat toteuttaneet AFFIDEA UNILABS,
JOAQUIM CHAVES SAUDE, SYNLAB, GERMANO DE SOUSA,
REDLAB ja BEATRIZ GODINHO SAUDE, jotka tarjoavat
diagnostisia ja Kkliinisen tutkimuksen palveluja Portugalissa, ja myods
ANL on saattanut olla niissa osallisena.

Oikeusviranomaisen  antaman  luvan  ulkopuolelle  jatettiin
todistusaineiston takavarikointi tiloissa, joissa tarjottiin
terveyspalveluja tai sdilytettiin salassa pidettavia potilastietoja.

Autoridade da Concorréncia takavarikoi 731 tiedostoa suoritettuaan
etsinndn tutkinnan kannalta merkityksellisind pidettyjen kyseessa
olevan yrityksen tyontekijoiden sahkopostilaatikoissa.
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4.  Asiaa koskevat oikeussaannot
Portugalin kilpailulain 9 §
SEUT 101 artikla

5.  Ennakkoratkaisupyynnon perustelut

Portugalin lainsd&ddanndssad 8.5.2012 annetulla lailla nro 19/2012 (novo regime
juridico da Concorréncia) annetaan Autoridade da Concorréncialle valtuudet
suorittaa asiakirjojen takavarikointi riippumatta siitd, missd muaedossa ne on
tallennettu, kun se on saanut oikeusviranomaiselta siihen ennalta, luvan
(kilpailulain 18 8:n 1 momentin c kohta ja 20 8:n 1, 6 ja 8 momentti).

Kilpailulain mukaan vain tutkintatuomari voi antaa@luvan “pankkilaitosten
asiakirjojen takavarikointiin, Kkotietsintihin ja asianajotoimiston “tai laakarin
tiloihin suuntautuvaan kotietsintddn; muissa tilanteissa =, kuten, nyt_kasiteltdvan
asian taustalla olevassa tilanteessa — laissa edellytetadn oikeusviranemaisen, tassa
tapauksessa Ministério Publicon, lupaa.

Nyt kasiteltdvdssa asiassa on kyse hallinnollisestatrikkomuksesta, joka poikkeaa
rikosoikeudellisesta asiasta.

Kilpailulain ~ sadnnostd on  kuitenkin, «yhteensopiva rikosoikeudellisessa
sdannostdssa noudatettavan® kriteerinpkanssa: kun naytonhankintakeinot voivat
vaarantaa perusoikeudet tal loukata niité;, edellytetadn tutkintatuomarin paatosté;
muissa tilanteissa naytonhankintakeinoja skoskeva lupa/hyvaksyntd edellyttaa
(vain) Ministério Pdblicen paatostd, jonka tdma tekee tutkintaa johtavana
oikeusviranomaisena.

On siis selvitettivd, waarantavatko Autoridade da Concorréncialle myonnetyt
todistusaineiston kokoamista koskevat valtuudet yritysten toteuttamien kilpailua
rajoittavien menettelytapojen tutkinnan yhteydessa jonkin perusoikeuden.

Tribunal"da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo, joka tukeutuu vakiintuneeseen
Olkeuskaytantéén ja [——] Tribunal Superiorin (ylin tuomioistuin, Portugali)
ratkaisuihin, on“puoltanut sitd nakemysta, ettd Autoridade da Concorréncian
takavarikoimat asiakirjat eivat ole olleet kyseisessa asiayhteydessé kirjeenvaihtoa,
johon kohdistuu perusoikeutena korkeamman tasoinen suoja.

Se on siis katsonut, ettei takavarikoituja asiakirjoja voida luonnehtia
kirjeenvaihdoksi pelkéstdén silla perusteella, ettd ne ovat tutkinnan kohteena
olevien yritysten tyontekijoiden sahkopostilaatikoista 16ytyvia viestejd, jotta niihin
voitaisiin soveltaa korkeamman tasoista suojaa, joka on turvattava luonnollisten
henkildiden perusoikeuksien yhteydessé.

Valittaja kiistdd tdman ndkemyksen ja vaittad, ettd takavarikoidut asiakirjat, jotka
ovat peréisin sen tyOntekijoiden sahkoposteista, ovat kirjeenvaihtoa eika niita
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voida takavarikoida hallinnollista rikkomusta koskevassa menettelyssd, joten
niitd ei voida takavarikoida tutkittaessa SEUT 101 ja SEUT 102 artiklassa
kiellettyja kilpailunvastaisia menettelytapoja, tai jos téallainen takavarikointi
voitaisiinkin viime kadessa suorittaa, siihen olisi oltava tutkintatuomarin
myontdma ennakkolupa, silla kyseessa on kirjesalaisuuden loukkaaminen ja
kirjesalaisuus on tata edellyttava perusoikeus.

Taman perusteella otetaan huomioon seuraavaa:

1.

Unionin oikeutta on pidettdva ensisijaisena kansallisten oikeussaantojen
asemasta tai luonteesta riippumatta, vaikka kyseessa olisivat perustuslailliset
oikeussaannot.'?

Késiteltdvassa asiassa merkitykselliset unionin  oikeuteen * ‘kuuluvat
oikeussaannot  koskevat  Portugalin  taloudellista  vaurautta ja
sisdmarkkinoiden moitteettoman toiminnan suojaamista, kun sisémarkkinat
1) ovat kansalaisten vaurauden olennainen veturi, H)stakaavat tosiasiallisen
kilpailun yritysten valill4 varmistaen, etta kilpatlua kaydaan yhdenvertaisin
edellytyksin kaikkien jasenvaltioidenfwvalilla, ja i), kannustavat yrityksié
pyrkimaan jatkuvasti tarjoamaan kuluttajille mahdollisimman hyvié tuotteita
mahdollisimman edulliseen hintaan.

Tamaé vuoksi kielletaan sisdmarkkinoille soveltumattomina sellaiset yritysten
valiset sopimukset, yritystenyyhteenlitttymien paatokset sekd yritysten
yhdenmukaistetut menettelytavat, jotka ovat omiaan vaikuttamaan
jasenvaltioiden valiseemikauppaan jayjoiden tarkoituksena on estaa, rajoittaa
tai vadristdd Kilpailua sisamarkkinoilla tai joista seuraa, ettd kilpailu

Vrt. unionin tuomieistuimen oikeuskaytantd (tuomio 17.12.1970, 11/70, EU:C:1970:114,
3 kohta), Jossa painotetaan, ‘ettd unionin oikeuteen kuuluvat oikeuss&anndt ovat ensisijaisia
kansallisiin‘gikeussaantdihin, myos perustuslaillisiin oikeussaantéihin, nahden:

“Perustamissopimukseen, joka on itsendinen oikeuslédhde, perustuvaa oikeutta vastaan ei voida
sen perusluonteen vuoksi vedota kansallisessa tuomioistuimessa mink&an kansallisen oikeuden
séantdjen perusteellal;] tdmén vuoksi vetoaminen perusoikeuksien loukkauksiin, sellaisina kuin
nadma oikeudet on kirjattu jasenvaltion perustuslakiin, tai jasenvaltion valtioséanttrakenteeseen
siséltyviin periaatteisiin ei voi vaikuttaa yhteison toimenpiteen pétevyyteen tai sen
oikeusvaikutukseen kyseisen valtion alueella.”

Ks. vastaavasti oikeuskirjallisuudessa professori Ana Maria Guerra Martinsin nakemys:

”Euroopan unionin primaarioikeus ja johdettu oikeus ovat ensisijaisia kaikkiin kansallisiin
oikeussaantdihin, myds perustuslakiin, ndhden, ja kansallista lainsaddantdd on jatettdva
soveltamatta”, teoksessa Curso de Direito Constitucional da Uni&o Europeia, s. 34.

Ks. myos professori Fausto de Quadrosin ndkemys teoksessa Direito da Unido Europeia —
Direito Constitucional e Administrativo da Unido Europeia, 4. uusintapainos, 2012, Almedina,
s. 403:

“ensisijaisuus edellyttdd perustuslain ylittdmistd”.
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sisdmarkkinoilla estyy, rajoittuu tai véaristyy (SEUT 101 artikla, aiempi
EY 81 artikla).

Yhteiskunnalliset, taloudelliset, geopoliittiset ja teknologiset muutokset
asettavat toistuvasti uusia kilpailupoliittisia haasteita unionille erityisesti
alati digitalisoituvan talouden yhteydessd, mik& edellyttdd tehokkaita
voimassa olevia vélineitd edelld toisessa perustelukappaleessa mainittujen
pyrkimysten suojaamiseksi tehokkaasti.

Neuvoston asetuksen N:01/2003 20 artiklan mukaan komissio voi
hoitaakseen kyseisella asetuksella sille annetut tehtdvat — jotka liittyvat
perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa vahvistettujen kilpailusééntojen
taytantoonpanoon — toteuttaa kaikki tarvittavat tarkastukset yrityksissanja
yritysten yhteenliittymissd, ja se voi tutkia_kirjanpitoa ja muita
lilkeasiakirjoja riippumatta siitd, missd muodossa ne onitallennettu.

Edella mainitun asetuksen 21 artiklan mukaanskomissio voiylisdksi maarata
kotietsinnan tai tarkastuksen tekemisestd muissa, tiloissa, kuten johtajien,
hallituksen jasenten ja muiden henkildstén edustajien yksityisasunnoissa,
mika edellyttdd oikeusviranomaiselta ennakolta saatua lupaa.

Kyseisen  asetuksen 22 artiklassay, saadetdadn, ettd  jasenvaltion
kilpailuviranomainen voi@toteuttaa alueellaan tarkastukset tai muut
tutkintatoimenpiteet kansallisen,lainsaddantonsa mukaisesti.

Portugalin kilpailulaimy, sellaisenas kuin se on hyvéksyttynd 8.5.2012
annetulla lailla nre,19/2012, 20 &:in 1 momentissa® sdddetaan seuraavaa:

Portugalin' lainsaataja sailyttizkyseisen sadnndksen muuttamattomana saattaessaan kansallisen
lainsaadantonsa osaksi 12.12.2018 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
(EU)"2019/1; josta nostetaan esille seuraavat johdanto-osan perustelukappaleet (30-32), jotka
liittyvat kyseisen direktiivin 6 artiklaan:

— "Kansallisten hallinnollisten kilpailuviranomaisten tutkintavaltuuksien olisi oltava riittdvdt
vastaamaan * taytantdonpanon haasteisiin digitaalisessa ymparistdssa, ja kansallisilla
Kilpailuviranomaisilla olisi niiden perusteella oltava mahdollisuus saada digitaalisessa
muodossa kaikki tiedot, mukaan lukien rikosteknisin keinoin hankitut tiedot, jotka liittyvét
tutkintatoimen kohteena olevaan yritykseen tai yritysten yhteenliittymaén, riippumatta
vélineestd, jolle tiedot on tallennettu, kuten kannettavat tietokoneet, matkapuhelimet, muut
mobiililaitteet ja pilvitallennuspalvelut.”

— "Jotta kansallisten hallinnollisten kilpailuviranomaisten valtuudet suorittaa tarkastuksia
olisivat tehokkaat, kansallisilla kilpailuviranomaisilla olisi niiden perusteella oltava
mahdollisuus saada paésy tietoihin, jotka ovat tarkastuksen kohteena olevan yrityksen tai
yritysten yhteenliittyman tai henkilon saatavilla ja jotka liittyvéat tutkimuksen kohteena olevaan
yritykseen tai yritysten yhteenliittyma&n. Téhan olisi valttamatta sisallyttdva toimivalta hakea
asiakirjoja, tiedostoja tai dataa laitteilta, joita ei ole tasmaéllisesti maaritetty etukateen. llman
tallaisia valtuuksia olisi mahdotonta saada tutkintaa varten tarvittavia tietoja, jos yritykset tai
yritysten yhteenliittymat asennoituvat torjuvasti tai kieltaytyvat yhteistyosta. Kirjanpidon tai
asiakirjojen tarkastelemista koskevien valtuuksien olisi katettava kaikki kirjeenvaihdon muodot,
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1 — Asiakirjojen takavarikoinnista maaratdan tai siihen annetaan lupa
asianomaisten asiakirjojen luonteesta tai tallennusvalineesté riippumatta
oikeusviranomaisen paatoksella.

Kilpailulain 20 8:n 6 momentin mukaan vain takavarikoitaessa pankeilta tai
muilta luottolaitoksilta pankkisalaisuuden piiriin kuuluvia asiakirjoja edella
mainitut  takavarikoinnit  edellyttdvat  tutkintatuomarin  antamaa
ennakkolupaa, ja tutkintatuomari myontda tallaisen luvan, kun on
perusteltua syyta uskoa, ettd kyseiset asiakirjat liittyvat rikkomiseen ja niilla
on erityistd merkitysta totuuden selvittamisen tai nayton kannalta, vaikka ne
eivat kuuluisi asianosaiselle.

Kilpailulain 2 §:n 3 ja 5 momentissa saddetdén seuraavaa:

3 — Tata lakia tulkitaan Euroopan unionin oikeuden mukaisesti, ottaen
huomioon Euroopan unionin tuomioistuimen oikeuskaytantd, myas silta osin
kuin se koskee kilpailua rajoittavia menettelytapoja, jotka eivéat voi vaikuttaa
jasenvaltioiden valiseen kauppaan.

mukaan lukien sahkdiset viestit, riippumatta, stitévaikuttavatko ne olevan lukematta tai onko ne
poistettu.”

Kyseisen direktiivin 6 artiklassa'saddetaén seuraavaa:

1. Jasenvaltioiden on varmistettava, ettd kansalliset hallinnolliset kilpailuviranomaiset voivat
SEUT 101 ja 102 artiklan soveltamiseksiysuorittaa kaikki tarvittavat ennalta ilmoittamattomat
tarkastukset yrityksissa jayritysten yhteenliittymisséa.

Jasenvaltioiden on varmistettavanettd“kansallisten kilpailuviranomaisten téllaisen tarkastuksen
suorittamiseen valtuuttamillaiar nimittdmilla virkamiehilld ja muilla mukana olevilla henkil6illa
on véhintéan valtuudet a) paasta yritysten ja yritysten yhteenliittymien kaikkiin tiloihin, kaikille
alueille ja\ kaikkiin kulkuneuvoihin; b) tutkia kirjanpitoa ja kaikkia muita liikeasiakirjoja
riippumatta siitd, missd muodossa ne on tallennettu, ja saada paasy kaikkiin tietoihin, jotka ovat
tarkastuksen“kehteena olevan yksikon saatavilla; c) ottaa tai saada missé tahansa muodossa
jaljennoksié tai otteitarkirjanpidosta tai asiakirjoista ja, jos he katsovat sen aiheelliseksi, jatkaa
tallaisten \tiedonhakujen tekemista ja jaljennosten tai otteiden valikointia kansallisten
kilpailuviranomaisten tiloissa tai missa tahansa muissa tarkoitukseen varatuissa tiloissa;
d) sinetdida kaikki toimitilat ja kirjanpito tai asiakirjat siksi ajaksi ja siltd osin kuin on tarpeen
tarkastuksen suorittamiseksi; €) pyytaa kaikilta yrityksen tai yritysten yhteenliittymén edustajilta
tai “henkilostdén jaseniltd tarkastuksen kohteeseen ja tarkoitukseen liittyvid selvityksia
tosiseikoista ja asiakirjoista ja tallentaa saamansa vastaukset.

2. Jasenvaltioiden on varmistettava, ettd yrityksiltd ja yritysten yhteenliittymiltd edellytetdén
1 kohdassa tarkoitettuihin tarkastuksiin suostumista. Jasenvaltioiden on my6s varmistettava, etta
jos yritys tai yritysten yhteenliittyma vastustaa kansallisen hallinnollisen kilpailuviranomaisen
madradmaa ja/tai kansallisen oikeusviranomaisen hyvaksymaa tarkastusta, kansalliset
kilpailuviranomaiset ~ voivat saada tarvittavaa apua poliisilta tai vastaavalta
lainvalvontaviranomaiselta voidakseen suorittaa tarkastuksen. Apua voidaan saada myds
turvaamistoimenpiteena.

3. Témi artikla ei vaikuta kansallisessa lainsd&danndssé asetettuihin vaatimuksiin, jotka
koskevat kansallisen oikeusviranomaisen antamaa ennakkolupaa téllaisiin tarkastuksiin.
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5 — Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (SEUT) 101 ja
102 artiklan soveltamisalalla t&td lakia sovellettaessa on noudatettava
Euroopan unionin yleisid oikeusperiaatteita ja Euroopan unionin
perusoikeuskirjaa.

11. Kaésiteltdvassé asiassa kyseessd olevat asiakirjat koskevat sisdmarkkinoilla
toimivien yritysten liiketoimintaa, ja niitd on valitetty nykyisessa
digitalisoituneessa yhteiskunnassa sahkopostitse.

12. Edelld mainittu sdhkoposti, jota kéytetdan yritysten liiketoimintaa koskevien
asiakirjojen vélittdmiseen, on yrityssdahkoposti (@yritys), Se,.on yksin
yrityksen omaisuutta ja yritys asettaa tyontekijélle yksipuolisesti, senikéyttoa
koskevat ehdot, jotka ovat voimassa niin kauan kuin sdéhk@posti on kayt0ossé.

13. Yritysten sisdisten saant0jen mukaisesti edelladmainittu sahkopaosti, jota
kaytetadn yritysten liiketoimintaa koskevien astakirjojen vélittamiseen, on
tarkoitettu kaytettavaksi ainoastaan tyotehtavissa, ja sen kayito on kiellettya
tyontekijan henkilokohtaisissa tai yksityiselamaanyliittywissé tarkoituksissa.

14. Neuvoston asetuksen N:0 1/2006 johdanto-osan 26perustelukappaleessa
edelld mainitut luokitellaan liikeasiakirjoiksi.

Edelld esitettyjen seikkojen selvittamiseksi onntarpeen pyytdd ennakkoratkaisua
jaljempéna esitetyn mukaisestis

6. Ennakkoratkaisukysymykset

SEUT 267 artiklan ja ‘Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 19 artiklan
3 kohdan “mukaisesti), ja“mniiden  soveltamiseksi esitetdan seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

I. @ Ovatko kasiteltavassa asiassa kyseessa olevat liikeasiakirjat, jotka on
vélitetty  sahkopostitse, Kirjeenvaintoa ~ Euroopan  unionin
perusoikeuskirjan 7 artiklassa tarkoitetussa merkityksessa?

Il. Estadko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artikla
takavarikoimasta liikeasiakirjoja, jotka perustuvat yritysten hallituksen
jasenten ja  tyontekijoiden  véliseen  s&hkopostitse  kéytyyn
viestienvaihtoon, kun kyseessd ovat SEUT 101 artiklaan (aiempaan
EY 81 artiklaan) perustuva tutkinta seké siina kielletyt menettelytavat?

1. Estaako Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artikla
takavarikoimasta kyseisia liikeasiakirjoja, kun tdhan on saatu
ennakkolupa oikeusviranomaiselta, tdssé tapauksessa Ministério
Publicolta, jolla on perustuslain mukaisesti toimivalta edustaa valtiota,
puolustaa laissa saadettyja etuja, ajaa rikossyytetta laillisuusperiaatetta
noudattaen ja puolustaa demokraattista oikeusvaltiota ja joka toimii
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itsendisesti suhteessa muihin keskushallinnon, aluehallinnon ja
paikallishallinnon elimiin ndhden?

21.4.2023
Tuomari

Mariana Gomes Machado
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