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Byla C-52/24 [Tartous]'

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2024 m. sausio 26 d.
Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas:
Conseil du Contentieux des Etrangers (Belgija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémime data:
2024 m. sausio 22 d.
Pareiskéjas:
X
Atsakovas:

Commissaire general aux réfugiés ir-aux apatrides

Pirminé pastaba

Sis prasyfias, priimtiwprejudicinj sprendimg pateiktas vienoje i§ septyniy byly
(kuriy numeriai nue, C-50/22 iki C-56/24), kurias Teisingumo Teismui tg pacig
diena ‘perdavel tas, patsypraSyma priimti prejudicin} sprendimg pateikes teismas,
Conseihdincontentietx, des étrangers (UzsienieCiy gincy taryba, Belgija), ir kurios
yra ‘susijusiosisu4j Briuselio oro uosta (Belgija) atskridusiais treCiyjy Saliy
pilieCiais, kurie Vvisi atvykimo dieng pasienyje pateiké tarptautinés apsaugos
pra§ymus, Kiekvienoje i$ Siy byly Siy praSytojy atzvilgiu buvo priimti sprendimai
atsisakyti/leisti atvykti, po jy — sprendimai ,,laikyti tam tikroje pasienio vietoje®,
tada — sprendimai ,,laikyti tam tikroje vietoje®, o po to — sprendimai ,,nesuteikti
pabégelio statuso ir nesuteikti papildomos apsaugos statuso, kurie yra
skundziami sprendimai.

i Sios bylos pavadinimas i$galvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
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Glaustas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje apraSymas

[Reiksmingos faktinés aplinkybés i§ esmes sutampa su bylos C-50/24 santraukoje
nurodytomis faktinémis aplinkybémis. Siek tiek skiriasi tik datos. Be to,
pareiskejas Sioje byloje nepateikée pastaby dél pokalbio turinio. ]

Skundo nagrinéjimas ir prejudiciniai klausimai

[Teisiné diskusija, praSymo priimti prejudicinj sprendimg motyvai itgprejudiciniai
klausimai yra i§ esmés analogiski iSdéstytiesiems prasymo priimti prejudicinj
sprendimg byloje C-50/24 santraukoje, iSskyrus penktajj prejudicinjuklausima,
kuris Siek tiek skiriasi ir pateikiamas toliau:]

5. Ar Direktyvos 2013/32/ES 31, 43 ir 46 straipsniai, siejami ‘su Chartijos
47 straipsniu, turi bati aiSkinami taip, kad [Conseil du contentieuxidesiétrangers
(Uzsienie¢iy gincy taryba)], gavusi skundg dél “sprendimojypriimto vykdant
pasienio procediirg, panaikinimo, automatiSkai‘turiyatsizvelgtiy praleista keturiy
savaiCiy terming?*



