2005. GADA 4. MAIJA SPRIEDUMS — LIETA T-359/02

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

(ceturta palata)
2005. gada 4. maija”

Lieta T-359/02

Chum Ltd, Toronto (Kanada), ko parstav M. Dz. Dzilberts [M. J. Gilbert], advokats,

prasitaja,

pret

¥ ==

parstav P. Buloks [P. Bullock] un S. Laitinena [S. Laitinen), parstavji,

atbildeétajs,

otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece —

Star TV AG, Slirena [Schlieren] (Sveice),
* Tiesvedibas valoda — angju.
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CHUMITTSB — STAR TV ("STAR TV")
par prasibu par ITSB Apeliciju otras padomes 2002. gada 17. septembra lémumu

(lietd R 1146/2000-2) attieciba uz iebildumu procesu starp Chum Ltd un Star TV
AG.

EIROPAS KOPIENU
PIRMAS INSTANCES TIESA (ceturta palata)

Sada sastava: priekssédeétajs 1. Legals [H. Legal, tiesnesi P. Mengoci [P. Mengozzi] un

L. Vidnevska-Bjalecka [I. Wiszniewska-Bialecka],

sekretars H. Jungs [H. Jung],

nemot vera prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2002. gada 3. decembri,

nemot véra atbildes rakstu, kas Pirmas instances Tiesas kanceleja iesniegts 2003. gada
9. aprili,

péc tiesas sédes 2004. gada 17. novembri,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Pravas priek$vésture

1998. gada 28. julija prasitaja Iek$éja tirgus saskanosanas birojam (precu zimes,
paraugi un modeli) (ITSB) iesniedza Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu,
pamatojoties uz grozito Padomes 1993. gada 20. decembra Regulu (EK) Nr. 40/94
par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. ipp.).

Registracijai pieteikta pre¢u zime ir vardisks apziméjums “STAR TV”.

Pakalpojumi, attieciba uz kuriem pieteica pre¢u zimes registraciju, ietilpst 38. un
41. klasé atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. janija Nicas
Noligumam par pre¢u un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu zimju
registracijas vajadzibam, un attieciba uz katru no klasém atbilst $ddam aprakstam:

— 38. klase: “televizijas apraides pakalpojumi, interaktivas elektroniskas televizijas
apraides pakalpojumi, jo ipasi, izmantojot televiziju medijus, elektronisko pastu,
internetu un citus elektroniskos medijus”;
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— 41. klase: “televizijas programmu, video, lensu, kompaktdisku, CD-Rom un
datoru disku veidosana, izplati$ana, ierakstiana un attistisana”.

1999. gada 31. maija preCu zimes registracijas pieteikumu publicéja Bulletin des
marques communautaires [Kopienas precu zimju biletens] Nr. 43/99.

1999. gada 30. augusta Star TV AG, pamatojoties uz Regulas Nr. 40/94 42. pantu,
iesniedza iebildumus pret prasitajas pieteikumu, pamatojot, ka pastav sajauksanas
iespéja tas pasas regulas 8. panta 1. punkta a) un b) apak$punkta nozimé. lebildumus
pamatoja ar sadu starptautisku grafisku precu zimi:

Sis pre¢u zimes registracija ir speka Vacija, Austrija, Beniluksa valstis, Francija un
Italija attieciba uz “televizijas apraidi, proti, specializétu programmu, kas satur
informaciju un dokumentilas filmas par kino un filmam, parraidisanu”, kas ietilpst
38. klasé, un “televizijas programmu veido3anu, jo ipasi, programmu, kas satur
informaciju un dokumentalas filmas par kino un filmam”, kas ietilpst 41. klase.
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Ar 2000. gada 28. septembra léemumu Iebildumu nodala, konstatéjot konfliktéjoso
apziméjumu sajauk$anas iespéju, apmierinaja iebildumu un noraidija prasitajas
iesniegto precu zimes registracijas pieteikumu.

2000. gada 28. novembri prasitaja iesniedza apelaciju par Iebildumu nodalas
lemumu.

Ar 2002. gada 17. septembra lémumu (turpmak teksta — “Apstridétais lémums”)
ITSB Apelaciju otra padome noraidija apelaciju un apstiprinaja lebildumu nodalas
léemumu. Attieciba uz pakalpojumu lidzibas pakapes novértésanu Apelaciju padome
secinaja, ka, no vienas puses, televizijas apraides un interaktivas elektroniskas
televizijas apraides pakalpojumi, it ipasi televizijas mediji, elektroniskais pasts,
internets un citi elektroniskie mediji, kas noraditi precu zimes pieteikuma un kas
ietilpst 38. klaseé, ka ari televizijas programmu veido$ana, kas ietilpst 41. klasé, aptver
8aja klasé ietilpstosos iebildumu iesniedzéjas pakalpojumus un parkljas ar pédéjiem
un ka, no otras puses, precu zimes pieteikuma noraditie “televizijas programmu,
video, lensu, kompaktdisku, CD-Rom un datoru disku veidosanas, izplati$anas,
ierakstiSanas un attistiSanas” pakalpojumi papildina tos pakalpojumus, uz ko attiecas
iebildumu iesniedzéjas precu zime vai ir to elektroniskais medijs. Attieciba uz
konfliktéjoso apziméjumu salidzina$anu Apelaciju padome uzskatija, pirmkart, ka
starp abiem apziméjumiem pastav izteikta lidziba vizuala zina, jo agrakas precu
zimes vardiskais elements sakrit ar pieteikto pre¢u zimi, otrkart, ka no fonétiska
viedok]a pieteikta prec¢u zime ir identiska ar agrakas prec¢u zimes vardisko elementu,
un, visbeidzot, ka no konceptuala viedok]a abas pre¢u zimes atgadina vienu un to
pasu attélu, proti — zvaigzni.
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Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Apstridéto lémumu;

— uzdot ITSB apmierinat prasitajas pre¢u zimes registracijas pieteikumu;

— nolemt, ka prasitajai atmaksa izdevumus, kas tai radusies procesa laika ITSB

Apelaciju padomé un lebildumu nodala;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

ITSB prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Juridiskais pamatojums

Pirmkart, ir jaatgadina, ka atbilstosi pastavigajai judikatirai Pirmas instances tiesas
kompetencé nav izdot rikojumus ITSB (Pirmas instances tiesas 2001. gada
31. janvara spriedums lieta T-331/99 Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld/ITSB
(“Giroform”), Recueil, 11-433. Ipp., 33. punkts; 2002. gada 27. februara spriedums
lieta T-106/00 Streamserve/ITSB (“STREAMSERVE”), Recueil, 11-723. lpp.,
18. punkts). Tapéc prasibas pieteikuma izvirzitie prasijumi uzdot ITSB apmierinat
prasitajas iesniegto registracijas pieteikumu ir japasludina par nepienemamiem.

Pamatojot lagumu atcelt Apstridéto lémumu, prasitdja norada vienu pamatu, kas
balstits uz Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak§punkta parkapumu.

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaja apstrid Apelaciju padomes vértéjumu, pirmkart, par attiecigo pakalpojumu
augsto lidzibu vai identiskumu un, otrkart, attieciba uz konfliktéjoso apziméjumu
Skietami lidzigo raksturu no vizuala un konceptuala viedokla, ka ari to identiskumu
no fonétiska viedokla.

Pirmkart, kas attiecas uz konkréto pakalpojumu lidzibu, prasitaja vispirms norada,
ka 38. un 41. klasé ietilpsto$o un pre¢u zimes pieteikuma ietverto pakalpojumu
klasts ir plasaks, ka $aja pasa klasé ietilpsto3o pakalpojumu klasts, uz ko attiecas
agraka precu zime. Attieciba uz 38. klasi agraka prec¢u zime ietver tikai specializétas
televizijas apraides programmas, kas satur informaciju un dokumentalas filmas par
kino un filmam, turpreti pre¢u zimes registracijas pieteikuma noraditie pakalpojumi
ietver televizijas apraides pakalpojumus un interaktivas elektroniskas televizijas
apraides pakalpojumus, it ipasi, izmantojot televizijas medijus, elektronisko pastu,
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internetu un citus elektroniskos medijus. Tas ari attiecas uz 41. klasé ietilpstosajiem
pakalpojumiem, jo agraka precu zime attiecas tikai uz tadu specializéto programmu
veido$anu, kas satur informaciju un dokumentalas filmas par kino un filmam,
turpreti preCu zimes pieteikuma noraditie pakalpojumi ietver gan televizijas
programmu, video, len$u, kompaktdisku, CD-Rom un datoru disku veidosanu, gan
ari izplati$anu, ierakstisanu un attistisanu.

Talak prasitdja norada, ka pakalpojumi, kas ietverti pre¢u zimes registracijas
pieteikuma, ir paredzéti plasai auditorijai, turpreti agraka pre¢u zime attiecas uz
ierobezotaku un specializétaku auditoriju, ko veido “kinomili”.

Turklat prasitaja uzsver, ka 41. klasé ietilpstosie pakalpojumi, kas ietverti pre¢u
zimes registracijas pieteikuma, neaprobezojas ar televizijas programmu veido$anu
un apraidi, bet ietver ari izplatianu tre$am personam. Prasitijas un iebildumu
iesniedzéjas attiecigo aktivitau jomas sakara ar 41. klasé ietilpstosajiem pakalpo-
jumiem butiski atSkiras, un $i atskiriba nelauj uzskatit, ka precu zimes pieteikuma
ietvertie pakalpojumi tikai papildina iebildumu iesniedzéjas pakalpojumus.

Otrkart, sakara ar konfliktéjoso apziméjumu lidzibas vértéjumu prasitaja vispirms
norada, ka agraka preCu zime ir butiba grafiska pre¢u zime, ko veido dazadi
elementi, turpreti pieteikta pre¢u zime ir tikai vardiska. Si butiska atskiriba neatjauj
veikt jebkadu abu pre¢u zimju salidzinajumu no vizuala viedokla.

I - 1525



19

20

21

22

2005. GADA 4. MAIJA SPRIEDUMS — LIETA T-359/02

Turklat nevar konstatét nekadu lidzibu starp attiecigajiem apziméjumiem no
fonétiska viedokla. Agraka grafiska pre¢u zime ir uztverama tikai tas grafiskaja
izpildijuma. Turpreti, kas attiecas uz registracijai pieteikto pre¢u zimi, svarigakais ir
fonétiskais aspekts.

Visbeidzot, atbilsto$i prasitajas uzskatam abas konfliktéjosas pre¢u zimes ir
atSkirigas ari no konceptuala viedokla. No i viedokla raugoties, registracijai
pieteikta prec¢u zime liek domat par “kinozvaigzném, slavenibam un izklaides
pasakumiem kopuma, ka ari par attiecigam televizijas programmam”, turpreti agraka
precu zime drizak liek domat par “astronomiju [..] un televizijas programmam par $o
tému”.

Turklat prasitaija norada, ka vardu “star”, kas paradas abos konfliktéjosajos
apziméjumos, saistiba ar 38. un 41. klasé ietilpsto$ajiem pakalpojumiem lieto biezi.
Tadéjadi, péc prasitajas domam, agrakai precu zimei pieskirtajam aizsardzibas
apméram nevajadzétu minétas pre¢u zimes ipasniekam nodro$inat 3i varda
lietosanas monopolu.

Turklat prasitaja uzsver, ka ta jau ir Kopienas pre¢u zimes “STAR TELEVISION”
ipasniece, kas registréta attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 38. un 41. klase, ka
ari to, ka dazadas starptautiskas vardiskas un grafiskas pre¢u zimes satur vardu “star”
un/vai zvaigznes attélu. Saja sakara ta vispirms norada, ka iebildumu iesniedzéja nav
iebildusi pret pre¢u zimes “STAR TELEVISION” registrésanu. Talak ta uzsver, ka
biitu acimredzami pretrunigi atteikt pre¢u zimes “STAR TV” registraciju, jo ta ir
varéjusi registrét precu zimi “STAR TELEVISION”, kas batiba ir identiska.
Visbeidzot, prasitaja norada, ka pieteikta pre¢u zime neparprotami lauj atskirt tas
pakalpojumus no tiem, ko piedava citi uznémumi, tadé] ka 3i precu zime ietilpst
precu zimju sérija, kas satur vardu “star” un/vai zvaigznes attélu, kuras ipasniece ta
ir.
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ITSB piekrit Apelaciju padomes veiktajai analizei.

Pirmas instances tiesas vertéjums

Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta paredzéts, ka “ja agrakas pre¢u
zimes ipaSnieks iebilst, pieprasito precu zimi neregistré, ja tas identiskuma vai
lidzibas dé| ar agrako precu zimi un precu vai pakalpojumu, ko aptver precu zimes,
identiskuma vai lidzibas dél pastav iespéja maldinat sabiedribu taja teritorija, kur ir
aizsargata agraka precu zime; iespéja maldinat ir asociaciju iespéja ar agrako precu
zimi [b) ja tas identiskuma vai lidzibas dé] ar agrako precu zimi un pre¢u vai
pakalpojumu, ko aptver precu zimes, identiskuma vai lidzibas dél sabiedribai taja
teritorija, kur ir aizsargata agraka prefu zime, pastav to sajauk3anas iespéja;
sajauksanas iespéja ietver asociaciju iespéju ar agrako precu zimil”.

Atbilstosi pastavigajai judikatarai sajauk3anas iespéju veido tas, ka sabiedriba var
domat, ka attiecigas preces vai pakalpojumus piedava tas pats uznémums vai
attiecigd gadijuma — ekonomiski saistiti uznémumi.

Atbilstosi tai pasai judikatarai sajauksanas iespéja ir janovérté visparéji, atbilstosi
tam, ka konkréta sabiedribas dala uztver attiecigos apziméjumus un preces vai
pakalpojumus, un, nemot véra visus uz konkréto lietu attiecinamos faktorus, it ipasi
savstarpéjo saistibu starp apziméjumu lidzibu un apziméto pre¢u vai pakalpojumu
lidzibu (skat. Pirmas instances tiesas 2003. gada 9. jilija spriedumu lieta T-162/01
Laboratorios RTB/ITSB — Giorgio Beverly Hills (‘GIORGIO BEVERLY HILLS”),
Recueil, 11-2821. Ipp., 31.-33. punkts, un taja minéto judikatiiru).

Nemot veéra iepriek§ 3. un 6. punkta aprakstito attiecigo pakalpojumu raksturu,
mérkauditoriju, saistiba ar kuru ir veicama sajauks$anas iespéjas analize, attieciba uz
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visiem attiecigajiem pakalpojumiem, iznemot prec¢u zimes registracijas pieteikuma
minéto televizijas programmu izplati$anu, veido vidusméra patérétajs dalibvalstis,
kuras ir aizsargata iebildumu iesniedzéja starptautiska precu zime, proti — Vacija,
Austrija, Beniluksa valstis, Francija un Italija.

No vienas puses, lai gan ir nenoliedzami, ka dazi prasitajas sniegtie pakalpojumi, kas
ietilpst gan 38., gan 41. klasg, ir versti uz tadu sabiedribas daju, kurai ir zinasanas
informatika un kurai nav sve$a elektronisko iekartu lieto$ana, neskatoties uz to,
$obrid audiovizualo produktu un pakalpojumu piedavajums un to patérin$ plasai
sabiedribai, ko galvenokart veido jauniesi, ir tads, ka $os produktus un pakalpojumus
nevar uzskatit par ierobezotam un specializétam patérétaju lokam paredzétiem. No
otras puses, pretéji tam, ko uzsver prasitaja, lai gan 38. un 41. klasé ietilpstosie
pakalpojumi, ko aizsarga agraka precu zime, attiecas uz specifisku kinematografijas
jomu, tos nevar tikai uzskatit par paredzétiem citai auditorijai ka plasai sabiedribai,
kam visparigi interesé televizijas izklaide.

Turpreti ir jauzskata, ka ar televizijas programmu izplati$anu saistitie pakalpojumi,
kas noraditi precu zimes registracijas pieteikuma un kas ietilpst 41. klasé, nav
paredzéti vidusmeéra patérétajam, bet gan sabiedribai, kuru veido profesionali, kas
darbojas televizijas apraides un audiovizualaja sektora un izrada ipasu interesi un
veéribu, izvéloties piegadataju.

Piemérojot Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punktu un nemot véra
iepriek$éjos apsvérumus, ir jasalidzina, no vienas puses, attiecigie pakalpojumi, un,
no otras puses, konfliktéjosie apziméjumi.
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Par attiecigajiem pakalpojumiem

Saskana ar pastavigo judikatiru attiecigo preéu vai pakalpojumu lidziguma
izvértéSanai ir janem véra visi atbilstosie faktori, kuri raksturo saikni starp &m
precém vai pakalpojumiem. Sie faktori it ipa$i ietver to raksturu, galamérki, to
izmanto$anu, ka ari to konkuréjosas vai papildinodas ipasibas (Pirmas instances
tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lieta T-388/00 Institut fiir Lernsysteme/
ITSB — Educational Services (“ELS”), Recueil, 11-4301. Ipp., 51. punkts).

Saja lieta iebildumi balstas uz agrak registrétu precu zimi attieciba uz 38. un 41. klasé
ietilpstosiem pakalpojumiem un ir vérsti pret pre¢u zimes registracijas pieteikumu,
kas attiecas uz $ajas klasés ietilpstosiem pakalpojumiem.

Apelaciju padome secinaja, ka televizijas apraides pakalpojumi, interaktivas
elektroniskas televizijas apraides pakalpojumi, it ipasi, televizijas mediju, elektro-
niska pasta, interneta un citu elektronisko mediju pakalpojumi, no vienas puses, un
televizijas programmu veidosana, no otras puses, uz ko attiecas precu zimes
registracijas pieteikums un kas attiecigi ietilpst 38. un 41. klasé, ietver un parklajas ar
Sajas paSas klasés ietilpstodiem ar agraku precu zimi apzimétiem pakalpojumiem.
Kas attiecas uz citiem pakalpojumiem, kas ietverti pre¢u zimes registracijas
pieteikuma un kas ietilpst 41. klasé (televizijas programmu, video, lensu,
kompaktdisku, CD-Rom un datoru disku izplatidana, ierakstisana un attistisana),
Apelaciju padome secinaja, ka tie ir vai nu papildinosi vai ari tadi, kas izmantojami
par pamatu tiem pakalpojumiem, kurus aizsarga agraka precu zime, kas ietilpst taja
pasa klase.

Salidzinajums starp attiecigo pakalpojumu, kas ietilpst 38. klasé, aprakstu, kas
minéts ieprieks attiecigi 3. punkta pirmaja ievilkuma un 6. punkta, liecina, no vienas
puses, ka televizijas apraides pakalpojumi, uz ko attiecas agraka precu zime, ir
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aprobezoti ar specifisku jomu, proti, programmu televizijas apraidi attieciba uz
kinematografijas jomu, turpreti, lai aprakstitu pre¢u zimes registracijas pieteikuma
noraditos pakalpojumus, ir lietots plagaks formuléjums, un, no otras puses, ka
pédéjie skaidri ieklauj ari “interaktivos elektroniskos televizijas apraides pakalpoju-
mus”, turpreti $ads precizéjums nav minéts iebildumu iesniedzéjas minéto
pakalpojumu apraksta.

Saja sakara ir jakonstaté, ka, lai gan ir at¥kiribas to apraksta, pre¢u zimes registracijas
pieteikuma attieciba uz 38. klasi minétie pakalpojumi ir daléji identiski ar
pakalpojumiem, kas ietverti agrakaja precu zimé un kas ietilpst taja pasa klasé, un
ir daléji tiem lidzigi.

Pirmkart, ka to pareizi bija apstiprinajusi gan Apelaciju padome Apstridétaja
léemuma, gan ITSB sava atbildes raksta, prasitaja un iebildumu iesniedzéja sniedz
vienada rakstura pakalpojumus, proti, televizijas apraides pakalpojumus, neatkarigi
no iebildumu jesniedzéjas parraidito raidijumu specializacijas. Tapéc precu zimes
registracijas pieteikuma noraditie pakalpojumi ietver ari tos, kurus aizsarga ar
agraku precu zimi.

Otrkart, interaktiva televizijas apraide, kas lieto elektroniskos medijus, ka,
pieméram, ciparu televiziju vai internetu, kas adresatiem Jauj izmantot pakalpojumu
ta, ka parsniedz vienkar$u pasivu vizuala satura uztver$anu, ir uzskatama par ipasu
televizijas apraides veidu. Tada nozimé to nevar uzskatit par izslégtu no
pakalpojumu apraksta, uz ko attiecas agraka pre¢u zime, pat ja tas nav skaidri
noradits. “Interaktivas elektroniskas televizijas apraides pakalpojums”, kas minéts
precu zimes registracijas pieteikuma, un televizijas apraide, ko aizsarga agraka precu
zime, ir jaapliko vismaz ka lidzigi.
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Analogisks secinajums ir jaizdara attieciba uz “televizijas programmu veido$anas”
darbibu, kas ietilpst 41. klasé un paradas gan pakalpojumu apraksta pre¢u zimes
registracijas pieteikuma, gan to pakalpojumu apraksta, uz kuriem attiecas agraka
precu zime. Ari $aja gadijuma prasitajas pienemtais pladakais formuléjums ietver ar
agraku precu zimi veidotas televizijas programmas, kas attiecas uz specifisku
kinematografijas jomu.

Visbeidzot, kas attiecas uz citiem pakalpojumiem, kuri ietilpst 41. klasé un ko
piedava prasitaja, darbojoties “televizijas programmu, video, lensu, kompaktdisku,
CD-Rom un datoru disku veidosanas, izplatisanas, ierakstisanas un attisti$anas”
ietvaros, ir jaatgadina, ka atbilstosi pastavigajai judikatrai, vértéjot pre¢u vai
pakalpojumu lidzibu, véra nemamie faktori ir to adresati, ka ari to konkuréjosas vai
papildinosas ipasibas (skat. iepriek$ 31. punkta minéto judikatiiru). Saja lieta, ka to
pareizi apstiprina ari Apelaciju padome, televizijas programmu, video, lensu,
kompaktdisku, CD-Rom un datoru disku veido$anas, izplatisanas, ierakstisanas un
attistiSanas darbibas, kas noraditas precu zimes registracijas pieteikuma, ir jaapliko
ka salidzinamas ar televizijas programmu veidosanas darbibu, ko agraka pre¢u zime
tada nozimé to vai nu papildina, jo ietver audiovizualo vai multimediju precu
razojumus, kas var veidot ipasu iebildumu iesniedzéjas apraides pakalpojumu veidu,
vai sniedz elektroniskos medijus $adas apraides nodrosinasanai.

Lidz ar to ir jasecina, ka, neraugoties uz atskiribam apraksta, pre¢u zimes
registracijas pieteikuma noraditie pakalpojumi ir daléji identiski un daléji lidzigi
pakalpojumiem, uz kuriem attiecas agraka precu zime.

Par attiecigajiem apzimeéjumiem

No pastavigas judikatiras izriet, ka attieciba uz konfliktéjoo pre¢u zimju vizuilo,
fonétisko un konceptualo lidzibu sajauksanas iespéjas visaptvero$ajam vértéjumam
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ir jabalstas uz $o pre¢u zimju radito kopéjo iespaidu, it ipasi nemot veéra to atskirigos
un dominéjosos elementus (Tiesas 1997. gada 11. novembra spriedums lieta
C-251/95 SABEL, Recueil, 1-6191. lpp., 23. punkts, un iepriek§ minétais spriedums
lieta “ELS”, 62. punkts). Attieciga precu vai pakalpojumu veida vidusméra patérétajs,
kura precu zimes uztverei ir iz8kiro$a loma visaptvero$aja sajauk$anas iespéjas
vértéjuma, parasti uztver prec¢u zimi kopuma un neanalizé tas dazadas sastavdalas
(ieprieks minétais spriedums lieta SABEL, 23. punkts).

Saja lieta agrako pre¢u zimi veido grafisks un vardisks apziméjums, kas sastav no
centrala attéla — zvaigznes ar pieciem stariem, kas sliecas uz kreiso pusi, kurai
$kérsam pari ir uzraksts “star TV”, kas rakstits divas linijas lieliem burtiem sarkana
krasa un ko papildina méness tris mazu zvaigznu ieloka, kuru kontaras ir ieskicétas
augSpusé pa kreisi starp diviem lielas zvaigznes stariem. Pieteikto pre¢u zimi veido
vardi “star TV”.

Pirmkart, kas attiecas uz abu attiecigo pre¢u zimju salidzindjumu no vizuala
viedokla, ir jaatgadina, ka Pirmas instances tiesa jau ir precizéjusi, ka nekas nekavée
parbaudit vizualas lidzibas esamibu starp vardisko pre¢u zimi un grafisko precu zimi,
“ja 30 divu veidu precu zimém ir tada grafiska konfiguracija, kas var radit vizualu
iespaidu” (Pirmas instances tiesas 2002. gada 12. decembra spriedums lieta T-110/01
Vedial/ITSB — France Distribution (“HUBERT”), Recueil, 11-5275. lpp., 51. punkts).

Saja sakara vispirms ir janorada, ka vardi “star TV” vienlaicigi veido pieteikto pre¢u
zimi un agrakas precu zimes vardisku elementu. Sados lidzigos apstikjos Pirmas
instances tiesa nosprieda, ka kombinétu precu zimi — vardisku un grafisku — var
uzskatit par salidzinamu ar citu pre¢u zimi, kas ir identiska vai salidzinama ar kadu
no kombinétas precu zimes elementiem tikai tad, ja tas ir kombinétas pre¢u zimes
radita iespaida dominéjosais elements. Ja $is elements viens pats dominé $is pre¢u
zimes attéla, ko konkréta sabiedribas dala atceras ta, ka citiem $is pre¢u zimes
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elementiem ir nebutiska nozime tas raditaja kopéja iespaida, kombinétu — vardisku
un grafisku — precu zimi nevar uzskatit par salidzinamu ar citu precu zimi (Pirmas
instances tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lieta T-6/01 Matratzen Concord)/
ITSB — Hukla Germany (“MATRATZEN"), Recueil, 11-4335. Ipp., 33. punkts).

Saja gadijuma ar vizualu attiecigo apziméjumu salidzinajumu Apelaciju padome
uzskata, ka vardi “star TV” veido agrakas pre¢u zimes dominéjoso elementu.

Sada vértéjuma nav nevienas kludas. Attieciba uz agrakas precu zimes radito vizualo
kopéjo iespaidu vardiskais elements “star TV”, bez 3aubam, var pievérst vairak
uzmanibas neka citi apziméjuma grafiskie elementi, gan pateicoties ta izméram, gan
hromatiskam iespaidam — vardi “star” un “TV”, kas rakstiti sarkana krasa uz baltas
un melnas pamatnes, izcelas uz centralas zvaigznes fona un parsniedz tas kontaras.

Sados apstaklos, nemot véra pieteiktas precu zimes sakritibu ar agrakas precu zimes
domingjoso vardisko elementu, Apeliciju padome nav pielavusi kladu vértéjuma,
uzskatot, ka pastav stipra lidziba starp abam pre¢u zimém.

Tapat Apelaciju padome pamatoti uzskatija, ka no fonétiska viedokla abas precu
zimes ir identiskas.
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Pretéji tam, ko Skietami uzsver prasitaja, ir japiebilst, ka tapat ka pieteikto prec¢u
zimi, ari agrako prefu zimi var atveidot ari fonétiski, jo taja ietilpst vardiskais
elements. Ta ka agrakas precu zimes fonétiskais atveidojums sakrit ar pieteiktas
precu zimes vienigo vardisko elementu, izskatamaja lieta ir jasecina, ka vardiem “star
TV” fonétiska nozimé pastav abu konfliktéjoso apziméjumu identiskums.

Visbeidzot, konceptuala nozimé Apelaciju padome secindja, ka abi konfliktéjosie
apziméjumi liek domat par zvaigznes attélu.

Saja sakara ir japrecizé, ka, ja agrakas pre¢u zimes vizualais iespaids bez $aubam un
tiesa veida liek domat par zvaigznes attélu, jo viens no elementiem, no ka ta ir
veidota, ir grafisks zvaigznes attéls, tas ari attiecas uz pieteikto precu zimi tikai tad, ja
var pamatoti uzskatit, ka mérkauditorija saprot anglu varda “star” nozimi.

Tomeér, ja vidusméra patérétajs, kas veido lielako dalu attiecigo pakalpojumu
meérkauditoriju, saprot anglu varda “star” nozimi, un $o vardu biezZi lieto vicu,
francuy, itdJu un holandie$u valoda, lai apzimétu kinozvaigzni. Gan registracijas
pieteikuma minéta prec¢u zime, kura paradas vards “star”, gan agraka precu zime,
kuras dominéjosais elements ir vards “star”, var izraisit asociaciju ar “kinozvaigzni”.
Turklat abu apziméjumu spéja izraisit $adu asociaciju ir vél nozimigaka, jo abos
gadijjumos vards “star” ir kombinéts ar burtiem “TV”, kas ka varda “televizija”
saisinajums var pastiprinat asociaciju ar kinozvaigzni vai slavenu aktieri vai aktrisi.
No ta izriet, ka konceptuala nozimé abas konfliktéjosas precu zimes liek domat par
vienu un to pasu konceptu.
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No iepriek§ minéta izriet, ka vizuala, fonétiska un konceptuala nozimé pieteikta
precu zime un agraka precu zime ir Joti lidzigas un daos aspektos — identiskas.

Par sajauksanas iespéjas pastavésanu

leprieks izklastitajos apstaklos, nemot véra konfliktéjoso apziméjumu un pakalpo-
jumu, ko tas apzimé, identiskumu vai lidzibu, ir jasecina, ka pastav iespéja, ka
konkréta sabiedribas dala var kludities attieciba uz pakalpojumu komercialo
izcelsmi.

Sads secinajums ir attiecinams ari uz pakalpojumiem, kas saistiti ar pre¢u zimes
registracijas pieteikuma noradito televizijas programmu izplatianas darbibu,
attieciba uz kuru mérkauditorija sastav, ka to iepriek$ 29. punkta konstatéjam —
no profesiondliem audiovizualaja joma. Ir jauzskata, ka konfliktéjoso precu zimju
vizuala, fonétiska un konceptuala lidziba ir tada, ka pat uzmanigaka auditorija varétu
domat, ka attiecigos pakalpojumus piedava tas pats uznémums vai uznémumi, kas ir
ekonomiski saistiti. Apstaklis, ka iebildumu iesniedzéja nedarbojas tiesi izplatisanas
sektora, nelauj noraidit secindgjumu, ka visparéja nozimé televizijas programmu
veidosanas un izplatiSanas darbibu var veikt, un biezi ari veic, viens un tas pats
uznémums.

Ir jasecina, ka Apelaciju padome nav pielavusi vértéjuma kjidu, uzskatot, ka starp
pieteikto precu zimi “STAR TV” un agrako pre¢u zimi pastav sajauk$anas iespéja.
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Attieciba uz argumentiem, ka prasitaja norada tas dazado precu zimju, kas satur
vardu “star” vai zvaigznes attélu, valsts, starptautisko un Kopienu registraciju, ka ari
ievérojami biezo varda “star” lietoSanu, lai apzimétu $aja gadijuma attiecigos
pakalpojumus, pietiek konstatét, ka tie netika iesniegti ne Iebildumu nodalai, ne
Apelaciju padomei. Bet saskana ar judikataru, ja Pirmas instances tiesa atsaucas uz
faktiem, kuri nav minéti ITSB, tie var ietekmét $ada lémuma likumibu tikai tad, ja
ITSB varéja tos nemt véra péc savas iniciativas (Pirmas instances tiesas 2004. gada
13. jalija spriedums lieta T-115/03 Samar/ITSB — Grotto (“GAS STATION"),
Krajums, 1I-2939. Ipp., 13. punkts). No Regulas Nr. 40/94 74. panta 1. punkta beigu
dalas, saskana ar kuru procesa, kas skar relativos pamatus registracijas atteikumam,
ITSB parbaude aprobezojas ar lietas dalibnieku izvirzitajiem pamatiem un
iesniegtajiem lagumiem, izriet, ka $aja parbaudé birojam péc savas iniciativas nav
janem veéra fakti, ko lietas dalibnieki nav sniegusi. Tatad $adi fakti nav derigi, lai
apSaubitu Apelaciju padomes lémuma likumibu (iepriek§ minétais spriedums “GAS
STATION”, 13. punkts).

Nemot véra iepriek$éjos apsvérumus, prasitijas prasijumi ir noraidami.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums
nav labveligs, piespriez atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labveéligs. Ta ka prasitajai spriedums nav labvéligs, tai
japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus saskana ar ITSB prasijumiem

Saskana ar Reglamenta 136. panta 2. punktu nepiecieSamos izdevumus, kas lietas
dalibniekiem ir radusies, izskatot lietu Apelaciju padomé, uzskata par atlidzinamiem
tiesaSanas izdevumiem. Tomér tas neattiecas uz izdevumiem, kas radusies procesa
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laika lebildumu nodala, un prasitajas prasijums attieciba uz %o izdevumu
atlidzinaSanu tadéjadi $adu iemeslu dé] katra zina ir janoraida. Ir janoraida ari
prasitajas prasijums tai atlidzinat procesa laika Apelaciju padomé radugos
izdevumus, jo atcel$anas prasijumi ir noraiditi.

Ar 5adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (ceturta palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasanas izdevumus.

Legal Mengozzi Wiszniewska-Biatecka

Pasludinats atklata tiesas sedé Luksemburga, 2005. gada 4. maija.

Sekretars Priekssédétajs

H. Jung H. Legal
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