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Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/NV, jsteigta Spa (Belgija),
atstovaujama advokaty L. de Brouwer, E. Cornu, E. De Gryse ir D. Moreau,

ieskove,

prie$
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(VRDT), atstovaujamg M. A. Folliard-Monguiral,

atsakove,
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dalyvaujant kitai procediiros VRDT apeliacinéje taryboje #aliai

Spa-Finders Travel Arrangements Ltd, steigtai Niujorke (Jungtinés Amerikos
Valstijos),

dél 2003 m. gruodzio 10 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla
R 131/2003-1), susijusio su protesto procedira tarp Spa Monopole, compagnie
JSermiére de Spa SA/NV ir Spa-Finders Travel Arrangements Ltd,

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(antroji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas J. Pirrung, teiséjai N. J. Forwood ir S. Papasavvas,

posédzio sekretoré C. Kristensen, administratoreé,

susipazings su 2004 m. vasario 12 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje
gautu ieskiniu,

susipazings su 2004 m. geguzés 26 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje
gautu atsakymu | ie$kinj,

ivykus 2005 m. sausio 18 d. posédZiui,
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priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

1996 m. spalio 14 d. Spa-Finders Travel Arrangements Ltd, remdamasi pataisytu
1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy
Yenklo (OL L 11, 1994, p. 1), pateiké Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) Bendrijos prekiy Zenklo paraigka.

PraSomas jregistruoti prekiy Zenklas — Zodinis Zymuo SPA-FINDERS,

Pagal perziarétg ir pataisyta 1957 m. birZelio 15 d. Nicos sutartj dél tarptautinés
prekiy ir paslaugy klasifikacijos Zenklams registruoti prekés ir paslaugos, kurioms
buvo prasoma jregistruoti prekiy Zenklg, priklauso 16 ir 39 klaséms. Siy prekiy ir
paslaugy aprasymas yra toks:

— 16 klaseé: ,spausdinti leidiniai, jskaitant katalogus, Zurnalus ir biuletenius®,
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— 39 klasé: ,kelioniy agentiry paslaugos”,

1998 m. sausio 19 d. paraiSka buvo paskelbta Bendrijos prekiy Zenkly biuletenyje
Nr. 5/1998.

1998 m. balandzio 17 d. Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/NV (toliau —
Spa Monopole arba ieskoveé) pateiké protesta dél prasomo jregistruoti prekiy Zenklo.

Protestas buvo grindZiamas ankstesniais prekiy Zenklais SPA ir LES THERMES DE
SPA, kuriy registracijos tokios:

— prekiy Zenklas SPA jregistruotas Beniliukse Nr. 389230, skirtas 32 klasés
prekéms ,mineralinis ir gazuotas vanduo, kiti gaivieji gérimai; sirupai ir kiti
gérimy gaminimo miSiniai,

— prekiy Zenklas SPA jregistruotas Beniliukse Nr. 372307, skirtas 3 klasés
prekéms ,balinimo preparatai ir kitos skalbimo medziagos; valymo, poliravimo,
Sveitimo ir $vitrinamojo apdirbimo preparatai; muilas; parfumerija, eteriniai
aliejai, kosmetika, plauky losjonai; danty milteliai ir pastos®,
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— prekiy Zenklas SPA jregistruotas Vokietijoje Nr. 54721, skirtas tos pacios
3 klasés prekéms ir paslaugoms bei 42 klasés prekéms ir paslaugoms ,vieSbuciy
paslaugos; pirtys, baseinai ir sauny paslaugos; konferencijy ir parody
organizavimas, kambariy rezervavimas®,

— prekiy Zenklas LES THERMES DE SPA jregistruotas Beniliukse Nr. 501661,
skirtas 3 klasés preléms.

Be to, ieskovés protestas grindZiamas nejregistruotu Zymeniu, t. y. bendrovés
pavadinimu ir komerciniu vardu SA Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa,
kurio trumpinys yra SA Spa Monopole NV, naudojamu komercinéje veikloje,
susijusioje su mineraliniais vandenimis ir terminémis gydyklomis.

Grjsdama savo protesty, ieSkove rémési Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 4 ir
5 dalimis. Protestas buvo pateiktas dél visy prekiy ir paslaugy, kurias apima
prasomas jregistruoti prekiy Zenklas.

2002 m. lapkricio 28 d. Sprendimu Protesty skyrius atmeté protesta manydamas, kad
nebuvo jrodyta, jog dél prekiy Zenklo SPA-FINDERS naudojimo atsiras galimybé
nesgziningai pasinaudoti ankstesniy prekiy zenkly SPA geru vardu ar bus pakenkta
ju skiriamajam pozymiui.

2003 m. sausio 28 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 57-59 straipsniais,
pateiké VRDT apeliacija dél Sio sprendimo.
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2003 m. gruodzio 10 d. Sprendimu (toliau ~ gin¢ijamas sprendimas) VRDT pirmoji
apeliaciné taryba atmeté jeskovés pateikty apeliacija. Apeliaciné taryba sutiko, kad
Sie prekiy Zenklai yra panadis ir kad prekiy Zenklas SPA, susijes su mineraliniais
vandenimis, turi gera varda Belgijoje ir visame Beniliukse. Ta¢iau Apeliaciné taryba
teigé, kad nebuvo jrodyta, jog 16 klasés prekes ir 39 klasés paslaugas apimancio
prekiy Zenklo SPA-FINDERS jregistravimas pakenkty prekiy Zenklui SPA
Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalies prasme.

Saliy reikalavimai

Ie$koveé Pirmosios instancijos teismo prago:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

VRDT Pirmosios instancijos teismo prago:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi ilaidas.
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Dél teisés

Ieskové savo ieskinj grindZia vieninteliu ieSkinio pagrindu — Reglamento
Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalies paZeidimu.

Saliy argumentai

D¢l Pirmosios instancijos teismui pateikty faktiniy ir teisiniy jrodymy priimtinumo

Visy pirma VRDT teigia, kad ie$koves argumentai dél Belgijoje jregistruoto prekiy
Zenklo Nr. 466 130 LES THERMES DE SPA, skirto 42 klasés ,viesbudiy paslaugoims;
pirtims, baseinams ir sauny paslaugoms; konferencijy ir parody organizavimui,
kambariy rezervavimui®, yra nepriimtini. Sivo atzvilgiu VRDT tvirtina, kad ieskovés
argumentai nepriimtini, nes protesto ir VRDT apeliacinéje taryboje procediros
nebuvo susijusios su $ivo prekiy Zenklu.

Ieskové per posédj patvirtino, kad Beniliukse jregistruota prekiy Zenkla Nr. 466 130
LES THERMES DE SPA, skirta 42 klasés paslaugoms, Pirmosios instancijos teisme
nurodé pirma karta.
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Dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalies taikymo

— Dél ankstesniy prekiy Zenkly gero vardo

leSkove teigia, kad jvairiis prekiy Zenklai SPA turi gera varda Beniliukse pirmiausia
del i8imtinés nuo 1921 m. jai suteiktos Spa miesto vandeny eksploatavimo teisés ir
dél to, kad ji gamino ir prekiavo $iy Saltiniy mineraliniais vandenimis bei Zyméjo juos
prekiy Zenklu SPA. Antra, prekiy Zenklas SPA yra Beniliukso mineralinio vandens
rinkos lyderis. Tre¢ia, SPA mineralinis vanduo turi teigiamos jtakos sveikatai, kuria
pripazino Belgijos karali$koji medicinos akademija. Galiausia ie$koveé tvirtina, kad
buteliai su SPA pavadinimu yra parduodami daugelyje Europos $aliy ir visame
pasaulyje. Be to, ie$kové paZymi, kad prekiy Zenklo SPA gera vardg Beniliukse,
susijusj su mineraliniais vandenimis, pripazino Protesty skyrius bei VRDT apeliaciné
taryba gincijame sprendime ir kitoje byloje (2003 m. gruodzio 12 d. VRDT antrosios
apeliacinés tarybos sprendimas SA SPA Monopole, compagnie fermiére de Spa pries
Cosmetics Ltd, byloje R 168/2003-2).

IeSkové tvirtina, kad prekiy Zenklas LES THERMES DE SPA turi gera varda
Beniliukse ir 42 klasés paslaugy atzvilgiu. Ji turi omenyje gydomasias Spa vandens ir
jo gydykly, Zinomy nuo devynioliktojo amziaus, kai prekiy Zenklas LES THERMES
DE SPA tapo vienu i§ geriausia varda turin¢iy ir pritraukianéiy daug turisty bei
vartotojy, savybes.

VRDT mano, kad gera varda Beniliukso teritorijoje turi tik prekiy Zenklas SPA,
iregistruotas Nr. 389230 32 klasés prekéms ir paslaugoms, ir tik j ji vienintelj turi
biiti atsizvelgta Siame iegkinyje.
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— Dél nagrinéjamy prekiy Zenkly panagumo arba tapatumo

Ieskové negincija Apeliacinés tarybos atlikto prekiy Zenkly SPA ir SPA-FINDERS
panaSumo vertinimo. Tadiau ji mano, kad prekiy Zenklai LES THERMES DE SPA ir
SPA-FINDERS yra panasis.

VRDT sutinka su ieskovés pozicija deél prekiy Zenkly SPA-FINDERS ir SPA
panaSumo. Beniliukso visuomené dél Sio panaSumo gali susieti Zymenj ir prekiy
zenkla Adidas sprendimo prasme (2003 m. spalio 23 d. Teisingumo Teismo
sprendimas Adidas-Salomon ir Adidas Benelux, C-408/01, Rink. p. 1-12537, toliau —
sprendimas Adidas). Ta¢iau VRDT pazymi, kad vien $i sgsaja neleidZia teigti, kad
gali bati pakenkta ankstesnio prekiy Zenklo geram vardui ar skiriamajam poZzymiui
arba kad dél to gali atsirasti galimybé nesgZziningai jgyti pranaguma.

— Dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalyje jtvirtintos salygos vertinimo
metodo

Kad jrodyty, jog svarbu, kad visuomenés gali susieti ankstesnj prekiy Zenkla ir
pradoma jregistruoti prekiy Zenkly, ieSkové remiasi Teisingumo Teismo praktika dél
1988 m, gruodzio 21 d. pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy
jstatymams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti (OL L 40, 1989, p. 1)
5 straipsnio 2 dalies taikymo (sprendimo Adidas 38 ir 39 punktai). Ieskovés
nuomone, tokia sgsaja, viena vertus, galéty pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo
skiriamajam pozymiui ar geram vardui ir, kita vertus, prafomam jregistruoti prekiy
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zenklui atsirasty galimybé nesaZiningai jgyti pranauma remiantis ankstesnio prekiy
zenklo geru vardu. Ieskove priduria, kad kuo geresnj varda turi ankstesnis prekiy
zZenklas, tuo panasaus prekiy Zenklo naudojimas gali labiau pakenkti ankstesnio
prekiy Zenklo skiriamajam poZymiui ar geram vardui.

leskové remiasi 1975 m. kovo 1 d. Beniliukso Teisingumo Teismo sprendimu
Claeryn, kuriame teigiama, jog gera varda turindio prekiy Zenklo skiriamasis
pozymis gali bati nustatytas pagal tai, ar visuomené gali i$ karto susieti ji su preke,
kuriai jis buvo jregistruotas. Galiausia ieSkové pabréZia, kad visuomenés suvokime
egzistuojanti sasaja tarp prasomo jregistruoti prekiy Zenklo ir ankstesnio prekiy
zenklo leisty nesgZiningai jgyti prana$uma ir pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo
geram vardui. Visuomené manyty, kad tarp nagrinéjamas prekes ir paslaugas
teikianciy jmoniy egzistuoja ekonominis rysys.

VRDT nesutinka su $ia nuomone.

— Dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalyje jtvirtinty salygy taikymo

Dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalyje nustatyty salygy taikymo $ioje byloje
ieSkové visy pirma primena, kad prekiy Zenklas SPA-FINDERS yra skirtas leidiniams
apie sveikata ir groZj bei kelioniy agentiiry paslaugoms j Europos termines gydyklas
zZyméti. Jos nuomone, kadangi prekiy Zenklas SPA turi gera varda Beniliukse, $io
regiono visuomené i§ karto susies SPA-FINDERS ir prekiy Zenklu SPA Zymimus
mineralinius vandenis bei terminius baseinus, naudojancius $i vandenj. Prekiy
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zenklo SPA siejimas su SPA-FINDERS Zymimomis kelioniy agentiry paslaugomis ir
leidiniais pakenks ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajam pozZymiui, ji susilpnin-
damas.

Pagaliau ie$kové tvirtina, kad siedama prekiy Zenklus SPA ir SPA-FINDERS
visuomené manys, jog tarp Sias prekes ir paslaugas teikiandiy jmoniy egzistuoja
ekonominis rysys. Visuomené butent gali manyti, kad SPA-FINDERS kelioniy
agentaros paslaugos yra teiliamos ieskovés arba kad i suteiké joms licencijg. Todél
remdamasis prekiy Zenklo SPA geru vardu, prekiy Zenklas SPA-FINDERS galéty
nesgZiningai jgyti pranasumg. Siuo atZvilgiu ieSkové remiasi minétu 2003 m.
gruodzio 12 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimu (28 punktas).

Kad jrodyty, jog gali buti pakenkta prekiy Zenklo SPA geram vardui, ie§kové remiasi
ekonominiu ry$iu, kurj visuomené gali laikyti egzistuojanciu tarp SPA ir SPA-
FINDERS prekes teikianéiy jmoniy. Galimybé pakenkti yra reali, nes Spa Monopole
negali kontroliuoti su prekiy Zenklu SPA-FINDERS parduodamy prekiy ir paslaugy
kokybés. Savo argumentams pagristi ieSkové dar karta remiasi minétu 2003 m.
gruodzio 12 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimu (28 punktas).

VRDT mano, kad ie$kové nepateiké jokio jrodymo, kuris leisty taikyti Reglamento
Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalj. VRDT tvirtina, kad Zodis ,spa“ yra Zinomas ne tik dél
mineraliniy vandeny: jis taip pat asocijuojasi su Spa miestu, jo Formulés 1 trasa ir jo
apylinkémis. Zodis ,spa“ taip pat pladiai vartojamas vandens priemonéms ir
procediwoms (hidroterapija, saunos, ir t. t) apibadinti. VRDT priduria, kad
vartotojas prekiy Zenkla SPA-FINDERS sies su tinklavie¢iy, kurios pristato
mineraliniy vandeny kurortams budingus dalykus (hidroterapija, garinés turkiskos
pirtys, saunos ir t. t.), paieska. Be to, VRDT nuomone, nieko bloga vartoti Zodj ,spa“
apibidinamgja ir bendrine prasme, jei toks vartojimas nedaro tiesioginés ar
netiesioginés nuorodos | mineralinius vandenis.

11-1839



29

30

31

2005 M. GEGUZES 25 D. SPRENDIMAS — BYLA T-67/04

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalj ,ankstesnio prekiy ¥enklo savininkui
(3io straipsnio 2 dalies prasme) uZprotestavus, pareikitas registruoti prekiy Zenklas
neregistruojamas, jeigu jis yra tapatus ankstesniam prekiy Zenklui arba panasus j ji,
ir turi biti registruojamas prekéms arba paslaugoms, kurios néra panasios j tas,
kurioms jregistruotas ankstesnis prekiy Zenklas, jeigu, kalbant apie ankstesnj
Bendrijos prekiy Zenkla, pareik$tas registruoti prekiy Zenklas turi gera varda
Bendrijoje arba, kalbant apie ankstesnj nacionalinj prekiy Zenkla, pareikitas
registruoti prekiy Zenklas turi gera vardg toje valstybéje naréje ir jeigu dél prekiy
zenklo vartojimo be rimtos prieZasties gali atsirasti galimybé nesaZiningai jgyti
pranaduma arba pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo iSskirtinumui ar jo geram
vardui®,

Kad bty galima patikrinti, ar Apeliaciné taryba pazeidé $ia nuostaty, reikia jvertinti,
ar Sioje byloje tenkinamos jai taikyti biitinos salygos. Siuo klausimu Pirmosios
instancijos teismas nurodo, kad ankstesni prekiy Zenklai, kuriais grindZiamas
protestas, yra Beniliukse jregistruoti prekiy Zenklai ir nacionalinis prekiy Zenklas.
Todél visy pirma reikia patikrinti, ar prekiy Zenklas, kuriam pateikta paraika, yra
tapatus Siems ankstesniems prekiy Zenklams arba j juos panasus, antra, ar jie turi
gera varda Beniliukse arba atitinkamoje valstybéje naréje, ir, tredia, ar dél prasomo
iregistruoti prekiy Zenklo neteiséto naudojimo gali atsirasti galimybé nesaZiningai
igyti pranaSuma arba pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajam poZymiui ar jo
geram vardui. Kadangi $ios salygos yra kumuliacinés, nesant nors vienos i¥ jy,
Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalies nuostatos netaikomos.

Be to, Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kaip tai buvo patvirtinta per posédi,
kad iekovés pateiktas protestas neapémé Belgijoje Nr. 466 13 jregistruoto 0 ir pirma
karta Pirmosios instancijos teisme nurodyto prekiy ¥enklo LES THERMES DE SPA.
Pagal nusistovéjusia teismo praktika faktai, kurie buvo pateikti Pirmosios instancijos
teismui, prie$ tai apie juos nepraneSus VRDT institucijoms, tokio sprendimo
teisetumui jtaka galéty daryti tik tokiu atveju, jei VRDT ex officio bty privaléjusi j
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juos atsizvelgti. Remiantis Reglamento Nr. 40/94 74 straipsnio 1 dalimi, proceduros,
susijusios santykiniais atsisakymo jregistruoti pagrindais, atveju VRDT nagrinéja
tiktai $aliy nurodytus ieskinio pagrindus bei reikalavimus ir neprivalo ex officio
atsizvelgti | tuos faktus, kuriy $alys nepateiké. Todél tokie faktai negali daryti jtakos
Apeliacinés tarybos sprendimo teisétumui (2004 m. liepos 13 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo Samar prie§ VRDT - Grotto (GAS STATION),
T-115/03, Rink. p. 1I-2939, 13 punktas).

Todél iegkovés argumentus reikia atmesti, nes jie susije su prekiy Zenklo LES
THERMES DE SPA jregistravimu Belgijoje Nr. 466 130, ir apsiriboti prekiy zenkly
SPA, jregistruoty Nr. 389230, Nr. 372307, Nr. 54721, bei prekiy Zenklo LES
THERMES DE SPA, jregistruoto Nr. 501 661, nagrinéjimu,

Dél nagrinéjamy prekiy Zenkly panagumo ar tapatumo

Pirmiausia Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kad $alys teisingai sutaria
pripazinti nagrinéjamy prekiy Zenkly pana$umg. Todél ieskinio baigtis priklauso
nuo Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalyje jtvirtinty kity dviejy salygy (r. Sio
sprendimo 30 punkta).

Dél ankstesniy prekiy Zenkly gero vardo

Pirmosios instancijos teismas teigia, jog pagal teismy praktika tam, kad bty
tenkinama gero vardo salyga, ankstesnis nacionalinis prekiy Zenklas turi bati
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zinomas didelei atitinkamos visuomenés, kuriai skirtos $iuo prekiy Zenklu
pazymétos prekés ar paslaugos, daliai (1999 m. rugséjo 14 d. Teisingumo Teismo
sprendimo General Motors, C-375/97, Rink. p. 1-5421, 31 punktas ir 2004 m.
gruodzio 13 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo El Corte Inglés pries VRDT —
Pucci (EMILIO PUCCI), T-8/03, Rink. p. 11-4297, 67 punktas).

Siuo atveju akivaizdu, kad Belgijoje 32 klasés prekéms ir paslaugoms Nr. 389230
iregistruotas prekiy Zenklas SPA turi gerg varda Beniliukso teritorijoje.

Taciau ieSkové nepateiké jokio argumento, kuris leisty daryti ivada, kad Beniliukse
Nr. 372307 jregistruotas prekiy Zenklas SPA, skirtas 3 klasés prekéms, turi gera
varda Beniliukso teritorijoje.

Be to, Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad néra nustatyta, jog Vokietijoje
Nr. 54721 jregistruotas prekiy Zenklas SPA, skirtas 3 ir 42 klasiy prekéms ir
paslaugoms, turi gera varda Vokietijos teritorijoje. Siuo atzvilgiu ginéijame
sprendime buvo aiskiai konstatuota, kad ie$kové nepateiké jokio jrodymo, kuris
leisty teigti, kad $is prekiy Zenklas turi gera varda Vokietijos teritorijoje. Ieskove
Pirmosios instancijos teismui nepateiké jokio jrodymo, kuris leisty ginéyti
Apeliacinés tarybos vertinimg. I§ tiesy vien tai, kad SPA mineralinio vandens
buteliai yra parduodami Vokietijoje, nejrodo, kad prekiy Zenklas SPA, skirtas
nagrinéjamoms 3 ir 42 klasiy prekéms, turi gera varda.

Galiausia Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kad joks jrodymas neduoda
pagrindo manyti, kad Beniliukse Nr. 501661 jregistruotas prekiy Zenklas LES
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THERMES DE SPA, skirtas 3 klasés prekéms, turi gera varda. Siuo atzvilgiu ieskové
pateiké jrodymy tik dél 42 klasés prekéms ir paslaugoms skirto prekiy Zenklo LES
THERMES DE SPA gero vardo, susijusio su terminiy gydykly eksploatacija.

Taigi dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 dalies taikymo Pirmosios instancijos
teismas atsizvelgs tik j prekiy Zenklo SPA, jregistruoto Nr. 389 230 ir skirto 32 klasés
prekéms, gera varda Beniliukso teritorijoje. Todél reikia patikrinti, ar dél prekiy
zenklo SPA-FINDERS neteiséto naudojimo gali atsirasti galimybé nesaziningai jgyti
pranaduma arba pakenkti prekiy Zenklo SPA, jregistruoto Beniliukse Nr. 389230 ir
skirto 32 klasés prekéms, skiriamajam poZymiui ar jo geram vardui.

Dél galimybés nesgziningai jgyti pranaumg arba pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo
skiriamajam poZymiui ar jo geram vardui

Visy pirma Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad Reglamento
Nr. 40/94- 8 straipsnio 5 dalies tikslas néra neleisti jregistruoti kiekvieno p1ekiq
zenklo, kuris yra tapatus gera varda turinéiam prekiy Zenklui arba yra i ji panasus.
Sia nuostata bittent siekiama leisti ankstesnio nacionalinio prekiy Zenklo savininkui
pateikti protesta dél prekiy 7enle‘1, kurie gali pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo
geram vardui ar sknnm'uam pozymiui arba pasinaudodami S$iais skiriamuoju
pozymiu ar geru vardu nesaZiningai jgyti pranaguma. Siuo atzvilgiu p'lzymetma, kad
ankstesnio prekiy Zenklo savininkas neprivalo jrodyti, kad egzistuoja faktiné ir reali
galimybé pakenkti jo prekiy Zenklui. Vis délto jis turi pateikti jrodymy, leidZianciy
prima facie padaryti i§vady, kad nehipotetiné galimybé nesgziningai jgyti prana§uma
ar pakenkti ateityje.
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Be to, Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio
5 dalies pagrindiné taikymo sglyga yra ry$io tarp prasomo jregistruoti prekiy zenklo
ir ankstesnio prekiy Zenklo buvimas. I§ tiesy $ioje nuostatoje nurodyty galimybiy
realizavimasis yra tam tikro panasumo laipsnio tarp pra$omo jregistruoti prekiy
zenklo ir ankstesnio prekiy Zenklo egzistavimo, dél kurio atitinkama visuomené juos
abu susieja, t. y. nustato tarp ju rysj, pasekmé. Sios ry$io buvimas turi bati
vertinamas visapusiskai, atsizvelgiant j visus svarbius $iuo atveju veiksnius (Zr. pagal
analogija sprendimo Adidas 29 ir 30 punktus). Todél juo ry$kesnis ankstesnio prekiy
zenklo skiriamasis poZymis ir geresnis jo vardas, juo lengviau bus pripazinta, kad
egzistuoja galimybé pakenkti (minéto sprendimo General Motors 30 punktas).

Atsizvelgiant | tai, kas pasakyta, Pirmosios instancijos teismas turi patikrinti, ar
prekiy Zenklas SPA-FINDERS gali, pasinaudodamas prekiy Zenklo SPA skiriamuoju
poZymiu arba geru vardu, nesaZiningai jgyti prana$uma arba jam pakenkti.

— Dél galimybés pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajam pozymiui

Si zala atsiranda, kai ankstesnis prekiy Zenklas i$ karto nebesiasocijuoja su prekémis,
kurioms jis buvo jregistruotas ir naudojamas (Zr. $ivo klausimu generalinio advokato
F. G. Jacobs i§vados byloje Adidas, Rink. p. I-12540, 37 punkta).

Sioje byloje Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kad ieskové neturi jokio
irodymo, leidziancio daryti i$vada, kad dél prekiy zenklo SPA-FINDERS naudojimo
gali atsirasti galimybé pakenkti prekiy Zenklo SPA skiriamajam poZzymiui. I$ tikryjy
ieSkové primygtinai teigia, kad tarp prekiy Zenklo SPA ir prekiy Zenklo SPA-
FINDERS tariamai egzistuoja rysys, kurj visuomené iSkart nustatys. Ji daro i§vada,
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kad dél $io rysio gali biti pakenkta skiriamajam poZymiui. Taciau, kaip ieskové
pripazino per posédj, tokio ry$io nepakanka jrodyti, kad egzistuoja galimybé
pakenkti skiriamajam poZymiui. Be to, Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad
zodj ,spa“ daZnai vartojant apibudinti, pavyzdziui, Belgijos miesta Spa ir Belgijos
Spa-Francorchamps automobiliy trasa arba apskritai hidroterapijai skirtas vietas,
pavyzdZiui, garines turkigkas pirtis ar saunas, galimybé pakenkti prekiy Zenklo SPA
skiriamajam poZymiui yra ribota.

Taigi ieSkoveé nejrodé, kad dél prekiy Zenklo SPA-FINDERS naudojimo gali bati
pakenkta prekiy Zenklo SPA skiriamajam pozZymiui.

— Deél galimybés pakenkti ankstesnio prekiy zenklo geram vardui

Si zala atsiranda, kai prekes, kurioms naudojamas praomas jregistruoti prekiy
7enklas, visuomené vertina taip, kad sumaZéja ankstesnio prekiy Zenklo patrauk-
lumas (Zr. $ivo klausimu minétos generalinio advokato F. G. Jacobs i$vados byloje
Adidas, Rink. p. [-12540, 38 punkta).

Siuo atveju ieskové VRDT procediros ar net per Pirmosios instancijos teismo
procesa nepateikeé jokio jrodymo, kad dél prekiy Zenklo SPA-FINDERS jregistravimo
galéty atsirasti galimybé pakenkti prekiy zenklo SPA geram vardui.

Sivo ativilgiu, kaip teisingai pazymi VRDT, néra jokios priespriesos tarp prekiy ir
paslaugy, kurias Zymi prekiy Zenklai SPA ir SPA-FINDERS, galin¢ios pakenkti SPA

I1-1845



49

50

51

2005 M. GEGUZES 25 D. SPRENDIMAS — BYLA T-67/04

mineraliniy vandeny geram vardui. Be to, Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad
mazai tikétina, jog prekiy Zenklas SPA-FINDERS kenkty prekiy Zenklo SPA
jvaizdziui,

Minétu 2003 m. gruodzio 12 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos sprendimu
grindZiamas ie$kovés argumentas nepaneigia $ios i$vados, nes VRDT apeliaciné
taryba to sprendimo 28 punkte teigé, kad dél nagrinéjamy prekiy panagumo buvo
galimybeé pakenkti geram vardui ir nesgZiningai jgyti prana$uma. Taciau $iuo atveju
prekiy Zenklai SPA ir SPA-FINDERS skirti labai skirtingoms prekéms, t. y.
mineraliniams vandenims bei leidiniams ir kelioniy agentiros paslaugoms.
Pirmosios instancijos teismas mano, kad mazai tikétina, jog sumazés prekiy Zenklo
SPA patrauklumas, net jei prekés ir paslaugos, kurias apima prekiy Zenklas SPA-
FINDERS, pasirodys esancios prastesnés kokybés.

Taigi ieSkové nejrodé, kad prekiy Zenklo SPA-FINDERS naudojimas gali pakenkti
prekiy Zenklo SPA geram vardui.

~— Dél nesaziningo prana$umo jgijimo, pasinaudojant ankstesnio prekiy Zenklo
skiriamuoju poZymiu ar geru vardu

Nesgziningas prana$umo jgijimas, pasinaudojant ankstesnio prekiy Zenklo skiria-
muoju pozymiu ar geru vardu, turi bati suprantamas kaip apimantis atvejus, kai
akivaizdziai eksploatuojama ar piktybikai naudojamasi garsiu prekiy #enklu arba kai
bandoma pasinaudoti jo reputacija ($iuo klausimu #r. minétos generalinio advokato
F. G. Jacobs i$vados byloje Adidas 39 punkta).

II-1846



52

53

54

SPA MONOPOLE / VRDT — SPA-FINDERS TRAVEL ARRANGEMENTS (SPA-FINDERS)

Siuo atveju Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kad néra jokio jrodymo, jog
prekiy Zenklas SPA-FINDERS leisty jo savininkui nesgZiningai jgyti prana$uma,
pasinaudojant prekiy Zenklo SPA skiriamuoju poZymiu ar geru vardu. I§ tikryjy
galimybé eksploatuoti ar piktybikai naudotis prekiy Zenklu SPA arba bandymas
pasinaudoti jo reputacija néra pagristi jokiu jrodymu.

Konstatuotina, kad nebuvo jrodyta, jog prajomas jregistruoti prekiy Zenklas gali
nesaziningai jgyti pranaumg arba pakenkti ankstesnio prekiy Zenklo skiriamajam
poZymiui ar jo geram vardui. Todél Pirmosios instancijos teismui nereikia pareiksti
nuomones dél galimybés neteisétai naudoti prasoma jregistruoti prekiy Zenkla.

Nepatenkinus vienos i§ Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 5 daliai taikyti batiny
salygy, ieskinio pagrindas dél $ios nuostatos pazeidimo néra pagrjstas. Todél ieSkinys
turi buti atmestas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti i$laidas, jeigu laiméjusi Salis to prase.
Kadangi ie$kové pralaiméjo byly, ji turi padengti bylinéjimosi i§laidas pagal VRDT
pateiktus reikalavimus.
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