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Regione autonoma Friuli-Venezia Giulia
kontra

az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

~Megsemmisités irdnti kereset — 1429/2004/EK rendelet — Mez4gazdasag —
A borpiac kozds szervezése — SzSlofajta-nevek és szinonimaik hasznalatanak rendje
— A hasznalat id8beli korlatozasa — Allamon beliili jogalany altal benyujtott kereset
— Személyiikben érintett személyek — Elfogadhatatlansag”

Az Elséfokt Bir6sag végzése (negyedik tandcs), 2007. mércius 12. . . . . . II-644

A végzés Osszefoglaldsa

Megsemmisités irdnti kereset — Természetes vagy jogi személyek — Oket kizvetleniil és
személyiikben érintd jogi aktusok

(EK 230. cikk, negyedik bekezdés és EK 249. cikk, mdsodik bekezdés; 1429/2004 bizottsdgi
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Az egyes boraszati termékek leirasa, jelolése,
kiszerelése és oltalma tekintetében az
1493/1999 rendelet alkalmazésara vonatkozé
egyes szabalyok megallapitdsirdél szolé
753/2002 rendeletet modosité 1429/2004
rendelet I. mellékletének 103. pontjiaban
magyarazatként szerepld, a ,Tocai friulano”
megnevezés haszndlatdnak jogat a 2007.
mdércius 31-ig terjed id8szakra korlitozéd
rendelkezés a hivatkozott rendeletben eléirt
altalanos szabalyok részét képezi, melyek az
Eurdpai K6zosség osszes gazdasigi szerepl6-
jére és kozosségére érvényesek.

E rendelkezés ennek megfeleléen objektiven
meghatarozott helyzetekre alkalmazandé, és
absztrakt médon meghatirozhaté személy-
csoporttal szemben fejt ki joghatdst. Kovet-
kezésképpen e rendelkezés dltaldnos hatdlya
intézkedés az EK 249. cikk mdsodik bekez-
dése értelmében, és eziltal normativ jellegii
intézkedésnek mindsiil.

Mindazonaltal az ilyen intézkedés bizonyos
személyeket személyiikben érinthet.

A szoban forgé intézkedés esetében azonban
— az olyan dllamon beliili jogalany vonatko-
zdsdban, mint a Regione autonoma Friuli-
Venezia Giulia — nem ez a helyzet.

Elészoér is az e jogalany 4ltal felhozott
termel6i minéség nem egyéniti a felperest
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egy hatdrozat cimzettjéhez hasonlé médon.
A jogi aktus nem vesziti el altaldnos hatalyat
és ezaltal normativ jellegét azért, mert egy
meghatdrozott pillanatban a hatdlya ald
tartozé jogalanyok szdma, sét kiléte is
tobbé-kevésbé pontosan meghatarozhaté,
amennyiben megdllapithat6, hogy az alkal-
mazds azon objektiv jogi vagy tényleges
helyzet alapjan torténik, amely a jogi aktus-
ban annak célkitiizésével oOsszefiiggésben
meghatarozdsra keriilt. Marpedig a , Tocai
friulano” megnevezés 2007. marcius 31-e
utdni hasznalatidnak tilalma valamennyi érde-
kelt gazdasagi szereplére, vagyis e szdléfajta
termesztdire, a szoban forgé bortermelére és
nagykereskedére altalinos médon és hata-
rozatlan ideig alkalmazandé.

Mésodszor az az 4ltaldnos érdek, amellyel
valamely régié — mint a teriiletén gazdasagi
és tarsadalmi jellegi kérdésekben illetékes
jogalany — rendelkezhet arra vonatkozéan,
hogy a tertlete gazdasagi fejlédésére nézve
kedvezé eredményt érjen el, 6nmagaban nem
elegendé ahhoz, hogy a régiét az
EK 230. cikk negyedik bekezdése értelmében
érintettnek lehessen tekinteni.

Harmadszor valamely tagallam torvényho-
zasi és rendeletalkotdsi hatdskorének meg-
osztasa egyedill e tagdllam alkotmdanyos
rendje korébe tartozik, és kozombos vala-
mely teriileti 6nkorményzat érdekeinek egy
kozosségi jogi aktus altali esetleges érintett-
ségének megitélése szempontjabél. Ugyanis a
kozosségi jogrendben a tagallam hatdsagai-
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nak feladata a nemzeti szabélyozas védelmén
alapulé esetleges érdek képviseletének bizto-
sitdsa, barmilyen is legyen e tagéllam alkot-
ményos rendje vagy teriileti berendezkedése.

Ezenfelill azok a torvényi és rendeleti kivalt-
sdgok, melyekkel a valamely tagallam kozjoga
szerinti, az dllamtdl eltéré jogalany rendel-
kezhet, 6nmagukban nem biztositjak sza-
mdra azt a lehetdséget, hogy egyéni érdeke
érvényesitése céljabol egy-egy, a hatdskore
terjedelmére semmiféle hatdssal nem biré
kozdsségi anyagi jogi rendelkezés megsem-

misitését kérje, mivel az ilyen kivaltsigokat
az ezekkel rendelkezé személy dltaldban nem
sajat érdekében gyakorolja.

Végezetiil a hatékony biréi jogvédelem sziik-
ségessége nem eredményezheti az
EK 230. cikk negyedik bekezdésében foglalt
személyes érintettség feltételének figyelmen
kiviill hagydsat.

(v0. 44., 47., 51-52., 54-55.,
61-63., 67. pont)
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