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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z 26. 4. 2023 — VEC C-283/23

Cour de cassation de Belgique (Kasa¢ny sud, Belgicko)
rozsudok
[omissis]
I.  FB, [omissis] bydliskom v [omissis] [Belgicko], obvineny,

Il JL, spolo¢nost sruCenim obmedzenym so sidlom ¢ wBelgicko],
obcianskopravne zodpovednd,

navrhovatelia v konani o kasaénom opravnom prostriedku,
[omissis]

l. KONANIE PRED SUDNYM DVOROM

Odvolania smeruja proti rozsudku Tribunalcorrectionnel d’Eupen (Trestny sud
Eupen) z 23. marca 2022, ktory rozhodoval v odvolacom,konani.

[omissis]

1. RELEVANTNE SKUTOCNOSTI A OKOLNOSTI
PREDCHADZAJUCE KONANIUY

Dna 28. februara 2019wykenala pelicia v Saint-Vith kontrolu vozidla na prepravu
dreva pozostavajuceho %z tahaca (nakladného vozidla) a privesu, patriaceho
spolo¢nosti Sirucenim,0bmedzenym JL.

Tahaw, a prives. boli Umiestnené na vahu v policajnej zéne Eifel. V listkoch
0,hmotnosti sa uvadza, ze tahac vazi 38 240 kg a prives 26 740 kg, ¢o je celkova
hmetnest prektacujuca maximalnu povolend hmotnost’ 20 856 kg.

Vodi¢ nékladného vozidla FB bol pred Tribunal de police d’Eupen section
Saint-Vith (Priestupkovy sud Eupen, sekcia Saint-Vith), stihany za spachanie
tychto trestnych ¢inov:

- obvinenie A: ako vodi¢ na verejnej komunikacii vykonal prepravu tovaru po
ceste vozidlom, ktorého celkovd hmotnost’ prekracuje najvyssiu povolenu
hmotnost’, ktor4 sa povazuje za vykonanU bez platnej vnutrostatnej alebo
medzinarodnej dopravnej licencie;

- obvinenie B: ako odosielatel’ tovaru na prepravu, na ktory sa vztahujt
pravne predpisy Spolo¢enstva, zdkon z 15. jula 2013 (podrobnejsie opisany nizsie)
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alebo vykonavacie nariadenia k tomuto zakonu, dal pokyny alebo vykonal ukony,
ktoré viedli k prekroceniu maximalnej pripustnej hmotnosti a rozmerov vozidiel
alebo suprav vozidiel.

Zamestnavatel’ vodica, vyssie uvedenda spolo¢nost’, bola pribratd do konania ako
ob¢ianskopravne zodpovedna.

Rozsudkom vydanym 2. februara 2021 Tribunal de police d’Eupen section
Saint-Vith (Priestupkovy sud Eupen, sekcia Saint-Vith), oslobodil vodi¢a kamiénu
spod vyssie uvedenych obvineni z dévodu, Ze listky o hmotnostit heobsahuju
ziadny udaj o osobe, ktora vykonala vazenie, ani 0 znacke asériovom Cdisle
pouzitej vahy, takze nie je mozné konstatovat, ¢i sa listky skatocne, tykaju tejto
vahy.

Prokurator podal proti tomuto rozsudku odvolanie.

Vodi¢ nékladného vozidla ajeho zamestnavatel, pred, tribunal™“de »premiére
instance d’Eupen, chambre correctionnelle (stid prvéhosstupiia ‘Eupen, trestna
komora), ktory zasadal v odvolacom konaniy namietahi, ze hmotnost’ vozidla
nebola zvazena vahou, ktord by zodpovedala ‘poziadavkam platnych pravnych
predpisov.

Podla nich sa pouzivané Vighy riadia kral'owskymynariadenim z 12. oktobra 2010
o0 schval'ovani, overovani a montazi meracieh pristrojov pouzivanych na kontrolu
dodrziavania zakona o pravidlach,cestnejpremavky.

Tribunal d’Eupen (sudyv Eupen), totortvrdenie zamietol.

Poukazal na to, ze ¢lanok,1 uz Citovaneho kralovského nariadenia z 12. oktébra
2010 stanovuje, ze Sa,uplatiiuje ;38 vyhradou uplatnenia inych pravnych predpisov
tykajucich sa"esobitnych, nastrejov™, a dospel k zaveru, ze v prejednavanej veci sa
pouzité vahy riadiaypravnym predpisom, ktorym sa do belgického prava preberd
smernicas, Europskehoy, parlamentu a Rady 2014/31/EU z 26. februara 2014
0 harmonizaeii pravnyeh predpisov ¢lenskych statov tykajucich sa spristupiiovania
vah,s neautomatickot  ¢innostou na trhu, a to kral'ovskym nariadenim z 12. aprila
2016 '0.nastrojoch na vahy s neautomatickou ¢innost’ou.

Po'tom, ake okrem iného konstatoval, ze bola uréena znacka a vyrobné ¢islo vah,
ze boli, kalibrované, ze zariadenie preslo pravidelnym overovanim platnym styri
roky aze vodi¢ nakladného vozidla aj jeho zamestnavatel uznali pretazenie
uvedené v protokole, tribunal d’Eupen (sud v Eupen) rozsudkom z 23. marca 2022
odsudil vodica nékladného vozidla na zéklade obvineni A a B a ulozil mu pokutu
vo vyske [omissis] [3 200] eur [omissis], ako aj z&kaz ¢innosti viest’ akékol'vek
motorové vozidlo na obdobie troch mesiacov.

Vodi¢ nékladného vozidla (d’alej len ,,navrhovatel*) a jeho zamestnavatel’ (d’alej
len ,navrhovatel’ka®) podali proti tomuto rozhodnutiu kasaény opravny
prostriedok.
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I1l.  RELEVANTNE PRAVNE USTANOVENIA

Skutkové okolnosti v obvineni A su trestné podla c¢lanku 21 prvého odseku
bodu 5 a c¢lanku 35 bodu 4 kralovského nariadenia z 22. maja 2014 o cestnej
nakladnej doprave a ¢lanku 41 ods. 3 zdkona z 15. jula 2013 o cestnej nékladnej
doprave, ktorym sa vykondva nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1071/2009 z 21. oktdbra 2009, ktorym sa ustanovuju spolo¢né pravidla tykajlce
sa podmienok, ktoré je potrebné dodrziavat pri vykone povolania
prevadzkovatel'a cestnej dopravy, a ktorym sa zrusuje smernica Rady 96/26/ES
aktorym sa vykondva nariadenie Eurdpskeho parlamentu @& Rady (ES)
¢.1072/2009 z 21. oktobra 2009, o spolo¢nych pravidlach pristupu“nakladnej
cestnej dopravy na medzinarodny trh.

Podla ¢lanku 21 ods.1 citovaného kralovského nariadenia %, vhautroStathe
prepravné licencie a prepravné licencie Spolocenstva nieisu platné .-, 5°ak sa
vyuZzivaju pre vozidlo alebo supravu vozidiel, ktorych, celkovd hmotnost’ alebo
ktorych rozmery prekrac¢uju normy povolené pre toto vezidloyalebo'tdto stpravu
vozidiel alebo normy povolené vseobecnyim predpisem o technickych
podmienkach, ktoré musia spiat motorové vozidla, ich pripojné vozidla, ich
prvky a bezpecnostné prislusenstvo™.

Clanok 35 bod 4 uvedeného nariadenia Stanovuje, %e ,.licencie na medzinarodn(
prepravu nie st platné ...nak sa wyuzivajazpre vezidlo alebo supravu vozidiel,
ktorych celkova hmotnost’ alebo ktoryeh rozmeryprekracujt normy povolené pre
toto vozidlo alebo supravin, Vvezidiel;yalebo normy povolené vseobecnym
predpisom o technickych,podmienkach, ktoré musia spiiiat’ motorové vozidla, ich
pripojné vozidla, ich prvky.abezpecnostné prislusenstvo™.

Clanok 41 ods. @zékona z 15. jila 2043 stanovuije, Ze ,,trestom odnatia slobody na
osem dni az_jeden roksa peniaznymstrestom od pat'sto eur do 50 tisic eur [omissis]
alebo len jednym, z tychto trestov sa potrestajd ti, ktori porusujt nasledujlce
ustanovenia “pravnejyUpravy Spoloéenstva, tohto zdkona ajeho vykonavacich
nariadeni:'¢® poyinnost byt” drzitel'om platnej prepravnej licencie ...*.

Na skutkové,okolnosti v obvineni B sa vztahuje ¢lanok 43 ods. 3 uz citovaného
zakenaz 15, jala 2013, ktory odkazuje na tresty stanovené v ¢lanku 41 ods. 3.

Clanok 43 \ods. 3 tohto zakona stanovuje: ,,Objednavatel, odosielatel’,
sprostredkovatel’ nakladnej dopravy alebo sprostredkovatel-zasielatel v ramci
prepravy tovarov podliehajuci pravnym predpisom Spolocenstva, tomuto zakonu
alebo jeho vykonavacim nariadeniam sa potrestaju rovnako ako pachatelia nizsie
uvedenych skutkov, ak dali pokyny alebo vykonali Ukony, ktoré viedli k tymto
poruseniam: 1° prekroenie maximalnych povolenych hmotnosti a rozmerov
vozidiel alebo sUprav vozidiel*.

Clanok 1 kralovského nariadenia z 12. aprila 2016 stanovuje: » Tymto nariadenim
sa preberd smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/31/EU z 26. februara
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2014 o harmonizacii pravnych predpisov ¢lenskych Statov tykajucich sa
spristupfiovania vah s neautomatickou ¢innost’ou na trhu.

Clanok 2 tohto nariadenia vo svojom odseku 1 stanovuje, Ze ,, sa vztahuje na
vsetky vahy s neautomatickou ¢innostou®.

Druhy odsek znie:

,Na ucely tohto nariadenia sa rozlisuju tieto kategérie pouzitia Vvah
s neautomatickou ¢innost'ou:

1°  vazenie v obchodnych vzt'ahoch;

2° vazenie na vypocet poplatkov, tarif, cla, dani, zvyhadneni,spokut, nahrad,
odSkodnenia alebo podobnych typov platieb;;

3° vazenie na ucely uplatiovania zdkonov alebo-nariadeni alebosna ucely
vypracuvania posudkov sudnych znalcov;

4°  vazenie pacientov v zdravotnictve na uéely. monitorovania, diagnostikovania
a liecby;

5° vazenie pri priprave liekoV™na “predpis, Wwlekarnach apri analyzach
v lekarskych alebo farmaceutickych¥aboratoriach;

6° urCovanie ceny podlashmotnostispri priamom predaji verejnosti a pri
priprave spotrebitel’sky balenyich wirobkov;

7°  vSetky iné pougzitia,\ktore nie'su uvedené v bodoch 1 az 6.

Podl'a ¢lanku 32 ,,nastroje, pouzivané na ucely vymenované v ¢lanku 2 ods. 2
bodoch 1 az 6 “podliehaju “wseobecnym pravidlam, pokial'’ ide o pravidelné
overovanie aitechnicku kontrolu meradiel*.

Ve, 'ROZHOBNUTIE SUDNEHO DVORA

A. 0edvolani navrhovatel’a:

O druhom odvolacom dévode:

Pokial’ ide 0 prva Cast”:

Odvolaci dévod je zalozeny na poruseni kral'ovského nariadenia z 12. aprila 2016
0 véhach s neautomatickou ¢innost’ou.

Navrhovatelia pred tribunal correctionnel (trestny sad) tvrdili, ze vahy, ktoré
policia pouzila na zistenie pretazenia vozidla, nesplnali podmienky stanovene
v kralovskom nariadeni z 12. oktobra 2010 o schval’ovani, overovani a montazi
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meracich pristrojov pouzivanych na kontrolu dodrziavania z&kona o pravidlach
cestnej premavky.

Odvolaci dovod vytyka, ze sa vrozsudku rozhodlo, ze na toto meradlo sa
nevztahovali kritéria uvedené vyssie v kralovskom nariadeni, ale ze malo spinat
kritéria stanovené v uvedenom kralovskom nariadeni z 12. aprila 2016. Podla
navrhovatela sa posledné uvedené kralovské nariadenie, ktorym sa preberd
smernica Eurdpskeho parlamentu aRady 2014/31/EU z 26. februara 2014
0 harmonizacii pravnych predpisov ¢lenskych Statov tykajucich sa spristupnenia
vah s neautomatickou ¢innost'ou na trhu, neméa uplatiovat’ v oblasti presadzovania
prava. Navrhovatel' tiez tvrdi, ze kralovské nariadenie z 12, 0ktoébra 2010
stanovuje uplatnenie Specifickejsich schvalovacich noriem preykontrolnyaorgan,
ako su normy pozadované kralovskym nariadenim z 12. aprila 2016

Rozsah p6sobnosti vyssie uvedenej smernice je uréeny jejz¢lankom Ina vstlade
s drunym odsekom tohto ustanovenia sa na ucely Smernice, rozliSujesviacero
oblasti, v ktorych sa pouzivaju vahy s neautomatickou,, &innest'ou, ‘medzi ktoré
v pismene c) patri najma ,vazenie na ugely, uplatnovama, zakonov alebo
nariadeni av pismene @) ,vSetky iné% pouzitia, Ktoréy nie su uvedene
Vv [predchadzajlcich] pismenach®.

Na jednej strane ¢lanok 3 ods. 1_smernice stanovuje, ze ,.Clenské Staty prijma
vSetky opatrenia na to, aby, zabezpecili, Ze'na trhu budd spristupnené iba vahy,
ktoré vyhovuju uplatnitelnym peziadavkam tejtossmernice”.

AV ¢lanku 2 ods. 3 sa ,spristuprieniie na trhu vymedzuje ako kazda dodavka vah
ur¢enych na distribacit,alebe pouzivanie na trhu Unie v rdmci obchodnej ¢innosti,
¢i uz za odplatu, alebo bazodplatne:

Na druhej strane vsak, clanok 3 ‘0ds. 2 a ¢lanok 3 ods. 3 smernice stanovuju, Ze
,Clenské staty prijmU v&etky=@patrenia na zabezpecenie toho, aby vahy neboli
uvedené do“prevadzky naipouzitie podl'a ¢lanku 1 ods. 2 pism. a) az f), pokial
nesplnajispoZziadavky™tejto smernice [alebo pokial]l nespiiaju uplatnitelné
poziadavky tejto smernice™.

Tieto poslednéuvedené ustanovenia neodkazuju na pojem ,,spristupnenie na trhu®,
aiteda naydistribdciu alebo pouzivanie dotknutych nastrojov v rdmci obchodnej
¢innesti, alesodkazuji na ich pouzivanie najmé na ucely vazenia na uplatiiovanie
zakonoy, alebo nariadeni.

Nazov smernice sa vSak zda byt restriktivnejsi, ked’ze jej cielom je harmonizacia
pravnych predpisov ¢lenskych Statov tykajdcich sa ,spristupnenie na trhu“ vah
s neautomatickou ¢innost’ou.

Kralovské nariadenie z 12. aprila 2016 preberd obsah uvedenych ustanoveni
smernice.
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Vyvstava teda otazka, ¢i sa smernica abelgicky preberajuci pravny predpis
uplatiuju na situaciu, akou je situécia v prejednavanej veci, ked’ sa predmetne
vahy pouzivaju na ucely uplatiiovania pravnych predpisov alebo nariadeni
trestnopravnej povahy, t. j. ked’ pouzivatel’ nevykonava obchodnu ¢innost’.

Ked'ze tato otadzka sa tyka vykladu aktu prijatého institGciou Eurdpskej Unie,
v stlade s ¢lankom 267 tretim odsekom Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie je
potrebné polozit’ Sudnemu dvoru Eurdpskej Gnie prejudicialnu otazku.

B. O kasa¢nom opravnom prostriedku navrhovatel’ky:

Sadny dvor prerusi konanie az do zodpovedania prejudicialnej otdzky uvedenej vo
vyroku tohto rozsudku.

ZTYCHTO DOVODOV,
SUDNY DVOR

Konanie sa prerusuje az do rozhodnutia Sudnehe. dvora Eurépskej Unie o tejto
prejudicialnej otazke:

,Vztahuji sa ¢lanky 1, 2.3) a3 smernicenEurépskeno” parlamentu a Rady
2014/31/EU z 26. februéra, 2014 © harmonizacii\pravnych predpisov ¢lenskych
Statov tykajlcich sa spristupnenia vah swmeautomatickou ¢innost'ou na trhu na
pouzivanie vah s neautomatickou ¢innest'ou'sudAaymi alebo policajnymi organmi
na ucely uréenia hmotnosti*wozidiel ma Mcely uplatiiovania zakona alebo
vnutrostatnej pravnej Upravy, ktoréije trestné podla trestného préva a ktoré, ako
napriklad ¢lanok 41 ods. 3, bed1°® a ¢lanok 43 ods. 3 bod 1°, zakona z 15. jula
2013 o cestnej nakladnej dopravesaktorym sa vykonava nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (ES)»¢. 107142009 z 21. oktébra 2009, ktorym sa ustanovuju
spolo¢né pravidla tykajuce sa.podmienok, ktoré je potrebné dodrziavat’ pri vykone
povolania prevadzkeovatelPa cestnej dopravy, a ktorym sa zrusuje smernica Rady
96/26/ES\a ktarym sawykonava nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 2072/2009,,z 21. oktobra 2009, o spolo¢énych pravidlach pristupu nékladnej
cestnej‘dopravy na medzinarodny trh a ¢lanok 21 ods. 1 bod 5° a ¢lanok 35 bod 4°
kralovského nariadenia z 22. maja 2014 o cestnej nakladnej doprave, zakazuju
uvadzat™do prevadzky vozidla, ktorych odvazena hmotnost’ presahuje maximalnu
povalend hmotnost™?“

[omissis) Takto rozhodol Cour de cassation, deuxieme chambre, a Bruxelles
(Kasa¢ny sud, druhd komora, v Bruseli) [omissis] avyhlasil na verejnom
pojednavani, ktoré sa konalo dvadsiateho Siestecho aprila dvetisic dvadsat’tri
[omissis].

F. Gobert F. Stévenart Mee(s F. Lugentz

T. Konsek E. de Formanoir F. Roggen



