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EELOTSUSETAOTLUS
EUROOPA LIIDY KOHTULE

[.]
EELOTSUSETAOTLUSE ANONUUMSEKS MUUTMINE

Eeluurimiskohtunikud otsustasid esitada Euroopa “kiidu, Kohtu kodukorra
artikli 95 alusel ké&esoleva taotluse anoniiimseks ‘muudetuna, kuna“tegemist oli
eelotsuse kisimusega, mis on esitatud eeluurimisey staadiumis, ning seega
mitteavaliku menetluse raames, mille sisu‘ on, kattesaadav tiksnes menetluse
osapooltele, vastavalt Prantsuse kriminaalmenetluse) seadustiku (code de
procédure pénale) artiklile 11.

Eeluurimismenetlus puudutab spordi-, kultuuri-ja Kaubandusurituste piletite
edasimuligi veebisaite. Nende nimed 'on k&esaleva taotluse puhuks ltihendatud.
. POHIKOHTUASJA POOLED JA NENDE ESINDAJAD

1.  Le precureurde la Républigue de PARIS [...] (Pariisi riigiprokuror)

2. VGGAGI[.M

3% VMGG ENTERTAINMENT INC[...]

49, "A. Dan jatemaiSAS M. TRADE

59, SASU D., keda esindab: selle esimees A. Dan,

6. KyArmand]|...]

7. SAST. LOGISTIQUE ja tema seaduslik esindaja C. Arthur

8.  SASU S. jatema esindaja B. Gréegory

9. C. David

10. M. David

11. SARL C, seaduslik esindaja: A. Michel juhatuse liikmena
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1. VAIDLUSE ESE JA ASJASSEPUUTUVAD FAKTILISED
ASJAOLUD

5. Kultuuri- ja spordidrituste piletimlugi sektoris viidi 1&bi uurimised,
tulenevalt erinevatest kaebustest, mille olid esitanud drituste produtsendid ja
korraldajad ning paljud isikud, kes leidsid, et neile oli tekitatud kahju veebisaitidel
www.  fr et www.  com kasutatavate kaubandustavade tGttu. Need saidid
kuuluvad kontserni VGG, mis koosneb hulgast &ritihingutesty mille hulka
kuuluvad muu hulgas arithingud VGG Entertainment Incorporated’ja VGG AG.

6. VGG Entertainment Inc. on Ameerika Giguse alusel @Sutatud-@ritihingy mis
on registreeritud Delaware’i osariigis ning majutab ainuiiks1 yveebisaiti
www.  fr.

7. VGG AG on Sveitsi diguse alusel asutatud dtitthing, mis on registreeritud
Genfi kantonis alates 5. jaanuarist 2012 ning majutabymuuy, hulgas veebisaiti
WWW.___.com.

8.  Eespool nimetatud &arithingud majutavadyerinevaid-veebisaite, mis pakuvad
kaht tiilpi teenuseid:

. esiteks, kui VGG “en. saanud,, sonaselge ndusoleku rituste
korraldajatelt, ¥6ivadyneed Kasutada tema saite, et panna otse muuki
urituste pileteid nende valitudyhinnaga;

. teiseksgerinevad saidid, mis voimaldavad vahetada ,,jarelturu® pileteid
ning kusymudjadyja-ostjad voivad mida ja osta erinevate spordi-,
kaltuuri- ja'kaubandusurituste pileteid.

9@, VGG Kiire kasvuga kaisid kaasas kaebused.

Esiteks esinesid prebleemid tarbijatega, sest tehingute hulga kasvades ei teinud
VGG "alati labitvajalikke kontrolle. Ajavahemikus 30. jaanuar 2017. aasta kuni
3.jaanuar, 2018 'esitasid mitusada tarbijat DIRECTION GENERALE DE LA
CONCURRENCE, DE LA CONSOMMATION ET DE LA REPRESSION DES
FRAUDES’i (konkurentsi, tarbijakaitse ja pettustevastase voitluse peadirektoraat)
(DGCCRF)) Service National des Enquétes’ile (riiklik uurimistalitus (SNE))
ja/voi otse prokuratuurile kaebuseid, mis puudutasid veebisaitidel www.__ .fr ja
www.____.com tehtud midgitehinguid. Need eraisikud kaebasid eelk®ige, et:

. nende pangakontodelt vdeti suurem summa kui see, mis oli margitud
tellimusprotsessi 16pus;

. piletitele oli margitud makstud hinnast palju madalam hind,;

. saadud piletile oli mérgitud kolmanda isiku nimi.
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10. Teiseks t6i VGG ilmumine piletimulgisektorisse kaasa erinevate
»esmaturu osaliste, nimelt produtsentide, korraldajate voi iirituste voi etenduste
kasutamise diguste omajate reaktsiooni.

11. Nende esmaturu osaliste hulka kuuluvad sellised organisatsioonid nagu
Prodiss (Syndicat national des producteurs, diffuseurs, festivals et salles de
spectacle musical et de variété (Produtsentide, levitajate, festivalide ning
kontserdi- ja varieteesaalide riiklik ametithing), UEFA (Union européenne des
associations de football (Jalgpalliihingute Euroopa Liit), Foot Unis, UFC QUE
CHOISIR (tarbijatihendus) ning Théatre du Chatelet (Chatelet’ teater)s

12. Need uUksused esitasid kaebuse vdi osalesid kaesolevaguurimise raames
menetluses tsiviilhagejatena. Nad leiavad, et VGG darilihingute tegevus Kahjustab
nii turu kui ka tarbija kindlust.

13. Selle kriminaalmenetluse raames toimuva vaidluse taga ‘peitub“piletituru
avanemisega kaasnev probleem, mis kétkeb endasiméarkimisvaarset-kasumit ning
mille 6igusliku raamistiku on VGG dritihingud vaidlustanud.

14. Uurimise ja &rakuulamiste jarel edastas DIRECTION"GENERALE DE LA
CONCURRENCE, DE LA CONSOMMATION ‘ET DE LA REPRESSION DES
FRAUDES’i (konkurentsi, tarbijakaitseyja pettustevastase voitluse peadirektoraat)
(DGCCRF)) Service National des Enquetes (riikltk,uurimistalitus) Procureur de la
République de Paris’le (Pariisi riigiprokurdr)kriminaalmenetluse seadustiku (code
de procédure pénale) artikli40,alusel 4. jaanuari®2018. aasta kuupéevaga aruande
ning tegi talle teatavaks jargmiseltikvalifitseeritud teod:

. piletite imuilik, jasmuugi ‘katse hinnaga, mis on k&rgem Kkui riigi,
departémangudey, voi, _kohalike omavalitsuste toetusega hdélmatud
kontsertidel, kindlaks mdaratud ja vélja kuulutatud hind (27. juuni
1919. aasta “yseadus ebaseadusliku teatripiletitega  kauplemise
karistamiseskohta«(loi du 27 juin 1919 portant répression du trafic des
billets de théatre), artikkel 1);

. spordi-, kultuuri- vdi kaubandusirituse voi etenduse paasmete mudk,
midgiks pakkumine ja mulugi eesmargil véljapanek  Vvoi
miligivahendite pakkumine jarjepidevalt ning ilma selle Urituse voi
etenduse produtsendi, korraldaja vdi kasutamise diguste omaja loata
(karistusseadustik (code pénal), artikkel 313-6-2).

15.  Uurimise alustamise mééaruse ja tdiendavate maarustega, mis tehti 4. juunil,
8. augustil, 6. detsembril 2018, 31. mail 2019, 15. martsil ja 6. novembril 2020,
poordus riigiprokurdr eeluurimiskohtuniku poole, et see uuriks eksitava
kaubandustegevuse ja piletite ebaseadusliku edasimiugi tegusid. Kohtuasjaga
liideti teine kohtutoimik, mida oli juba uuritud seoses varasema kaebusega, mille
menetluses osales tsiviilhageja.
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16. Menetluse Kkaigus, tulenevalt tdsiste vdi kokkulangevate tdendite
hindamisest, mille kohaselt on tben&oline, et VGG érithingud voisid osaleda
eespool nimetatud stitegudes kas nende toimepanijana vOi kaasosalisena, esitati
neile 27. septembril 2021 studistus.

17. Sellega seoses [...] kuulati nad sisulistes kisimustes ule 10. detsembril
2021.

18. VGG aéritihingud ndustusid vaidetega eksitava kaubandustegevuse kohta
ning astusid samme piletid ostnud tarbijate kahju hivitamiseks. Seevastu leiavad
nad, et ebaseadusliku edasimuligi alusel alustatud menetlus ei ole péhjendatud.

19. [...]

21. Lisaks vaitsid VGG drilhingud, et Prantsuse digusaktid, wmille, kohaselt
piletite edasimlik on Kkaristatav, nimelt 27.juuni€1919. aasta, ebaseadusliku
teatripiletitega kauplemise karistamise seaduse artikkel Tyning karistusseadustiku
artikkel 313-6-2, mis lisati 12. mértsi 2012. aasta,, seadusega_ nr 2012-348
spordi- ja kultuuritrituste korraldamise hdlbustamise kehta,(lot'n°2012-348 du 12
mars 2012 tendant a faciliter 1’organisationydes, manifestations sportives et
culturelles), ei ole rahvusvahelise ega liidu Gigusega koeskolas, kuna need vodivad
rikkuda mitut Euroopa Liidu diguse, p6himotetja normi. Sellega seoses tdid VGG
arithingud oma 4. mai 2022. aasta ja.14. nevembrix2022: aasta seisukohtades vélja
konsultatsioonid Glikooli 6ppejdududega ning esitasid alljargnevad argumendid
menetluse osalise I6petamisespdhjendamiseks:

. kuivord VGG \arithinguteley, etteheidetav piletimligi teokoosseis
kahjustabosas, “milles tuginetakse nende piletite madgi keelule,
majandustegevusegaitegelemist liidus ning kuulub liidu diguse alla, on
VGG, drithingutell6igus tugineda pohibiguste harta artikli 49 satetele
ja EL toimimise lepingu [artiklitele] 52 ja 56;

. 27-juuni  1919.73@asta seaduse artikkel 1 ja karistusseadustiku
artikkel 313-6-2 on vastuolus ELTL artiklitega 52 ja 56, kuna need
riigisisesed satted keelavad esmaturult ostetud piletite edasimiimise
vBi edasimulmisele kaasaaitamise Euroopa flusiliste v@i juriidiliste
isikute vahel, kes asuvad kahes eri liikmesriigis, tehes seda
ebaproportsionaalselt, arvestades ELTL artiklis 52  maérgitud
digusparaseid pdhjendusi ja tlekaalukat uldist huvi;

. karistusseadustiku artikkel 313-6-2 on vastuolus Euroopa Liidu
pohidiguste harta artikli 49 16ikega 3, sest see néeb ette lileméaaraseid
karistusi, arvestades toime pandud rikkumiste kergust;

. 27. juuni 1919. aasta seaduse artikkel 1 on vastuolus Euroopa Liidu
pohidiguste harta artikli 49 16ikega 1, sest see ei v8imalda asjaomastel
isikutel teada, kas muik vo6i vodrandamine puudutab toetuse vOi
eelisega holmatud piletit, ning digussubjektidel ei ole vdimalik tapselt
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teada, millist karistust vbidakse neile méérata, kuna see karistus on
sOnastatud vanades frankides, ilma et oleks s@naselgelt viidatud
kohaldatavatele Gigusnormidele.

. Karistusseadustiku artikkel 313-6-2 on vastuolus Euroopa Liidu
pohidiguste harta artikli 49 I6ikega 3, sest see tekitab ebakindlust
isikule, kes pakub vahendeid Urituste voi etenduste pddsmete mudgiks,
kuna sellel isikul ei ole vdimalik teada, kas mdiija on saanud
produtsendi, organiseerija vOi kasutusdiguste omaja loa vOi mitte,
kusjuures organiseerija mdiste ei ole kohaldatavates digusnormides
selgelt maaratletud.

22. Sellest tulenevalt tegid VGG darilihingud ettepaneku esitadasEuroopa, Liidu
Kohtule alljargnevalt sdnastatud eelotsuse kiisimised, kuna liidugiguse esimuse ja
vahetu Oigusmd@ju pdhimdte nduab, et kriminaalkohus teeks “kindlaks, kas
kohtuasjas kohaldatavad karistusdigusnormid on kooskélas aluslepingutega ning
eelkdige tagatiste, vabaduste ja Euroopa Liidu ‘Gigusnormidega, ‘kui need on
vahetult kohaldatavad.

1. OIGUSNORMID

23. Teokoosseisud, mille eest eeluurimiskohtunik ‘esitas 27. septembril 2021
VGG é&riuhingutele sttdistuse jamille tdttumenetlus nende suhtes kestab:

- ., toetatavate kontsertide voi “etenduste piletite miuk nimivaartusest
korgema vddrtusega 3y, sllitegu, mis on satestatud 27. juuni
1919. aastap, seaduse ebaseadusliku teatripiletitega kauplemise
karistamise kohta artiklis 1;

- Jfetenduste pédsmete miiiik, miitigiks pakkumine ja miitigi eesmdrgil
valjapanek, jarjepidevalt ning ilma produtsentide loata, tekitades
eelkbige kahju UEFA-le, Thédtre du Chatelet’le, Prodiss ile, Premiére
Liguelile ja teistele [...]“; siiiitegu, mis on  Satestatud
karistusseadustiku artiklis 313-6-2;

- wiarbija majandusliku kditumise oluline moonutamine, k&esolevas
asjas sellega, et pakuti muugiks etenduste paasmeid, olenevalt
olukorrast kas

- néidates kogu broneerimisprotsessi valtel vaaralt vahendatud
hinda,

- markides véaaralt, et piletid on saadaval vaid piiratud
ajavahemiku jooksul,

- esitades vaara miilja staatuse,
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- vOi siis jattes tapsustamata, et middud piletit ei vormistata
tarbija nimele, vaid kolmanda isiku nimele, jattes markimata, et piletid
on parit edasimlugist”; eksitavas kaubandustegevuses seisnev
stltegu, mis on satestatud tarbijakaitseseadustiku (code de la
consommation) artiklitega L. 121-2- L. 121-4 ja L. 132-2.

24. Meenutuseks olgu  mérgitud, et eksitava kaubandustegevuse
sulteokooseisule vastavaid tegusid on VGG drithingud pdhimotteliselt
tunnistanud ning need é&rithingud on omal algatusel pakkunud kaebajatest
tarbijatele hdvitist ning téiendanud oma platvormil esitatud kirjeldust, et
parandada tarbijate teavitamist.

25. Seevastu alljargnevaid digusnormid on vaidlustatud Euroopaikiidu diguse ja
pdhimdtete alusel ning nende kohta on vaja Euroopa Liidu Kohtu,t6lgendust.

IV. KOHTUVAIDLUSE ASJAOLUDE SUHTES KOHALDATAVAD
RIIGISISESED OIGUSNORMID

26. 27.juuni 1919. aasta seadus ebaseadusliku teatripiletitega kauplemise
karistamise kohta (loi du 27 juin 1919 portant répressiomydu trafic des billets
de théatre), artikkel 1:

. Iga isikut, kelle puhul on kindlaks tehtud, et ta,on“mulnud vdi védrandanud,
Uritanud mida vBi védrandada ‘riigi, departemangude vGi kohalike omavalitsuste
poolt mis tahes viisil toetatavate V0i, eelisseisundis olevate teatrite ja kontsertide
kehtestatud ja seal vélja pandud-hinnast kérgema hinnaga voi mis tahes lisatasu
eest asjaomaste teatrite' wOi kontsertide broneerimis- v6i mulgipunktidest
omandatud pileteidgkaristatakse 16 (vana) frangi kuni 500 (vana) frangi suuruse
rahatrahviga. Korduva rikkumise korral viimasele karistusele jargneva kolme
aasta jooksul.v6ib rahatrahvi'suurendada 3750 frangini.

27. GKaristusseadustiku(cade pénal) artikkel 313-6-2, mis lisati 12. mértsi
2012 qaasta seadusega nr 2012-348 spordi- ja kultuuridrituste korraldamise
hélbustamise, kehta (loi n°2012-348 du 12 mars 2012 tendant a faciliter
Porganisation des manifestations sportives et culturelles):

., Spordi-, Kultuuri- voi kaubandusirituse vGi etenduste paasmete maiiki, madgiks
vOi vBBrandamiseks pakkumist ja muigi eesméargil valjapanekut vdi magi- voi
vodrandamise vahendite pakkumist jarjepidevalt ning ilma selle drituse vOi
etenduse produtsendi, korraldaja voi kasutamise diguste omaja loata karistatakse
15 000-eurose rahatrahviga. Korduva rikkumise korral suurendatakse seda
karistust kuni 30 000-eurose rahatrahvini.

Esimese 10igu téhenduses késitatakse ,, pddsmena“ mis tahes piletit, dokumenti,
sonumit voi koodi, mis tahes vormis ja andmekandjal, mis Kkinnitab, et
produtsendilt, korraldajalt voi kasutamise diguste omajalt on saadud digus dritust
vOi etendust jalgida.
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V. ASJASSEPUUTUV  LIIKMESRIIGI KOHTUPRAKTIKA JA
MENETLUSES OLEV EELOTSUSE KUSIMUS, MILLE ON ESITANUD
EUROOPA LIIDU TEISTE LIIKMESRIIKIDE KOHTUD

28. [...] [Arutluskéigud eelisjarjekorras lahendatava pohiseadusele vastavuse
kiisimuse kohta, mis on Prantsuse konstitutsioonidiguse kiisimus ega ole
k&esolevas menetluses asjakohane.]

35. Siinsele kohtule teadaolevalt ei ole asjaomase liikmesriigi kriminaalkohtud
teinud Uhtegi otsust, milles oleks vdetud seisukoht karistusseadustiku
artikli 313-6-2 ega ka 27.juuni 1919. aasta seaduse artikli 1 kooskdla kohta
rahvusvahelise voi liidu digusega.

36. Seevastu tuleb rdhutada, et Consiglio di Stato w(ltaalia kdrgeima
halduskohtuna tegutsev riiginGukogu) on esitanud 4ELTL%artikli 267 alusel
Euroopa Kohtule kolm eelotsuse kiisimust menetluses, mida “Autoritasper le
Garanzie nelle Comunicazioni (Itaalia sideteenusteitagamise amet,,AGCOM®)
alustas VGG vastu (praegu Euroopa Kohtus menetlusesielev-kohtuasi C-70/22).

37. Siiski tuleb rohutada, et eespool viidatud eelotsuse “kiisimused késitlevad
Itaalia Gigusnormide vastuolu direktiiviga 2000/31/EU,ja ELTL artiklitega 102
ja 106.

VI. EELOTSUSETAOTLUSEPOHJENDUS
38. VGG ariuhingute seisukoht:

39. VGG éaritihingud letavadyet neile ei saa esitada suldistust ning nende suhtes
ei saa alustada kehtulikku, utrimismenetlust 27.juuni 1919. aasta seaduse
artiklis 1 " ja‘karistusseadustiku, artiklis 313-6-2 sétestatud ja nende alusel
karistatavate sultegude eest, kuna need digusnormid on ilmselgelt vastuolus liidu
Oigusega,ja eelkdige ELTL “artiklitega 52 ja 56, Euroopa Liidu pdhidiguste harta
[artikli] 49716igetega 1 ja 3 ning Oiguskindluse pdhimdttega, mida Euroopa Liidu
Kwohus on kinnitanudsEuroopa Liidu 6iguse tldpdhimdttena.

VII%, EELOTSUSE KUSIMUSED

40. KasiEL toimimise lepingu artiklit 56 tuleb tdlgendada nii, et see lubab
liikmesriigi ametivbimudel kohaldada 6Gigusnorme, mis sisalduvad Prantsuse
27.juuni  1919. aasta seaduse ebaseadusliku teatripiletitega kauplemise
karistamise kohta (loi du 27 juin 1919 portant répression du trafic des billets de
théatre) artiklis 1 ning karistusseadustiku (code pénal) artiklis 313-6-2, mis lisati
12. martsi 2012. aasta seadusega nr2012-348 spordi- ja kultuuridrituste
korraldamise hdlbustamise kohta (loi n°2012-348 du 12 mars 2012 tendant a
faciliter I’organisation des manifestations sportives et culturelles), arvestades, et
nende satete tagajarjel keelatakse esmaturult ostetud piletite edasimiuk voi
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edasimiugile kaasa aitamine kahes eri liikmesriigis asuvate Euroopa fusiliste vOi
juriidiliste isikute vahel, kui erandid vélja arvata?

41. Kas EL toimimise lepingu artikleid 56 ja52 ning nendega seotud
ulekaalukast dldisest huvist tulenevaid ndudeid tuleb tblgendada nii, et need
vOimaldavad liikmesriigi ametiasutustel digusnormide alusel, mis sisalduvad
27.juuni  1919. aasta seaduse ebaseadusliku teatripiletitega kauplemise
karistamise kohta (loi du 27 juin 1919 portant répression du trafic des billets de
théatre) artiklis 1 ning karistusseadustiku (code pénal) artiklis 313-6-2, mis lisati
12. méartsi  2012. aasta seadusega nr2012-348 spordi- ja kultuuritrituste
korraldamise hdélbustamise kohta (loi n°2012-348 du 12 mars 2012 tendant a
faciliter ’organisation des manifestations sportives et cultutelles), “@igustada
piiranguid, mis ei paista olevat sobivad selleks, et tShusalt Kaitsta viidatud
eesmarke, nagu avaliku korra Kkaitse ja tarbijakaitSem, VO, mis.0on
ebaproportsionaalsed vorreldes alternatiivsete meetmetega, mille vétmist oleks
voimalik kaaluda?

42. Kas Euroopa Liidu pdhidiguste harta artikli 49°101get 3'tuleb t8lgendada nii,
et see vOimaldab mé&é&rata Prantsuse 12. martsi 2012. aasta seadusega nr 2012-348
spordi- ja kultuuritrituste korraldamise hélbustamise kohtaykaristusseadustikku
lisatud artikli 313-6-2 rikkujatele trahve selles artiklis“ette nahtud summas ehk
kuni 15 000 eurot ning korduva rikkumise korral kuni 30 000 eurot, arvestades
esiteks, et Gigusnormidega kehtestatud kord,on takistava iseloomuga, ning teiseks,
et toime pandud rikkumised on kerged?

43. Kas 0Oiguskindluse pohimotet, mida Euroopa Liidu Kohus on kinnitanud
Euroopa Liidu diguse uldpdhimottena, sja Euroopa Liidu pdhidiguste harta
artikli 49 10iget 14 milles, on, ette néhtud slutegude ja Kkaristuste seaduses
sétestatuse “pohimote, tuleb tolgendada nii, et need lubavad séilitada 27. juuni
1919. aasta Prantsuseiseaduse, artiklit 1, mis esiteks ei vOimalda asjaomastel
isikutel teada, kasymuuk vdl voorandamine puudutab toetuse vOi eelisega
hélmatud piletit, samas, kuifsee asjaolu vBimaldab nende kriminaalvastutusele
votmist, ning teiseks el voimalda see Gigussubjektidel tapselt teada, milline
karistus voidakse“neile’ méarata, kuna see karistus on sOnastatud vanades
frankides, ilma et.oleks s6naselgelt viidatud kohaldatavatele digusnormidele?

44, Kas oOiguskindluse pdhimdtet, mida Euroopa Liidu Kohus on kinnitanud
Euroopa, Liidu diguse uldpdhimdttena, ja Euroopa Liidu pdhidiguste harta
artikli 49 16iget 1, milles on ette ndhtud slltegude ja Kkaristuste seaduses
sétestatuse pohimote, tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus Prantsuse
karistusseadustiku artikli 313-6-2 kohaldamine, mis tekitab ebakindlust isikule,
kes paneb valja vdi pakub vahendeid drituste vOi etenduste péasmete mudgiks,
kuna sellel isikul ei ole vdimalik teada, kas miija on saanud produtsendi,
organiseerija vOi kasutusdiguste omaja loa vOi mitte, kusjuures organiseerija
mdiste ei ole kohaldatavates 6igusnormides selgelt maaratletud?
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45. Kas Prantsuse karistusseadustiku artikkel 313-6-2 aitab luua liidu diguses
soovitud ning Euroopa Liidu pohidiguste harta artiklis 38 ette néhtud tarbijakaitse
korget taset, sest see karistusdiguslik vahend v@imaldab vdidelda volitamata
vahendajate korraldatava piletitega hangeldamise vastu?

46. Kas karistusseadustiku artiklis 313-6-2 asjaolu, et isikul, kes ei ole etenduse
korraldaja vOi produtsent voi keegi, kes on neilt saanud selleks loa, on keelatud
pileteid edasi miua, ei ole wvastuolus lildu diguses kehtestatud
konkurentsipohimottega (ELTL artiklid 101 ja 109)?

47. Kas Kkaristusseadustiku artikkel 313-6-2 ei anna etendusted korraldajatele
ainudigust, vastuolus ELTL artikli 106 [I8ikega] 1, kuna see annab korraldajatele
oma piletite miigi monopoli?
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