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Sprieduma kopsavilkums

1. Parlaments — Tiesiskais reguléjums attieciba uz Eiropas Parlamenta deputdtu
izdevumiem un piemaksam — Nepamatoti pdrskaitito summu piedzina — Minéta
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Parlaments — Tiesiskais reguléjums attieciba uz Eiropas Parlamenta deputdty
izdevumiem un piemaksam — Generdlsekretara lémums par nepamatoti pdrskaitito
summu piedziny — Vipa kompetences uzdot minéto atguSanu leskaita veidd no
deputdtam izmaksajamajam piemaksam neesamiba, ja vinam to nav uzdevis Prezidijs
saskand ar piemérojamo procediry

DPrasiba atcelt tiesibu aktu — Kopienu tiesas kompetence — Prasijumi, kury meérkis ir
panadkt, lai lieta nonaktu stadija pirms atcelta akta pienemsanas un process tiktu atsakts
no vietas, kurd notika attieciga nelikumiba — Nepienemamiba

(EKL 230. un 233. pants)

Kopienu tiesibas — Principi — Tiesibas uz aizstavibu — Dokumenti, par kuriem attiecigd
persona nav ienémusi nostaju — IzslégSana no pieradiSanas lidzekliem — IerobeZojumi

Iestazu akti — Visparéjs pienakums informét adresdtus par parsidzibas iespéjam un
terminiemn — Neesamiba — FEiropas Parlamenta ierédyu un citu darbinieku piendkumu
rokasgramata — Noteikums, kas paredz, ka tiesibu aktos japiemin parsidzibas iespéja —
Neievérosana — Butisku formas prasibu parkdpums — Neesamiba

lestazu akti — Pamatojums — Piendkums — Apjoms — Eiropas Parlamenta
generdlsekretara lémums par deputdatam parlamentaro piemaksy veidd pdrskaitito
summuy atmaksasanu — Atsauce uz audita zinojumu, kas nodots ieinteresétajai personai —
Atsauce uz dokumentiem, kurus $i persona iesniegusi, ka ari uz daléju atmaksy —
Pielaujamiba

(EKL 253. pants)

Kopienu tiesibas — Principi — Vienlidziga atticksme — lerobezojumi — Nelikumigi
pieskirtas prieksrocibas

8. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pamati — Piluvaru nepareiza izmantoSana — Jédziens
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9. Parlaments — Tiesiskais reguléjums attieciba uz Eiropas Parlamenta deputdty
izdevumiem un piemaksam — Parlamentards palidzibas piemaksa — Pilnvarotais
maksatdjs, kuram uzdota parskaitito summy parvaldiba — AtbilstoSu izmantoSanu
pamatojosu pierddijumu neesamiba — AtmaksiSanas piendkums — PieradiSanas
plendkums apstridésanas Kopienu tiesd gadijumos

1.

2,

Noteikumu par Eiropas Parlamenta
deputatu izdevumiem un piemaksam
27. panta 2. punkts, kas paredz proce-
daru, ar kuru kvestoriem tiek pieskirtas
tiesibas lemt par ikvienu domstarpibu
minéto noteikumu pieméro$ana starp
deputatu un generalsekretaru, ir vispar-
piemérojams noteikums, kas skar, ciktal
uz to neattiecas Ipasa rakstura noteiku-
mi, visu $o noteikumu piemérosanas
jomu. Lidz ar to tas ir vispariga rakstura
noteikums attieciba pret 16. panta
2. punktu un 27. panta 3. un 4. punktu,
kuri attiecas ipa$i uz domstarpibam par
nepamatoti parskaitito parlamentaro
piemaksu piedzinu. Tadéjadi, pastavot
specialajiem noteikumiem, 27. panta
2. punkts nav piemérojams attieciba uz
nepamatoti parskaitito parlamentaro
piemaksu piedzinu.

(sal. ar 83. punktu)

Ir jaatce] Eiropas Parlamenta generalse-
kretara lémums, ar kuru, pirmkart,
konstaté, ka lémuma minétas summas

prasitdjam bija nepamatoti parskaititas
ka parlamentaras piemaksas un ka tas ir
japiedzen, un, otrkart, norada, ka jauzsak
parada atga$ana ieskaita veida no prasi-
tdjam parskaitamajam piemaksam, taja
dala, kura noteikts, ka summa, ko
prasitajs ir parada, ir atgiistama ieskaita
veida.

Saja sakara Noteikumu par Eiropas
Parlamenta deputatu izdevumiem un
piemaksam (turpmak teksta — “DIP
noteikumi”) 27. panta 4. punkts tie$am
apraksta procediiru par parada atgiisanu
ieskaita veida. Pirmkart, $is noteikums
norada uz Finangu regulas
Nr. 1605/2002 73. pantu, ka ari uz §i
pédéja panta istenoSanas kartibu; ta
1. punkta otra dala paredz katras iesta-
des gramatveza pienakumu uzsakt para-
da atgiiSanu ieskaita veida lidz tadai
parada summai, kadi ir Kopienas prasi-
jumi pret jebkuru tadu paradnieku,
kuram pasam ir neapstridams skaidras
naudas parads, kas ir jaatmaksa Kopie-
nam. Turklat no Regulas Nr. 2342/2002,
ar ko paredz istenosanas kartibu minétas
Finan$u regulas 71. un 73. pantam,
78. panta 3. punkta no d)-
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f) apak$punkta un 83. un 84. panta izriet,
ka katrai iestadei ir jaatgiist Kopienai
pienakosas parada summas vispirms
ieskaita veida un ka neatgi$anas gadi-
juma jestadei ir jauzsak atgiSana visos
paréjos tiesiskajos veidos.

Tomér attieciba uz to, kur§ no DIP
noteikumu 16. panta 2. punkta, 27. panta
3. punkta un 27. panta 4. punkta ir
specialais noteikums, pédéjais pants
paskaidro procediru, kura jaievéro ga-
djjuma, kad ir paredzéts piemérot at-
maksas kartibu (ieskaitu), kas skar
deputatam parstavja funkciju efektivai
izpildei izmaksatas piemaksas, rapéjoties
par to, lai vin$ var efektivi pildit deputata
pienakumus. S1 iemesla dé] §1 procediira
paredz vairakas procesualas un materia-
las garantijas. Ta ka $is noteikums
attiecas uz noteiktu vienas vai vairaku
nepamatoti parskaititu piemaksu atmak-
sas kartibuy, tas ir uzskatams par specialo
tiesibu aktu attieciba pret DIP notei-
kumu 16. panta 2. punktu un 27. panta
3. punktu, kas, starp citu, ari attaisno ta
ieklausanu aiz $1 peédéja punkta. Sada
kontekstda termins “iznémuma gadiju-
mos”, kas ir minéts DIP noteikumu
27. panta 4. punkta sakuma, apstiprina,
ka ieskaitu var izmantot tikai péc So
garantiju véra nem3$anas.
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Lidz ar to Parlaments, grozot DIP
noteikumus, minétajam 27. pantam pie-
vienojot jaunu 4. punktu, vélgjas pare-
dzét to, ka, ja no deputata ir
nepieciesams atgit paradu, ieskaitam
izmantojot parlamentaras piemaksas,
kas tam pienakas, to var darit tikai
kartiba, kada paredzéta iepriek§s minéta
panta 4. punktd. Lidz ar to, ta ka
generalsekretars nebija tiesigs dot riko-
jumu par attiecigo ieskaitu, jo nebija
sanémis Prezidija pilnvarojumu saskana
ar $aja noteikuma paredzéto procediru,
vina lémums ir atcelams tiktal, ciktal tas
nosaka $adu ieskaitu.

(sal. ar 86., 87., 95.-97. un 99. punktu)

Attieciba uz prasijumiem, kas iesniegti

prasibas atcelt tiesibu aktu ietvaros ar
mérki panakt, lai lieta nonaktu stadija
pirms atceltd akta pienemsanas un
process tiktu atsakts no vietas, kura
notika nelikumiba, Kopienu tiesa sa-
skana ar EKL 233. pantu nevar pienemt
lémumu par to, ka iestadei jarikojas par
atbildi uz spriedumu, kur$ pilnigi vai
daléji atce] aktu. Turpretim attiecigajai
iestadei ir pienakums veikt nepieciesa-
mos pasakumus, ko prasa sprieduma par
lémuma atcel$anu izpilde.

(sal. ar 98. punktu)



GOROSTIAGA ATXALANDABASO/PARLAMENTS

Saskana ar visparéjo principu par tiesibu
uz aizstavibu ievérosanu personai, pret
kuru no Kopienas administracijas puses
ir versti iebildumi, ir jabat iespéjai
iepemt savu nostaju par katru doku-
mentu, ko Kopienas administracija vélas
izmantot pret vinu. Tiktal, ciktal sada
iespéja vinai netika dota, neatklatie
dokumenti nevar tikt pemti véra ka
pieradijumi. Tomér $adai dazu doku-
mentu izslég$anai, kurus izmanto admi-
nistracija, ir nozime tikai tiktal, ciktal
izteiktos iebildumus var pieradit tikai ar
atsauci uz $iem dokumentiem. Kopienu
tiesai ir jaizvérté, vai to dokumentu
neatkladana, uz kuriem noradija prasi-
tajs, varéja nelabveéligi ietekmét procesa
gaitu un apstridéta lémuma saturu.

Turklat Kopienu tiesai ir atlauts tiesa
iesniegta prasibas pieteikuma pret lé-
mumu, ar ko tiek izbeigts administrati-
vais process, ietvaros uzdot veikt procesa
organizatoriskos pasikumus un laut
pieeju pilnigi visiem dokumentiem, lai
izvértétu, vai atteikums darit zinamu
dokumentu varéja kaitét prasitaja iespé-
jam aizstavéties.

(sal. ar 118. un 119. punktu)

5.

Neviens Kopienu tiesibas skaidri pare-
dzéts noteikums neuzliek iestadém vis-
paréju pienakumu informét dokumentu
adresatus par parsidzibas iespéjam, ne
arl par terminiem, kuros to var izdarit.
Attieciba uz pienakumiem, ko Eiropas
Parlaments ir sev uzlicis, pienemot
ierédnu un citu darbinieku pienakumu
rokasgramatu, tas, ka tiesibu akta nebija
noradita iespéja to parsidzét, patieSam
var veidot ar minéto rokasgramatu uz-
likto pienakumu parkapumu. Minéta
pienakuma neievéro$ana tomeér nav uz-
skatama par butisku parkapumu, kas
varétu ietekmeét tiesibu akta likumibu.

(sal. ar 131. punktu)

EKL 253, panta prasitais pamatojums
japielago attieciga akta veidam, skaidri
un neparprotami izklastot tas iestades
pamatojumu, kura pienémusi apstridéto
aktu, lai Jautu ieinteresétajam personam
iepazities ar pienemta pasakuma pama-
tojumu un kompetentai tiesai — veikt
savas kontroles funkcijas. Saja zina
Eiropas Parlamenta generalsekretara lé-
mumu par deputatam parlamentaro
piemaksu veida parskaitito summu at-
maksasanu var uzskatit par pietiekami
pamatotu, ja tas skaidri atsaucas uz
audita zinojumu, kas nodots ieinteresé-
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tajai personai, un uz dokumentiem,
kurus vina iesniedza péc audita, ka ari
uz parskaititajiem ikmeéne$a maksaju-
miem daléjai parada atmaksai.

(sal. ar 134.—136. punktu)

Vienlidzigas attieksmes principa ievéro-
$ana ir jasaskano ar likumibas principu,
saskana ar kuru neviens nedrikst sev par
labu atsaukties uz nelikumigu darbibuy,
kas veikta cita laba.

(sal. ar 141, punktu)

Tiesibu akts ir spéka neesoss pilnvaru
parsniegSanas dé] tikai tad, ja, pamato-
joties uz objektiviem, attiecindmiem un
saskanigiem pieradjjumiem, izradas, ka
tas ir pienemts tikai vai vismaz galveno-
kart, lai sasniegtu citus mérkus, nevis
tos, uz kuriem iepriek§ noradits, vai
izvairitos no Liguma ipasi paredzétas
procediiras, lai nodrosinatos pret §i
gadijuma apstakliem.

(sal. ar 145, punktu)
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9.

Saskana ar Noteikumos par Eiropas
Parlamenta deputatu izdevumiem un
piemaksam (turpmak teksta — “DIP
noteikumi”) paredzéto kartibu deputa-
tam, kur$ ir pilnvarojis treSo personu
veikt vipam parskaitito parlamentaras
palidzibas piemaksu parvaldibu, ir jaie-
sniedz apliecinodi dokumenti par $o
piemaksu izmanto$anu saskana ar no-
slégto ligumu starp vinu un vina pali-
giem. Ja nav apliecino$u dokumentu par
izdevumiem saistiba ar algu izmaksu
paligiem vai par jebkuriem citiem at-
maksijamiem izdevumiem saskana ar
DIP noteikumiem, sekas var biat tikai
piendkums atmaksat attiecigas naudas
summas Parlamentam. Visas summas,
kuru izmanto$anu saskana ar DIP notei-
kumiem nevar pieradit ar dokumentiem,
ir uzskatamas par nepamatoti parskaiti-
tam. Tatad ieinteresétajai personai ir
piendkums iesniegt administracijai do-
kumentus, lai pamatotu sanemto naudas
lidzeklu, uz kuriem ta atsaucas, izman-
tosanu un lai savas prasibas pieteikuma
atbalstam Kopienu tiesai pieraditu, ka
pédéja pielavusi kladu, atsakoties tos
nemt véra.

(sal. ar 157. punktu)



