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SANTRAUKA — BYLA T-453/05 

Iš Teisingumo Teismo statuto 19 straipsnio 
ketvirtosios pastraipos, taikomos per procesą 
Pirmosios instancijos teisme pagal to paties 
statuto 53 straipsnį, aišku, kad asmuo gali 
tinkamai atstovauti Bendrijos teismuose ša­
lims, kurios nėra valstybės narės arba Bend­
rijos institucijos, tik jei atitinka dvi bendrai 
taikomas sąlygas, t. y. jis turi būti advokatas 
ir turėti teisę verstis advokato praktika 
valstybės narės arba kitos valstybės, kuri yra 
Europos ekonominės erdvės susitarimo šalis, 
teisme. Tai yra esminiai procedūriniai reika­
lavimai, dėl kurių nesilaikymo ieškinys yra 
nepriimtinas. 

Taigi ieškinys, pateiktas ne valstybės narės ir 
ne Bendrijos institucijos bei pasirašytas 
asmens, kuris, nors ir gali atstovauti bylos 
šalims valstybės narės teismuose, nėra advo­
katų asociacijos narys ir todėl nėra advokatas 
Statuto 19 straipsnio prasme, yra nepriim­
tinas. 

(žr. 11, 13, 16 punktus) 
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