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»Hospodarska sitaz — Kartely — Pokuty — Usmernenia k metdde stanovovania
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prevadzkovatefom — Polahéujice okolnosti — Ozndmenie o spolupraci”
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Abstrakt rozsudku

1. Hospoddrska sitaz — Pokuty — Vyska — Primeranost — Stidne preskitinanie —
Skutocnosti, ktoré moézu byt zohladnené siidom Spolocenstva — Informdcie neobsiahnuté
v rozlodnuti, ktorym sa ukladd pokuta, nevyZadované na jeho odévodnenie — Zahrnutie

(Cldnky 229 ES, 230 ES a 253 ES; nariadenie Rady & 17, éldnok 17)
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2. Akty institicii — Odévodnenie — Povinnost — Rozsah — Rozhodnutie, ktorym sa ukladaji
pokuty — Uvedenie kritérii posidenia, ktoré Komisii umoznili merat zdvaznost a diku
trvania porusenia — Dostatoiné uvedenie
(Cldnok 253 ES; nariadenie Rady ¢& 17, éldnok 15 ods. 2 pododsek 2; ozndmenia Komisie
96/C 207/04 a 98/C 9/03)

3. Hospoddrska sitaz — Kartely — Vymedzenie trhu — Predmet — Urcenie vplyvu na
obchod medzi lenskymi Stdtmi

(Clinok 81 ods. 1 ES)

4. Hospoddrska sitaz — Pokuty — Vyska — Uréenie — Kritérid — Zdvaznost poruseni —
Polahéujiice okolnosti — Pasivna tiloha podniku alebo tiloha nasledovatela

(Nariadenie Rady ¢ 17, élanok 15; ozndmenie Komisie 98/C 9/03, bod 3)

5. Hospoddrska sittat — Pravidld Spolodensiva — PoruSenia — Pokuty — Urcenie — Kritérid
— ZvySenie vSeobecnej trovne pokiit — Pripustnost — Podmienky
(Nariadenie Rady ¢ 17)

6. Hospoddrska sitaz — Pokuty — Vyska — Uréenie — NeuloZenie alebo zniZenie pokuty
vymenou za spoluprdcu obvineného podniku — Nevyhnutnost konania, ktoré Komisii
ulahdilo zistenie porusenia
(Nariadenie Rady ¢ 17, ldnok 11 ods, 1, 4 a 5 a ddnok 15; ozndmenie Komisie 96/C
207/04)

7. Hospoddrska sitaz — Pokuty — Vyska — Urdenie — Kritérid — Postoj podniku pocas
spravneho konania — Postidenie miery spoluprdce poskytnutej kazdym podnikom, ktory sa
zuéastnil na karteli — DodrZanie zdsady rovnosti zaobchddzania — Neporovnatelné miery
spoluprdce, ktoré oddvodiiujii rozdielne zaobchddzanie

(Nariadenie Rady & 17, éldnok 15 ods. 2; ozndmenie Komisie 96/C 207/04)

V stivislosti so Zalobami proti rozhodnu-
tiam Komisie ukladajicim pokuty pod-
nikom za poruenie pravidiel hospodar-
skej sutaze ma Sdd prvého stupfia
dvojaka pravomoc. Na jednej strane je
oprdvneny preskimavat ich zdkonnost
na zéklade ¢élanku 230 ES. V rdmci toho
musf najmi skiimat dodrziavanie povin-
nosti oddvodnenia stanovenej v ¢ldnku
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253 ES, ktorej porusenie spdsobuje
nezdkonnost rozhodnutia. Na druhej
strane je Sad prvého stupfia prisludny
posudzovat v rdmci plnej rozhodovacej
prévomoci, ktord mu je priznand ¢lan-
kom 229 ES a é&ldnkom 17 nariadenia
¢. 17, primeranost vyiky pokat. Toto
posledné uvedené postidenie méze odé-
vodnit predloZenie a zohladnenie doda-
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to¢nych informdcii, ktorych uvedenie
v napadnutom rozhodnuti sa ako také

nevyzaduje na ziklade povinnosti odé-
vodnenia stanovenej v ¢ldnku 253 ES.

(pozri bod 44)

Rozsah povinnosti odbévodnenia
v stivislosti so stanovenim pokuty uloZe-
nej za porudenie pravidiel hospoddrskej
stitaze Spolocenstva musi byt uréeny so
zretelom na ustanovenia é&ldnku 15
ods. 2 druhého pododseku nariadenia
¢ 17, podla ktorého ,pri stanovenf
pokuty sa bude posudzovat jednak
zdvaznost porusenia a tiez jeho trvanie”
Poziadavky podstatnych formdlnych
naleZitosti, ktoré zaklad4 tito povinnost
oddvodnenia, st splnené, ak Komisia
uvedie vo svojom rozhodnuti posudzo-
vané skutoénosti, ktoré jej wmoznili
stanovit zdvaZznost a trvanie porudenia.
Okrem toho usmernenia k metdde sta-
novovania pokit ulozenych podia ¢lanku
15 ods. 2 nariadenia & 17 a ¢lanku 65
ods. 5 Zmluvy o ESUQ, ako aj ozndme-
nie o spolupréci vo veciach tykajicich sa
kartelov obsahujt orientaéné pravidl4 vo
vztahu k posudzovanym skutoénostiam,

ktoré musf Komisia zohladnit pri uréeni
zdvaznosti a frvania porudenia.

Za tychto podmienok poZiadavky pod-
statnych formélnych ndleZitostf, ktoré
zakladd povinnost oddvodnenia, st spl-
nené, ak Komisia uvedie vo svojom
rozhodnuti posudzované skutoénosti,
ktoré zohladnila pri uplatiovani svojich
usmerneni, a pripadne ozndmenia
o spoluprici, a ktoré jej umoznili uréit
zdvaznost a trvanie poru$enia na dcely
stanovenia vysky pokuty.

(pozri bod 46)

3.V ramci uplatnenia ¢ldnku 81 ods. 1 ES

na urcenie, ¢i nejakd dohoda moze
ovplyvnit obchod medzi élenskymi
§titmi a md za ciel alebo za ndsledok
vylii¢enie, obmedzovanie alebo skreslo-
vanie hospoddrskej sttaZe vo vnutri
spolo¢ného trhu, je potrebné definovat
predmetny trh. Povinnost vymedzit rele-
vantny trh v rozhodnuti prijatom
v rémci uplatitovania ¢linku 81 ods. 1
ES sa teda Komisii ukladd len vtedy, ak
bez tohto vymedzenia nie je moZné uréit,
¢i dohoda, rozhodnutie o zld¢eni pod-
nikov alebo predmetny zostladeny
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postup mdze ovplyvnit obchod medzi
¢lenskymi §tdtmi a md za ciel alebo za
nésledok vyladenie, obmedzovanie alebo
skreslovanie hospoddrskej stitaZe vo
vnutri spolo¢ného trhu,

(pozri bod 58)

V bode 3 usmerneni k metdde stanovo-
vania pokut uloZenych podla ¢ldnka 15
ods. 2 nariadenia ¢. 17 a ¢lanku 65 ods. 5
Zmluvy o ESUO sa uvddza, e o znizeni
zékladnej sumy ukladanej pokuty mozno
uvazovat v pripade podniku, pri ktorom
existujid polahéujuce okolnosti ako
»vyluéne pasivna tdloha pri poru$eni
pravidiel alebo uloha ,nasledovania

“e

mojho vodcu™,

Aby dotknutému podniku mohla byt
priznand polahéujiica okolnost za
#vyluéne pasivau dlohu pri porugeni
pravidiel, alebo za tlohu ,nasledovania
mojho vodcu™, musi vykazovat ,malit
aktivitu“ charakterizovanii absenciou
aktivnej adasti pri vytvdrani jedného
alebo viacerfch kartelov. Spomedzi sku-
tocnosti, ktoré moézu preukdzat pasivnu
tlohu podniku v rdmci kartelu, mozno
zobrat do dvahy najmi citelne sporadic-
kejéi charakter zdcastfiovania sa roko-
vani v porovnan{ s beznymi Gcastnilmi
kartelu, jeho oneskoreny vstup na trh,
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ktory je predmetom poruenia, nezdvisle
na dlke jeho ti¢asti na porugent, alebo aj
existencia vyslovnych vyhldsenf v tomto
zmysle zo strany tretich podnikov, ktoré
sa podielali na poruseni.

Osobitné vlastnosti sprdvania jedného
podniku neméZu totiz uréit uplatnenie
prifazujiicej alebo polah¢ujtcej okolnosti
pri inom podniku. Zohladnenie takychto
okolnosti sa viaZe na individudlne sprd-
vanie podniku, a musf sa teda nevyh-
nutne zakladat na vlastnostiach jeho
vlastného sprdvania,

(pozri body 74, 75, 79)

Komisia md v rdmci nariadenia ¢ 17
mieru volnej Gvahy pri stanoveni vygky
pokiit, aby mohla usmertiovat sprévanie
podnikov v zmysle dodrziavania pravi-
diel hospodarskej stutaze.

Skutoénost, Ze Komisia v minulosti
uplatiiovala pokuty v urcitej vyske za
urcity typ poruseni, neméze preto Komi-
siu zbavit moZnosti zvysit tito Groveri
v medziach stanovenych nariadenim

v

¢. 17, pokial je to nevyhnutné na
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zabezpeenie uskutoéfiovania politiky
Spolo¢enstva pre hospodarsku sitaz.
Uéinné uplatiiovanie pravidiel Spolo¢en-
stva pre hospoddrsku sdtaz naopak
vyzaduje, aby Komisia mohla kedykolvek
prispdsobit vysku pokit potrebdm tejto
politiky.

(pozri bod 81)

Znizenie pokuty z dévodu spoluprice pri
spravnom konanf je odévodnené, len ak
spravanie predmetného podniku umoz-
nilo Komisii lahgie uréit existenciu
porudenia a pripadne ho aj ukondit,

V tejto stvislosti spoluprdca podniku pri
preskdmani tak neddva pravo na Ziadne
znfZenie pokuty, ak tito spoluprica
neprekrodila rdmec povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji z ¢ldnku 11 ods. 4 a 5
nariadenia ¢. 17. Naproti tomu
v pripade, ked podnik poskytne
v odpovedi na Ziadost o poskytnutie
informdcii podla ¢lanku 11 nariadenia
¢. 17 informdcie, ktoré vyrazne prekra-
¢uji rdmec informdcif, ktoré moze
Komisia pozadovat, danému podniku
moze byt znfzend pokuta.

Ak Komisia v Ziadosti o poskytnutie
informicii podla ¢linku 11 nariadenia
¢. 17 ziada podnik okrem C¢isto faktic-
kych otdzok a Ziadosti o predloZenie
existujiicich dokumentov aj o opisanie
ucelu a priebehu niekolkych rokovani,
ktorych sa zudastnil, ako aj vysledkov
alebo zdverov takychto rokovani, pricom
je jasné, Ze Komisia ma podozrenie, ze
ucelom uvedenych rokovani bolo obme-
dzenie hospoddrskej stitaze, méze takdto
ziadost nutit dopytovany podnik
k priznaniu Gcasti na porusovani pravi-
diel Spolocenstva pre hospodarsku sataz,
takZe uvedeny podnik nie je povinny
odpovedat na takyto druh otdzok.
V takomto pripade skutocnost, ze pod-
nik predsa len poskytne informdcie
v tomto ohlade, musi byt povaZovand
za spontdnnu spolupricu podniku, ktord
mobZe oddvodnit znizenie pokuty podla
oznamenia o spolupréci.

(pozri body 104, 106, 107)

Komisia nemdze v rdmci posudzovania
spoluprdce poskytnutej zo strany pod-
nikov v priebehu sprivneho konania
zacatého v sdvislosti so zakdzanym
kartelom prehliadat zdsadu rovnosti
zaobchddzania, ktord je vseobecnou
zdsadou priva Spolocenstva a ktord je
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porusend, ak sa s porovnatelnymi situ-
dciami zaobchddza rozdielne alebo ak sa
s rozdielnymi situdciami zaobchéddza
rovnako, pokial nie je také zaobchddza-
nie objektivne odévodnené,

V tejto stivislosti rozdiel v zaobchéddzani
s predmetnymi podnikmi musi vyplyvat
z neporovnatelnej miery spoluprice,
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najmé ak boli poskytnuté rozne infor-
micie alebo ak tieto informacie boli
poskytnuté v roznych $tddidch sprav-
neho konania, alebo za okolnosti, ktoré
nie sit podobné.

(pozri body 108, 109)



