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Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2023. gada 17. maijs
Iesniedzéjtiesa:
Landgericht Duisburg (Duisburgas apgabalti€sa, Vacija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2023. gada 26. aprilis
Prasttajs:
YV
Atbildetaja:

Mercedes-Benz Group AG

Pamatlietas priekSmets

Regulas (EK)“WNr. 715/2007 interpretacija attieciba uz vieglajos pasazieru
transportlidzeklos‘ar dizeldzingju uzstaditam aizliegtam parveidoSanas iericém un
manipulacijamiparbaudes stenda

Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu priekSmets un juridiskais pamats
Savienibas tiesibu interpretacija, LESD 267. pants, it Tpasi

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 715/2007 (2007. gada 20. jiinijs)
par tipa apstiprinajumu mehaniskiem transportlidzekliem attieciba uz emisijam no
vieglajiem pasazieru un komercialajiem transportlidzekliem (“Euro5” un
“Euro 6”) un par piekluvi transportlidzekla remonta un tehniskas apkopes
informacijai  (OV 2007, L 171, 1.-16.lpp.) (turpmak teksta— “Regula
Nr. 715/2007”)

Eiropas  Parlamenta un Padomes Direktiva 2007/46/EK  (2007. gada
5. septembris), ar ko izveido sistému mehanisko transportlidzeklu un to piekabju,
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ka ar1 tadiem transportlidzekliem paredz€tu sist€mu, sastavdalu un atsevisku
tehnisku vienibu apstiprinasanai (“pamatdirektiva”) (OV 2007, L 263, 1.Ipp.)
(turpmak teksta — “Direktiva 2007/46)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai transportlidzekla konstrukcijas elements, kas nosaka temperatiru,
transportlidzekla atrumu, dzingja apgriezienu skaitu (RPM), parnesumu, kolektora
vakuumu vai citus parametrus, lai atkariba no rezultatiem mainitu dzingja
iekSdedzes procesa parametrus, var samazinat emisiju kontroles, sist€mas
efektivitati Regulas (EK) Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta izpratn€ un Iidz,ar to
biit parveidosanas ierice Regulas (EK) Nr. 715/2007 3. panta 10ypunkta izpratne
ari tad, ja — no vienas puses — iek§dedzes procesa parametrujizmainas, kas notiek,
pamatojoties uz §1 konstrukcijas elementa darbibas rezultatiemy, palielina
konkrétas kaitigas vielas, pieméram, slapekla oksidu, emisijas, betwienlaikus — no
otras puses — samazina vienas vai vairaku citu’ Kaitigo vielu),piemeram, cieto
dalinu, oglidenrazu, oglekla monoksida un/vai oglekla dioksida, emisijas?

2)  Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, kados apstaklos $ada gadijuma
konstrukcijas elements ir parveidoSanas ierice?

3) Vai transportlidzekla shematyai vadibas ierice, kas, mainot ieksdedzes
procesa parametrus— no vienas puses,— ‘palielina noteiktas kaitigas vielas,
pieméram, slapekla oksidujremisijas, bet vienlaikus — no otras puses — samazina
vienas vai vairaku citu kaitige vielu, piemé&ram, cieto dalinu, ogliidenrazu, oglekla
monoksida un/vai oglekla dioksida,yemisijas, var biit aizliegta citu Savienibas
tiesibas minctu iemeslu del, nevis tadel, ka ir konstatéta parveidoSanas ierice
Regulas Nr. 715/2007:3. panta,10. punkta izpratng?

4)  Ja atbildeyuz treso jautajumu ir apstiprinosa, kados apstaklos tas ta ir?

5) Jatatbilde uz)pirmo”jautajumu ir apstiprino$a, vai saskana ar Regulas
Nr. 715/2007 5. panta 2, punkta otra teikuma a) apakSpunktu parveidoSanas ierice
Sts regulas 3yanta 10. punkta izpratn€ ir atlauta ari tad, ja td nav nepiecieSama
dzingja aizsardzibai pret bojajumiem vai negadijumiem, tacu ir nepiecieSama
transportlidzekla droSai darbibai?

6) Jauatbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinoSa, vai valsts tiesibu normas,
saskana ar kuram transportlidzekla pirc€jam pilniba ir japierada, ka pastav
parveidosanas ierice Regulas Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta izpratné un turklat
ar1 tas, ka nepastav fakti, uz kuru pamata konstat€jama parveidoSanas ierice
iepriek§ minéta panta izpratné iznp€muma karta ir atlauta atbilstoSi Regulas
Nr. 715/2007 5.panta 2.punkta otra teikuma a)apakSpunktam, un
transportlidzekla razotdjam nav jasniedz attieciga informacija pieradijumu
vaksanas laika, ir pretruna Tiesas 2023. gada 21. marta sprieduma (lieta C-100/21)
mingtajiem Direktivas 2007/46/EK 18. panta 1. punktam, 26. panta 1. punktam un
46. pantam, ciktal no min€tajam normam izriet, ka transportlidzekla pirc€jam ir
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jabut tiestbam uz zaud&jumu atlidzinasanu no ta razotdja, ja transportlidzekli ir
uzstadita aizliegta parveidoSanas ierice (skat. minéta sprieduma 91.un
93. punktu)?

7)  Ja atbilde uz sesto jautajumu ir apstiprino$a, kads pieradiSanas pienakuma
sadalijums saskana ar Savienibas tiesibam ir paredzets tiesvediba starp
transportlidzekla pirc€ju un ta razotaju par pirc€ja prasibu pret razotaju par
zaud€jumu atlidzinasanu saistiba ar parveidoSanas ierices esamibu Regulas
Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta izpratn€ un saistiba ar tadu faktu esamibu, uz
kuru pamata ta iznémuma karta ir atlauta saskana ar RegulaspNr. 715/2007
5.panta 2. punkta otra teikuma a)apakSpunktu? Vai pusém"\iriypieejami
pieradiSanas atvieglojumi un — ja atbilde ir apstiprinoSa — Kadi, vai,ari tam ir
pienakumi un — ja atbilde ir apstiprino$a — kadi? Ja ir pienakumi, kadas ir to
neizpildes sekas?

8) Ja atbilde uz treSo jautajumu ir apstiprinoSa, ‘Wwai valsts tiesibu normas,
saskana ar kuram transportlidzekla pirc€jam pilaiba ir japierada,ka pastav shema
vai vadibas ierice, kas nav uzskatama_ pat, parveidoSanas, ierici Regulas
Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta izpratng; tacu irjaizliegta citu iemeslu dél, un
transportlidzekla razotdjam nav jasmiedz attiecigay, informacija pieradijumu
iegtSanas laika, ir pretruna Tiesas ‘2023y@ada 21 marta sprieduma (lieta
C-100/21) minétajiem Direktivas,2007/46/EK"\18. panta 1. punktam, 26. panta
1. punktam un 46. pantam, ciktal, no) mingfajam normam izriet, ka
transportlidzekla pircgjam _ir jabiit tiesibam wz zaud€jumu atlidzinaSanu no ta
razotaja, ja transportlidzekli imuzstadita aizliegta shéma vai vadibas ierice (skat.
iepriek§ minéta sprieduma 9 1,,un"98. punktu)?

9) Ja atbilde uz astoto jautajumu ir apstiprinosa, kads pieradiSanas pienakuma
sadalijums saskana “ar’ Savienibas tiesibam ir paredzEts tiesvediba starp
transportlidzekla pircEju un ta razotaju par pirc€ja prasibu pret razotaju par
zaud€jumu atlidzinaSanu saistitba ar aizliegtas astotaja jautajuma minéta veida
shémas' vai, vadibas ierices esamibu? Vai pusém ir pieejami pieradiSanas
atvieglojumi uny- ja atbilde ir apstiprino$a — kadi, vai ari tam ir pienakumi un — ja
atbilde, ir apstiprinoesa — kadi? Ja ir pienakumi, kadas ir to neizpildes sekas?

Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas

LESD, itipasi ta 267. pants, ka ar1 67. panta 1. un 4. punkts

Regula Nr. 715/2007, it ipasi tas 3. panta 10. punkts un 5. panta 2. punkta otra
teikuma a) apakspunkts

Direktiva 2007/46/EK, it 1pasi tas 18. panta 1. punkts, 26.panta 1. punkts,
46. pants un 3. panta 36. punkts
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Atbilsto$as valsts tiesibu normas
Bilrgerliches Gesetzbuch (Vacijas Civilkodekss; BGB)

Verordnung Uber die EG-Genehmigung fiir Kraftfahrzeuge und ihre Anhéanger
sowie fur Systeme, Bauteile und selbststandige technische Einheiten flr diese
Fahrzeuge [Rikojums par mehanisko transportlidzeklu un to piekabju, ka ari
tadiem transportlidzekliem paredzetu sist€mu, sastavdalu un atsevisku tehnisku
vienibu EK apstiprinasanu] (turpmak teksta — “EG-FGV”).

Fakti un tiesvediba
Prasitajs pieprasa atlidzinat zaud&jumus saistiba ar ta dévetoy‘dizelgeitu™

Saskana ar 2016. gada 14. septembra pasiitijumu prasitajs no pardeveja, kas hebija
identisks atbildétajam, iegadajas Mercedes Benz “markas, transportlidzekli
(Mercedes E 220 BlueTec) (turpmak teksta — “afticcigais transportlidzeklis™).

Transportlidzeklis ir aprikots ar OM 651 £ipa dzingju, kKuram 1rjaatbilst “Euro 6”
izpliides gdzu emisijas standarta prasibam.So “dzingju un ari prasitaja
transportlidzekli ir izstradajusi atbildétaja. Transportlidzeklis ir aprikots ar1 ar
selektivas katalitiskas reducéSan@s, sistemu (tutpmak>teksta — “SKR sist€éma”)
izpludes gazu pecapstradei.

Butiba prasitajs ludz piespriest, atbildétajai samaksat vinam 21 841,66 EUR un
procentus vienlaikus ar attiecigaitransportlidzekla ipaSumtiesibu nodoSanu un
piegadi. Atbildétajaddz prasibu noraidit.

Prasitaja argumenti

Prasitajs, tostarp apgalve, ka‘atbildetaja ir ti$i nodarijusi vinam moralu kait€jumu
un vinu apkrapusi. Turklat vinam esot prasijuma tiesibas pret atbildetaju, kas izriet
no_ BGB "823.panta“2, punkta kopsakara ar EG-FGV 6. panta 1.punktu un
27. pantu, Regulas“Nr. 715/2007 5. pantu un Direktivas 2007/46 normam. Tas
tadel, ka pretgji atbilstibas sertifikatam vina transportlidzeklis neesot atbilstigs
piemérojamam Eiropas Savienibas tiesibam.

Attiecigajam transportlidzeklim esot vismaz viena nelikumiga parveidosanas
ierice. Ta spgjot atpazit, vai tas atrodas parbaudes stenda vai normala brauksanas
reZima, un atbilstosi kontrol€ izpliides gazu p€capstradi. Tam esot ar temperatiiras
kontroli aprikota parveidoSanas ierice, kas reagé uz ara temperatiiru. Turklat ta
sp&jot ar1 atpazit parbaudes ciklu saskana ar NEDC atSkiriba no parastiem
braukSanas apstakliem.

Atkariba no konstatetajiem atskirigajiem darbibas apstakliem dzin€ja vadibas
ierice aktivi aktiviz€jot vai deaktivizgjot izplides gazu pecapstradi. ParveidoSanas
lerices esot paredzétas tikai un vienigi emisijas robezvertibu ieveroSanai
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parbaudes apstaklos, lai iegilitu tipa apstiprinajumu, tostarp mainot izpliides gazu
recirkulacijas atrumu.

Attiecigaja  transportlidzeklt  uzstadita  dizeldzin€ja  darbibu  ietekmé
programmatura, kas izmanto ara temperatiiras merijjumu datus.

Temperatiira parbaudes stenda esot no 20 °C lidz 30 °C. Ja ara temperatiira ir
augstaka vai zemaka neka parbaudes kamera, izpludes gazu recirkulacija tiekot
samazinata vai pat partraukta (siltuma diapazons vai ar temperatiiras kontroli
aprikota parveidoSanas ierice). Tadgjadi attiecigajam transportlidzeklim normalas
parastas darbibas apstaklos slapekla oksidu emisija esot daudz'lielaka, neka
atbildétaja ir noradijusi Sim sérijveida razotajam transportlidzeklim.

Turklat attiecigaja transportlidzeklt parbaudes stenda cset aktiva ta, deévéeta
dzes€Sanas Skidruma nominalas temperatiiras kontrolé. Ta nodroSinotjyka NEDC
atpaziSanas laika dzing€js tiek maksligi uzturéts aukstaks neka notmalos darbibas
apstaklos un tadgjadi tiek ieveérotas slapekla oksidutebezvertibas. Tomer normala
darbibas rezima uz cela §1 funkcija neesot aktiva, tapec noteiktds robezvertibas
tiekot parsniegtas.

Turklat transportlidzeklos ar tadu paSu ‘dzin€ju radiatora zalizijas normala
darbibas rezima tiekot atvertas tikai tad, kad“dzeseSanas Skidruma temperatira
parsniedz 105 °C, bet parbaudes stenda tas tickot atvértas jau dzesésanas skidruma
temperatira virs 69 °C.

Ta ka transportlidzeklis ir aprikots ar SKR sistému, izpliides gazém katalizatora
tiekot pievienots AdBlue, kas slapekla oksidus parvérS nekaitigas vielas.
Parbaudes cikla latka wvadibas fderice “atpazistot, ka transportlidzeklis atrodas
parbaudes stenda, unytiekotypicvienots lielaks AdBlue daudzums neka realos
brauksanas apstaklos.

Turklathatbildétaja savaytransportlidzekli esot uzstadijusi parveidoSanas ierices
Slipguard, BEL 13,"BIT 14 un BIT 15, kas ari nodroSinot parbaudes stenda esosa
transportlidzekla atbilstibu robezvertibam.

Atbildétajas ‘walde un inzenieri esot zinajusi, ka dzingjos tiks uzstaditas
parveidosanas ierices un ka tie p&c tam tiks laisti tirgti, krapnieciska cela iegiistot
nepieciesamos apstiprinajumus un atlaujas.

Attieciga transportlidzekla pirkuma ligums prasitajam esot neizdevigs, jo vins esot
iegadajies transportlidzekli, kas nebija apstiprinams.

Lidz ar to, nemot véra ar transportlidzekli nobrauktos kilometrus, vinam esot
tiesibas uz zaud€jumu atlidzinasanu prasibas pieteikumos noraditaja apmera.
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Atbildetajas argumenti

Atbildetaja tostarp apgalvo, ka transportlidzeklim ir derigs EK tipa
apstiprinajums, kura deriguma termin$ nav beidzies. Neesot ari riska zaudéet
atlauju vai atsaukt tipa apstiprinagjumu. EK tipa apstiprinajuma esamiba izslédzot
pienémumu par aizliegtu parveidoSanas ierici.

Visas funkcijas, par kuram stidzas prasitajs, normalas brauksanas laika uz cela
tados pasos apstaklos darbojoties tiesi tapat ka parbaudes stenda.

Slapekla oksidu emisijas, no vienas puses, un pargjo kaitigo vielu emisijas, ka ar1
patérin$, no otras puses, esot savstarp&ji saistitas. Tapéc gemisijas kontroles
pasakums izraisa vai nu slapekla oksidu emisiju samazinajumu un, atticeigi
vienlaikus pargjo kaitigo vielu emisiju un patérina palielinajumu, vai arT slapekla
oksidu emisiju palielinajumu, bet vienlaikus arT pargjo kaitige, vielulemisiju un
patérina samazinajumu.

Esot jaatrod Ilidzsvars starp slapekla oksidu, emisijam un pargjam dzingja
emisijam. Loti vienkarSoti runajot, dzin€ja slapeklamoksidu’ emisijas vairak
rodoties augstas iekSdedzes temperatiiras, savukart ‘dzin€ja‘eicto dalinu emisijas
vairak rodoties zemas ickSdedzes temperaturds, tas afttiecoties arl uz oglekla
monoksida un ogltidenrazu emisijam.

Ta dévetais kompromiss starp slapeklayoksidu emisijam, no vienas puses, un
pargjo kaitigo vielu emisij@m, un pat€rinu, N otras puses, izriet no atSkirigajiem
attiecigo emisiju rasanas nosactjumiem.

Savienibas likumdevejs esot “atzinis kompromisa ideju, nosakot kombiné&tas
robezvertibas. Piem@ram, ‘dizeldzin€ju transportlidzeklu ogliidenrazu emisijam
esot noteikta‘nevis)atseviska robezvertiba, bet gan robezvertiba, kas attiecas uz
oglidenrazu un slapekla ‘oksidn kombingto emisiju summu, proti, 230 mg/km
ogludegraza (HC)un NOx kopa.

Tas, ka emisiju kentroles sistéma dazados darbibas apstaklos reagé atskirigi, esot
saistitspar tehniski fizikaliem iemesliem, it 1pasi tap€c, ka kompromiss esot
atskirigs, kad'dzingjs ir darba temperatiira un kad tas tiek uzsildits.

Tapeey tas, ka izpludes gazu recirkulacija “auksta” un “silta” dzing&ja darbibas
apstakliem ir konstruéta atSkirigi, nenoziméjot, ka emisijas kontroles sisteémas
efektivitate ir samazinata viena vai otra virziena, ja nem ve&ra visas ar
robezvertibam ierobezotas emisijas. “Auksta” un “silta” dzin§ja emisiju
salidzinajums neesot tehniski lietderigs un tapéc neesot iesp&jams.

Kontrolgjot izpludes gazu recirkulacijas atrumu, esot janem véra “kompromiss”
starp cieto dalinu un slapekla oksidu emisijam.

Izpludes gazu recirkulacijas kontrole atkariba no temperatiiras esot nepiecieSama
arT, lai pasargatu dzin€ju no bojajumiem.
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Dizeldegvielas dalinu filtra regeneracija esot saistita ar slapekla oksidu emisiju
palielinajumu un kopuma radot papildu emisijas.

Kontrolets dzeséSanas Skidruma termostats varot samazinat emisijas noteiktos
darbibas reZzimos, transportlidzeklim uzsilstot. DzeseSanas Skidruma termostata
regul&Sanu varot izmantot, lai optimiz€tu dzin€ja emisijas, veiktsp&jas un patérina
raditajus. Tatad Sis termostats nodrosinot relativi labaku lidzsvaru starp slapekla
oksidu emisijam un cieto dalinu emisijam.

Sastavdalu zemakai temperatirai un labakai cilindra kameras piepildiSanai ar
skabekli zemakas temperatiiras esot izSkiroSa nozime slapekla oksidw,un cieto
dalinu emisiju proporcija, kas esot relativi uzlabota ar regulgéjamudzes@Sanas
Skidruma termostatu dzingja uzsildes laika. Tiklidz dzingjs “ir, uzsilis; sadas
ietekmes vairs neesot. Turpmaka §is funkcijas izmantoSana Seit praktiski‘neraditu
nekadu bitisku ietekmi.

Attiecigaja transportlidzekll uzstadita radiatorasZaliizija neesotydalayno emisijas
kontroles sistemas. SKR sist€émas funkcijas neesot aizliegta parveidosanas ierice.
Atbildétaja noraida prasitaja apgalvojumugpar Slipguardiprogrammatiiras darbibu.
Turklat funkciju, kuras prasitajs min ka BIT 13, BITy14 un“BIT IS5, attiecigajam
transportlidzeklim neesot.

Transportlidzeklis esot atbilstigs noteiktajam slapekla oksidu robezvértibam. Saja
zina esot piemérojamas vértibas parbaudes,stenda. Kraftfahrtbundesamt [Federala
autotransporta  parvalde] ‘meesot izsludin@jusi attieciga transportlidzekla
atsaukumu, jo kontroléta dzesésanas Skidruma termostata darbiba neesot iz8kirosa,
nodroSinot atbilstibufslapeklaoksiduntobezvertibam saskana ar NEDC. Pat bez
kontroleta dzesé$anas Skidruma termostata slapekla oksidu robezvértibas tiktu
ieverotas.

Lugumaysniegt prejudicialu nolemumu pamatojums

Saskana ar LESD 267. pantu lieta ir iesniedzama Eiropas Savienibas Tiesai
(turpmak tcksta — “Tiesa”) ar ligumu atbildét uz prejudicialajiem jautdjumiem,
tostarp nemotvera tas 2023. gada 21. marta spriedumu (Mercedes-Benz Group
[An, parveidosanas iericEm aprikotu transportlidzeklu razotaju atbildiba],
C-100/21, EU:C:2023:229).

Lai turpinatu izskatit un izlemt stridu, katra zina ir svarigi atbildét uz pirmo un
attiecigd gadijuma otro prejudicialo jautdjumu, nemot vera ari iepriek§ min€to
Tiesas spriedumu. Var but svariga ari atbilde uz treSo un attiecigad gadijuma
ceturto prejudicialo jautajumu. Ja atbilde uz pirmo un/vai treSo prejudicialo
jautajumu ir apstiprinoSa, iesp&jams, ka var biit svariga ar1 atbilde uz piekto lidz
devito prejudicialo jautajumu.

Atbildétaja biitu atbildiga par zaud&jumu atlidzinasanu saskana ar BGB 823. panta
2. punktu un 31. pantu kopsakara ar Direktivas 2007/46/EK 18. panta 1. punktu,
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26. panta 1. punktu, 46.pantu un 3.panta 36.punktu, ja prasitaja
transportlidzeklim bttu uzstadita vismaz viena aizliegta parveidoSanas ierice
Regulas Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta izpratn€ un/vai vismaz viena citu
iemeslu de] aizliegta shéma vai vadibas ierice, kas ietekme ta emisijas raditajus.

Saja gadijuma atbildétaja esot izsniegusi nepatiesu atbilstibas sertifikatu
Direktivas 2007/46 3. panta 36. punkta izpratné. Saskana ar iepriek§ mingto
normu atbilstibas sertifikata tiekot noradits, ka transportlidzeklis ta izgatavosanas
bridi bija atbilstigs visiem tiesibu aktiem, kas neesot taisniba. Tadgjadi atbildétaja
esot parkapusi minétas direktivas 18. panta 1. punkta, 26. pantapl. punkta un
46. panta prasibas.

Iesniedzgjtiesas skatijuma katra zina pec biitibas atbildetajai, ir japiespriez
atlidzinat prasitajam zaud€jumus, ja tiek konstatets, ka attiecigaja transportlidzekli
pastav aizliegta shéma vai vadibas ierice, kas ietekme ta emisijas:

Par pirmo un otro prejudicialo jautajumu

Ciktal prasitajs apgalvo, ka radiatora zaliizija ir aizlicgta, parveidosanas ierice,
iesniedzg&jtiesas turpmako nolémumugsaturs irgatkarigs no- atbildes uz pirmo
prejudicialo jautdjumu un attieciga gadijuma uz otro lidz ceturto prejudicialo
jautajumu.

Lidz ar to — pienemot, ka transportlidzekltuzstadits konstrukcijas elements nosaka
dazadus parametrus Regulasy, Nr. 715/2007°3. panta 10. punkta izpratng, lai
atkariba no S§is noteikSanas rezultata mainitu dzingja iekSdedzes procesa
parametrus, vienmgf samazina emisijaspkontroles sist€émas efektivitati un tadejadi
ir parveidoSanas ietice Sis, normas izpratng€, ja iekSdedzes procesa parametru
izmainas, ko iZfaisa konstrukcijas elements, pamatojoties uz noteikSanas rezultatu,
palielina noteiktas' kaitigds vielas, piem&ram, slapekla oksidu, emisiju, pat ja
tadgjadi, vienlaikus “tiek samazinata vienas vai vairaku citu kaitigo vielu,
piemeram,yogludenrazu, “emisija — ir jauzskata, ka attiecigd transportlidzekla
radiatora \\zaltizijas “atvérSanas un aizveérSanas vadibas ierice ir aizliegta
parveidosanasdierice, Regulas Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta izpratné. Tad
prasiba Katra zina liela méra batu pamatota. Sada gadijuma nav nepiecie$ams
1egiit pieradijumus.

Dators,akas kontrolé attiecigaja transportlidzekli uzstaditas radiatora zaliizijas
atveérSanu un aizveérSanu, ir konstrukcijas elements Regulas Nr. 715/2007 3. panta
10. punkta izpratng (skat. Tiesas spriedumu, 2020. gada 17. decembris, CLCV u.c.
[Dizeldzingja parveidosanas ierice], C-693/18, EU:C:2020:1040, 68. punkts).

Arf radiatora Zaluizijas atveérSanas un aizverSanas vadibas ierice ir dala no emisijas
kontroles sistemas, jo ta merktiecigi ietekmé transportlidzekla emisijas un tad€jadi
ar1 parbaudes ciklu saskana ar NEDC.
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Atbildetaja esot atbildiga par zaud&jumu atlidzinaSanu ari tad, ja ieprieks aplikota
radiatora zallizijas atv€rSanas un aizvérSanas vadibas ierice nav parveidoSanas
ierice, bet ir aizliegta citu Savienibas tiesibas minétu iemeslu del.

It Tpasi nemot vera, pieméram, pienakumu ievérot konkrétu emisiju robezvertibas,
iesniedzgjtiesa nevar izslégt iespeju, ka pat tad, ja Saja lieta aplukota radiatora
zaluzijas atv€rSanas un aizverSanas vadibas ierice nav parveidoSanas ierice, ta
tomer ir aizliegta citu Savienibas tiesibas minétu iemeslu dgl, it 1pasi tadu, kas
attiecas uz konkrétu emisiju robezveértibam, vismaz noteiktos apstaklos.

Iesniedzgjtiesai it 1paSi nav  skaidrs, vai, pieméram, . dizeldzingja
transportlidzekliem noteiktas slapekla oksidu emisiju @ robezvertibas, ir
piemérojamas tikai tad, ja dizeldzingja transportlidzeklis tiek lietots pe€csaukstas
iedarbinasanas apstaklos, kas ir speka parbaudes darbibas laika saskana at NEDC,
vai ar1 §is robezvertibas ir jaieveéro ari tad, ja, piem€tam, dizeldzingja
transportlidzeklis tiek lietots pec siltas iedarbinaSanas,_apstaklosy kas ir speka
parbaudes darbibas laika saskana ara NEDC, ‘wai arT tady ja,) pieméram,
dizeldzingja transportlidzeklis tiek lietots pec aukstas iedarbinasanas, kad ara
temperatiira ir, pieméram, 15 °C, un citddi apstaklos, kas 9t speka parbaudes
darbibas laika saskana ar NEDC, un tap&e¢,ir aizliegta, vadibas ierice vai shéma,
kas to nepielau;.

Turpretim — pienemot, ka transportlidzekli uzstadits konstrukcijas elements
nosaka dazadus parametrus Regulas Nr. 725/2007 3. panta 10. punkta izpratng, lai
atkariba no S§is noteikSanas, rezultata mamitu dzingja iekSdedzes procesa
parametrus, nesamazina vai tikai‘noteiktos apstaklos samazina emisijas kontroles
sisteémas efektivitatidun tadejadiiir parveidosanas ierice §1s normas izpratné ari tad,
ja iekSdedzes procesa parametru izmainas, ko izraisa konstrukcijas elements,
pamatojoties 4uzy, noteiksanas), rezultatu, palielina noteiktas kaitigas Vvielas,
piem&ram, slapekla oksidu, emisiju, bet tadgjadi vienlaikus samazina vienas vai
vairaku_ citu Kaitigoy, vieluy’ pieméram, cieto dalinu, ogludenrazu, oglekla
monoksidayun/vat egleklaydioksida, emisiju, un ka sads konstrukcijas elements
nav aizliegts ati citu'Savienibas tiesibas minétu iemeslu dél vai ir aizliegts tikai
noteiktos apstaklos= situacija var but atSkiriga, tapec bez papildu pieradijumiem
nevar runat par parveidoSanas ierici Regulas Nr. 715/2007 3. panta 10. punkta
1Zpratné.

Atbilstosidatbildetajas apgalvojumam, kas liela méra ir pareizs ar1 saskana ar citos
tiesas procesos izskang€juSajiem ekspertu atzinumiem, nemainigos apstaklos, no
vienas puses, pazeminot iekSdedzes temperatiiru, samazinas slapekla oksidu
emisijas, bet, no otras puses, palielinas citu kaitigo vielu emisijas, savukart,
paaugstinot iekSdedzes temperatiiru, palielinas slapekla oksidu emisijas, bet
samazinas citu kaitigo vielu emisijas.

Ja o iemeslu dél radiatora zaltizijas atvérSanas un aizvérSanas vadibas ierice nav
parveidoSanas ierice un ja $ada vadibas ierice nav aizliegta ari citu iemeslu dél,
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atbild€tajai nevarétu piespriest atlidzinat zaud€jumus prasitajai radiatora zaliizijas
darbibas dél.

Par parejiem prejudicialajiem jautajumiem

Iesniedzgjtiesa nenoliedz, ka jau Tiesas atbilde uz pirmo un otro prejudicialo
jautajumu var laut pienemt galigo nolémumu Saja lieta.

Tomér iesniedzgjtiesa nespgj formulét nosacijumus, ar kuriem jau tagad var ticami
noteikt, vai lietas izsprieSana ir vai nav iesp&jama, nesanemot atbildes uz treSo
prejudicialo jautajumu un attieciga gadijuma uz ceturto prejudiciale jautajumu.
Tapeéc iesniedzgjtiesas skatijuma papildus ir jauzdod treSais Iidz devatais
prejudicialais jautajums, lai Tiesa sniegtu atbildes.

Ta ka ir iesniegts §is ligums sniegt prejudicialu nolemumu, 1idz Tiesas sprieduma
pasludinasanai jau ir jarekinas ar tiesvedibas aizkav@sanos vismazeuz diviem
gadiem. Nav sagaidams, ka lietas dalibnieki’ Sosyjautajumus) izvirzis velaka
tiesvedibas stadija, nemot vera atkartotu tiesvedibas aizkaveSamos, kas var€tu
rasties vismaz uz diviem gadiem un biitusaistita arypapildu, lGgumu Tiesai sniegt
prejudicialu nolémumu.

Atbildes uz attiecigajiem jautdjumiem Wvienkar$i vam, sniegt gaidamaja Tiesas
sprieduma. Ja Saja luguma netiktuuzdots, tresai§ lidz devitais prejudicialais
jautajums, tas nebiitu saderigi ar efektivuiticsisko aizsardzibu, kas tiek garanteta
brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa (skat. CESD 67. pantu).

Ta ka, iesp&jams, biisijaatbild uz treSo lidz devito prejudicialo jautajumu, no
procesualas ekonomijas un efektivas tiesiskas aizsardzibas apsvérumu viedokla ir
lietderigi un iesniedz€jtiesas skatijuma ar1 pienemami uzdot tos jau tagad.

Par treso un ceturto prejudicialo jautajumu

Lietu nevar 1zspriest, ja nav atbildes uz pirmo prejudicialo jautajumu un attieciga
gadijuma uzotfo 11dz ceturto prejudicialo jautajumu.

Iesniedzgjtiesaiy ir zinams par tadu Tiesas judikatiru ka 2022. gada 14.jilija
spriedumi (GSMB Invest, C-128/20, EU:C:2022:570, un Volkswagen, C-134/20,
EU:C:2022:571, skat. ari spriedumu, 2020.gada 17.decembris, CLCV u.c.
[Dizeldzingja parveidosanas ierice], C-693/18, EU:C:2020:1040), saskana ar kuru
izpludes gazu recirkulacijas temperatiras kontrole, kas garanté Regula
Nr. 715/2007 paredzeto emisijas robezvertibu ieveérosanu tikai siltuma diapazona,
ir parveidoSanas ierice minétas regulas 3. panta 10. punkta izpratn€ un ir atlauta
tikai loti ierobeZotos apstaklos.

No Tiesas 2020.gada 17.decembra sprieduma (CLCV wu.c. [Dizeldzingja
parveidosanas ierice], C-693/18, EU:C:2020:1040) mutatis mutandis var secinat,
ka izpludes gazu recirkulacijas varsta darbibas laika normalos lietoSanas apstaklos

10



55

56

o7

58

59

60

61

MERCEDES- BENZ GROUP

tapat ka apstipringjuma procedira samazinatos ari transportlidzeklu oglekla
dioksida emisijas.

Tiesas 2022. gada 14. jilija sprieduma (GSMB Invest, C-128/20, EU:C:2022:570)
36. punkta ir noradits: “Tadgjadi, ta ka Sada programmatiira ietekm€& emisiju
kontroles sistemas darbibu un samazina tas efektivitati, ta ir “konstrukcijas
elements” §s tiestbu normas izpratng”. Sis secinajums ir identiski formuléts
Tiesas 2022. gada 14. julija sprieduma (Volkswagen, C-134/20, EU:C:2022:571,
43. punkts) un 2020. gada 17. decembra sprieduma (CLCV u.c. [Dizeldzingja
parveidosanas ierice], (C-693/18, EU:C:2020:1040), 66.punkts). Par
parveidosSanas iericém bija arT Tiesas 2023. gada 21. marta spriedums (Mercedes-
Benz Group [Ar parveidoSanas iericem aprikotu transpottlidzeklu razetaju
atbildiba], C-100/21, EU:C:2023:229, 58. punkts). Neviena no Siem spriedumiem
Tiesa nav apliikojusi 1paSo jautajumu, kas ir $Ts lietas priekSmets.

Tiesa savos spriedumos par izplides gazu recirkulagijas kontroli atkariba no
temperatiiras katra zina skaidri vél nav konstatgjusi, kados apstaklos = nemot véra
Saja lieta aplikoto pretgjo ietekmi uz dazadu kaitigo vielu emisijam — emisijas
kontroles sisttmas elementa funkcijas dzmainas samazina “eémisijas kontroles
sistémas efektivitati Regulas Nr. 715/2007°8. panta 10.punkta‘izpratné.

Lidz ar to, nemot véra ari 1idzsingjo Tiesas judikatiirugir nepiecieSams §is ligums
sniegt prejudicialu nolemumu.

It Tpasi nemot vera, piemeéram, pienakumu ieverot konkrétu emisiju robezvertibas,
iesniedzejtiesa nevar izslégt 1espeju, ka pat tad, ja Saja lieta aplikota izpludes gazu
recirkulacijas vai dzeseéSanas \Skidruma nominalas temperatiiras kontrole nav
parveidoSanas ierice, ta tomer varetu but aizliegta citu Savienibas tiesibas minétu
iemeslu del, kas varétd 1zraisit \atbildétajas pienakumu atlidzinat prasitajam
zaud&jumus!

Tapéc iesniedz€jtiesas skatijuma, nemot veéra ari to, ka attiecigaja transportlidzeklt
notiek izpludes, gazuyrecirkulacijas kontrole atkariba no temperatiiras, papildus ir
jauzdod Tiesai treSais un ceturtais prejudicialais jautajums.

Turpmakie, prasitaja apgalvojumi par AdBlue piejaukumu, parveidosanas iericem
Slipguard, BIT13, BIT 14 un BIT 15, ka ar1 Slipguard darbibu nav pieméroti, lai
pieraditu aizliegtas parveidoSanas ierices esamibu.

Atbildetajas arguments, ka sp€ka esosa EK tipa apstiprindjuma esamiba izslédz
pienémumu par aizliegtu parveidoSanas ierici, nelauj noraidit prasibu, neatbildot
uz uzdotajiem jautagjumiem. Ja EK tipa apstiprindjums neatbilst tiesiskajai
situacijai, attieciga gadijuma to var atcelt.
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Par piekto prejudicidalo jautajumu

Ja iesniedzgjtiesa, pamatojoties uz Tiesas sniegtajam atbildém uz pirmo un otro
prejudicialo jautajumu, secinas, ka prasitaja transportlidzeklt ir uzstadita
parveidoSanas ierice, rodas jautajums par tas aizliegumu.

Iespgjams, parveidoSanas ierice nav aizliegta, ja ir nepiecieSama izpludes gazu
recirkulacijas kontrole atkariba no temperatiiras, tapéc rodas piektais uzdotais
jautajums.

Tiesas apsvérumus 2022. gada 14. julija spriedumos (GSMB Investy,C-128/20,
EU:C:2022:570, 61. punkts, un Volkswagen, C-134/20; EU:C:2022:571,
73. punkts) iesniedz€jtiesa saprot tadgjadi, ka parveidoSanas ierice ir aizliegta arl
tad, ja tad nav nepiecieSama dzin€ja aizsardzibai pret “bojajumiem, tacu ir
nepiecieSama transportlidzekla droSai darbibai.

Iesniedzgjtiesas uzdota jautajuma konkrétais pamatojums ir tads, ka saskana ar
cita tiesvediba sniegtiem ekspertu atzinumiem parmeriga kvépu dalinu veidosanas
loti retos gadijjumos var izraisit dizeldegvielas dalinu filtra uzliesmoSanu
regeneracijas procesa un transportlidzekla aizdegSanos. Ta ka dizeldegvielas
dalinu filtrs nav dzingja sastavdala, neliedzo8a atbilde uz piekto prejudicialo
jautajumu nozimétu, ka Sis aspekts nebiitu talak jaskata saistiba ar Saja lieta
aplikota transportlidzekla iesp€jamas ‘parveidosanas ierices pielaujamibas
parbaudi.

Par sesto lidz devito prejudicialo jautajumu

Tiesas apsverumi 2023.¢gada 21 marta sprieduma (Mercedes-Benz Group [Ar
parveidoSanasgiericemyaprikotu transportlidzeklu razotaju atbildiba], C-100/21,
EU:C:2023:229, 93. punkts) liek parbaudit, vai Vacijas tiesibas paredzetais
pieradiSanas pienakuma sadalfjums saistiba ar parveidosanas iericém ir saderigs ar
Savienibasytiestbam.

Saskana ar Vacijas “tiestbam pieradiSanas pienakums ir sadalits ta, ka
transportlidzekla pircéjam ir pilniba japierada visi faktiskie apstakli parveidosanas
terices esamibai. Tas tadel, ka vinam ir japierada zaud&umu esamiba un ari
aizsargajosa tiesibu akta parkapums. Ja atbilde uz pirmo prejudicialo jautajumu
biis noliedzosa, abos gadijumos tiks uzskatits, ka ir uzstadita parveidoSanas ierice.
Turklat Seit aplikotas Direktivas 2007/46 normas, kuru meérkis ir individuali
aizsargat katru tada transportlidzekla pirc€ju, kuram ir jaizsniedz atbilstibas
sertifikats, ir $ads aizsargajoss tiesibu akts.

Ja netiek iesniegti dokumenti un atklati programmeé&jumi, kas atbildétajam saskana
ar Vacijas tiesibam parasti nav obligati jadara, parveidoSanas ierices esamibu var
pieradit tikai ar faktiskiem izméginajumiem saskana ar “trial and error” principu,
kas ir loti dargi.
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Pieradijumu iegtSana par parveidoSanas ierices esamibu var izmaksat vismaz
10 000 euro. Ja pieradijumu iegtSana ir japadzilina, ta var klit ieverojami
dargaka. Pirc€ji, kuriem nav juridisko izdevumu apdroSinaSanas, biezi vien nevar
atlauties vai tikai ar grutibam var atlauties avansa maksajumus, kas saskana ar
Vacijas civilprocesa normam japieprasa par pieradijumu iegiiSanas izdevumiem,
un var attur€ties no savu tiesibu izmantoSanas.

Ja pat ir jaiesniedz pieradijumi par parveidoSanas ierices izn€muma pielaujamibu
saskana ar Regulas Nr. 715/2007 5. panta 2. punkta otra teikuma a) apaksSpunktu,
katra zina daudzos gadijumos praks€ pirc€js nevarés pieradit pret§jo, kas vinam
jadara saskana ar Vacijas tiesibam, it 1pasi tad, ja vinam nav nekadu dekumentu
un nav zindmi programmejumi.

Tas nozimé, ka katra zina ieverojama skaita gadijumu pastav risks, ka, pircgji
nevar€s izmantot Direktivas 2007/46 18. panta 1.punkta, 26 pantajl. punkta,
46. panta un 3. panta 36. punktd paredze€tas tiesibas, kas_viniem paredzetas
saskana ar Tiesas judikatiiru (spriedums, 2023. gada 21.'marts, Mercedes-Benz
Group [Ar parveidoSanas iericeém aprikotu transportlidzeklu razotaju atbildibal,
C-100/21, EU:C:2023:229).

Tomér, ja bitu jaiegiist papildu pierddijumi, rodas jautajumi, no ka vartu
pieprasit varbiitgji lielo avansa maksajumupar pieradijumu iegiisanas izdevumiem
un kam attieciga gadijuma butulyjasedz atsevisku pieradijumu iegtSanai
nepiecieSamo faktu nekonstatéjamibas délradusies izdevumi.
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