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Predmet C-121/24
Zahtjev za prethodnu odluku

Datum podnosenja:

14. veljace 2024.
Sud koji je uputio zahtjev:

Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bugarska)
Datum odluke kojom se upucuje zahtjev:

7. veljace 2024.
Tuzitelj:

,,Vaniz” EOOD
TuZenik:

Direktor na Direkeija ,,Obzalvanés,danacno-osiguritelna praktika” —
Veliko Tarnovo

RJESENJE
[...] [omissis]

Administrativen “sady, Veltke Tarnovo (Upravni sud u Velikom Tarnovu,
Bugarska), [%.] [omissis]

[%] [omissis]

[-%JJemissis] u pogledu odluke [...] [omissis] u upravnom sporu br. 139 u skladu
s upisnikom “Administrativen sada Veliko Tarnovo (Upravni sud u Velikom
Tarnovw) za 2023. uzeo je u obzir sljedece:

Potrebno je ispitati uskladenost konkretnih spornih pitanja u vezi s tumacenjem
odredbi nacionalnog prava relevantnih u glavnhom postupku s odredbama i
nacelima prava Unije.

Ovaj sud smatra da je za pravilno rjeSavanje spora o kojem odlucuje potrebno
tumacenje odredbi prava Unije i smatra da je u tom pogledu potrebno, na zahtjev
jedne od stranaka i na vlastitu inicijativu, Sudu Europske unije uputiti zahtjev za
prethodnu odluku u skladu s ¢lankom 267. tre¢im stavkom UFEU-a.
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l. Stranke u sporu:

1.  Tuzitelj: EOOD (drustvo s ogranicenom odgovornos¢u s jednim c¢lanom)
»Vaniz” [...] [omissis]

2. Tuzenik: Direktor na Direkcija ,,Obzalvane i danacno-osiguritelna praktika”
— Veliko Tarnovo (direktor Direkcije za Zalbe i1 praksu na podru¢ju poreza i
socijalnog osiguranja u Velikom Tarnovu, Bugarska) [...] [omissis]

I, Predmet glavnog postupka:

Tuzba protiv poreznog rjesenja br. R-04000422000256-091-001/18y12.2022, koje
je donijela Teritorialna direkcija na Nacionalnata agencija za prihodite Veliko
Tarnovo (Podru¢na direkcija Nacionalne agencije za javne priledetwu. Velikom
Tarnovu, Bugarska, u daljnjem tekstu: TD na NAP)@kojim so drustvu ,,Vaniz”
EOOD [sa sjedistem] u Velikom Tarnovu za porezna tazdoblja srpanjykolovoz 1
rujan 2017. u skladu s ¢lankom 177. Zakona za‘danak varhu, dobavenata stojnost
(Zakon o porezu na dodanu vrijednost, u daljnjem tekstu: ZDDS) utvrdene obveze
PDV-a u ukupnom iznosu od 217 277,82sbugarskih leva iobracunane kamate u
iznosu od 114 365,21 bugarskih leva.

I11.  Cinjeni¢no stanje glavnog postupka:

»Vaniz” EOOD je trgovacko drustvie koje je\2. prosinca 2014. upisano u trgovacki
registar, a 8. sijecnja 2015y registrirane u skladu sa ZDDS-om. Predmet njegove
djelatnosti je cestovmi prijevez i prijevoz robe. U svojstvu poduzetnika koji je
registriran za potrebe ‘RDV-a ,,¥aniz® EOOD je primatelj oporezivih isporuka,
koje se sastojesod kupnjeykamiona’l vozila, i usluga, koje se sastoje od najma
motornih vozilaj,atkojeisu 1skazane u ukupno 35 racuna koje je drustvo ,,Stars
Internatignal” EOOB 1zdalo,za porezna razdoblja srpanj, kolovoz i rujan 2017. Na
temelju tihyracunay,, Vaniz” EOOD ostvarivao je pravo na odbitak pretporeza na
nacin da je nayeo ra¢uncu registrima rac¢una koji se vode u skladu sa ZDDS-om i
poreznim peijavama za navedena porezna razdoblja. Nakon $to su provela nadzor,
tijela nadlezna'za prihode utvrdila su da je dobavljac, ,,Stars International” EOOD,
za navedena porezna razdoblja kao porezni rezultat u poreznoj prijavi naveo PDV
koji je trebale platiti na izvrSene isporuke i porez iskazan na racunima izdanima
drustva,,,Vaniz” EOOD. Porezne obveze dobavljaca ,,Stars International” EOOD
navedene'u poreznoj prijavi nisu placene.

Odlukom br. 348/19.07.2019 u trgovackom predmetu br. 287/2018 Okrzen sad
Veliko Tarnovo (Okruzni sud u Velikom Tarnovu, Bugarska) pokrenuo je
postupak u slu¢aju nesolventnosti u skladu s ¢lankom 625. Targovskog zakona
(Trgovacki zakon) nad drustvom ,,Stars International” EOOD; odlukom br. R94
od 4. kolovoza 2020. u navedenom trgovackom predmetu Okrzen sad Veliko
Tarnovo (Okruzni sud u Velikom Tarnovu) zakljucio je postupak u slucaju
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nesolventnosti nad druStvom ,,Stars International” EOOD te je odredio brisanje
drustva iz trgovackog registra.

DonoSenjem naloga za porezni nadzor br. R-04000422000256-020-
001/17.01.2022 pokrenut je postupak poreznog nadzora nad drustvom ,,Vaniz”
EOOD kako bi se u skladu s ¢lankom 177. ZDDS-a utvrdila odgovornost tog
drustva za PDV koji duguje i koji nije platio ,,Stars International” EOOD, a koji
proizlazi iz 35 racuna koje je ,,Stars International” EOOD izdao drustvu ,,Vaniz”
EOOD za porezna razdoblja srpanj, kolovoz i rujan 2017. Nakon provedenog
poreznog nadzora TD na NAP u Velikom Tarnovu donio je porézno rjeSenje
br. R-04000422000256-091-001/18.12.2022, kojim je utvrdeno da, ,,Vaniz”
EOOD u skladu s clankom 177. ZDDS-a odgovara za obvezeidrustva, ,,Stars
International” EOOD za porezna razdoblja srpanj, kolovoz i rujan 2017. u 1znosu
od 217 277,82 bugarskih leva 1 obraCunane kamate u “wiznosu “od
114 365,21 bugarskih leva. Primjena navedenih g4 odtedbi. obrazlozena je
ispunjenjem uvjeta iz ¢lanka 177. stavka 2. ZDDS-a, u skladd s kojimyje uvjet iz
Clanka 177. stavka 1. ZDDS-a ispunjen samo akeyje primatelj oporezive isporuke
znao ili je trebao znati da se porez iskazan na raunima kojiysu mu izdani nece
platiti.

Drustvo je pobijalo porezno rjeSenjeu skladu s clankom 152. Danacno-
osiguritelen procesualen kodeksa (Zakomik o “postupku u podru¢ju poreza i
doprinosa za socijalno osiguranje, . daljnjem tekstu: DOPK) u upravnom
postupku pred direktorom Direkcije zayzalbe 1%praksu na podrucju poreza i
socijalnog osiguranja u Velikem Tarnovu,\koji» je odlukom br. 19/17.02.2023 u
cijelosti potvrdio pobijanoporezno,rjesenje. ,,Vaniz” EOOD pobijao je potvrdeno
porezno rjeSenje u skladu s ¢lankom, 155."DOPK-a pred Administrativen sadom
Veliko Tarnovo (Upravni sudwu Velikom Tarnovu), pred kojim je pokrenut
predmetni upravni sper bryl39/23.

IV. Primjenjivi propist

A. Naeionalno pravo:
B

OPK:

Clanak 2I%.".] [omissis]

(2) Odgovornost tre¢ih osoba nastupa i u slu¢aju kad u pogledu duznika postoje
okolnosti navedene u ¢lanku 168. tockama 5. do 7.

(3) Odgovornost tre¢ih osoba prestaje ako je prestala obveza za koju je ona
utvrdena pravomoc¢nim pravnim aktom. [...] [omissis]

Clanak 112. (1) Postupak poreznog nadzora pokre¢e se donosenjem naloga
za porezni nadzor.
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Clanak 168. Javnopravna trazbina prestaje:
[...] [omissis]

6. nakon raspodjele utr§ka dobivenog unovcenjem imovine pravne osobe koja
je proglaSena nesolventnom, osim ako tre¢e osobe odgovaraju za javnopravnu
trazbinu;

7. prilikom brisanja pravne osobe nakon zakljuc¢enja postupka likvidacije, osim
ako tre¢e osobe odgovaraju za javnopravnu trazbinu;

[...] [omissis]
ZDDS:

Clanak 177. (1) (izmijenjen u DV-u br. 94 iz 2012.,"na snazi'ed 1.sijecnja
2013.) Registrirana osoba koja je primatelj oporezive isporuke ili usluge odgovara
za dugovani i neplaceni porez druge registriranefosobe ako‘je iskoristila pravo na
odbitak pretporeza koji je izravno ili neizravaowpovezan, s dugovanim i
nepla¢enim porezom.

(2) Odgovornost iz stavka 1. nastupa ako je registrirana 0soba znala ili je trebala

znati da se porez nece platiti, .a _nadzorno tijelo to je dokazalo u skladu s
¢lancima 117. do 120. DOPK-a.

(3) Za potrebe stavka 2«4smatra sc da je osoba trebala znati da se porez neée
platiti ako su kumulativno‘ispunjeni sljedeci uvjeti:

1.  dugovani porez, w smislu'stavkal., za porezno razdoblje stvarno nije platio

nijedan od ranijih dobavljaca na temelju oporezive transakcije €iji je predmet ista
roba ili usluga wistem, izmijenjenom ili preradenom obliku;

2. oporeziva transakcija je fiktivna, zaobilazi zakon ili cijena te transakcije
znatfie, odstupa od trzisne,cijene.

(4), Odgovernost,dz stavka 1. nije povezana sa stjecanjem odredene prednosti
zbognepladanja'dugovanog poreza.

(5) U skladu sa stavcima 2. i 3. takoder je odgovoran i raniji dobavlja¢ poreznog
obveznika koji mora platiti neplaceni porez.

(6) U slucajevima iz stavaka 1. i 2. odgovornost se primjenjuje u odnosu na
poreznog obveznika koji je izravni primatelj isporuke ili usluge za koju dugovani
porez nije placen 1, ako povrat nije mogu¢, moze se utvrditi odgovornost u odnosu
na svakog kasnijeg primatelja u lancu isporuke.

(7) Stavak 6. primjenjuje se po analogiji na ranije dobavljace.
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B. Pravo Unije:

Direktiva Vije¢a 2006/112/EZ od 28. studenoga 2006. o zajednikom sustavu
poreza na dodanu vrijednost:

Uvodne izjave:

(44) Drzave clanice trebaju imati moguénost definiranja osobe osim one
odgovorne za placanje PDV-a kao osobe koja je solidarno i posebno odgovorna za
njegovo placanje.

Clanak 193.
Izmijenjeno aktom o izmjeni M19
Ispravljeno ispravkom C11

Svaki porezni obveznik koji obavlja oporezivu dsporuku,rebe 1li, usluga duzan je
placati PDV osim u slucajevima iz ¢lanaka 194. d0,199. i'¢lanka 202. u kojima je
PDV obvezna placati druga osoba.

Clanak 205.

U slucajevima iz ¢lanaka 193. d0 200.. i ¢lanaka 2025 203. i 204., drzave Clanice
mogu odrediti da je umjesto osobe koja je duzna placati PDV, za placanje PDV-a
solidarno odgovorna drugaseseba.

Clanak 207.

Drzave €lanice donose potrebne mjete kako bi osigurale da one osobe za koje se
smatra da su sukladno‘¢laneima od 194. do 197. te ¢lancima 199. i 204. obvezne
placati PDVaumjesto pereznog,obveznika koji nema poslovni nastan na njihovom
podrucju; postujmobveze o'placanju iz ovog Odjeljka.

Drzave €laniceytakoder donose potrebne mjere kako bi osigurale da osobe koje se
sukladne Clanku J205]. smatraju solidarno odgovorne za pla¢anje PDV-a, poStuju
svoje obvezeé u vezi s placanjem.

V. Tvrdnje i pravna argumentacija stranaka:

Tuzitelj ,,Vaniz” EOOD pobijao je porezno rjeSenje. Osporava uvjete za primjenu
¢lanka 177. ZDDS-a i navodi da njihovo ispunjenje u konkretnom slucaju nije
pravilno utvrdeno i nije potkrijepljeno dokazima prikupljenima u postupku. Uz
argument da nisu ispunjeni uvjeti za odgovornost druStva jer nije ispunjen
subjektivni uvjet, odnosno pretpostavka obveze ili znanje o sudjelovanju u
poreznoj prijevari, opunomocenik drustva navodi da odgovornost drustva ,,Vaniz”
EOOD za porezne obveze drustva ,,Stars International” EOOD ne moze nastati u
skladu s clankom 177. ZDDS-a. Tuziteljev opunomocenik temelji potonji
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argument na tome da je ,Stars International” EOOD izbrisan iz trgovackog
registra i da je u skladu sa sudskom odlukom donesenom u postupku u slucaju
nesolventnosti 4. kolovoza 2020. prestao postojati kao pravna osoba u pravnom
prometu. Postupak poreznog nadzora radi utvrdivanja obveza drustva ,,Vaniz”
EOOD u skladu s ¢lankom 177. stavkom 2. ZDDS-a pokrenut je donosenjem
naloga za porezni nadzor 17. sije¢nja 2022., odnosno nakon §to je duznik ,,Stars
International” EOOD izbrisan [iz trgovackog registra] kao poduzetnik i nakon §to
je prestao postojati. Prema tuziteljevu misljenju, smatra se da su obveze pravne
osobe nakon njezina prestanka prestale, a tre¢a osoba, $to je u ovom slucaju
,,Vaniz” EOOD, ne moze u skladu s odredbom ¢lanka 177. ZDDS-a naknadno,
dugo nakon toga, solidarno odgovarati.

Slijedom toga, prestanak postojanja pravne osobe koja je ‘glavni, duznik za
trazbinu u skladu sa ZDDS-om ne omogucuje pekretanje, postupka radi
utvrdivanja solidarne odgovornosti tre¢e osobe, zbog Cega je. potezno tjesenje
nezakonito.

Tuziteljev opunomocenik smatra da se nagcionalni, propisykojin se dopusta
pokretanje postupka na temelju kojeg se utvrduje,solidarna odgovornost nakon $to
je glavni duznik veé prestao postojati ‘protivi wodredbama Direktive Vijeca
2006/112/EZ od 28. studenoga 2006. Takvatimjera“mijewu skladu s utvrdenim
ciljevima Direktive i temelji se_na“nacionalnem zakonodavstvu donesenom
protivno pravu Unije.

TuzZenik, direktor Direkcijenza zalbe i praksuwna podrucju poreza i socijalnog
osiguranja u Velikom Tarngvu, osporava sve tuziteljeve argumente te smatra da su
uvjeti iz ¢lanka 177, ZDDS<a u ovom slucaju pravilno utvrdeni i potkrijepljeni
dokazima prikupljenima u postupku poreznog nadzora i podnesenima u predmetu.
Njegov opunomocenik smatra da ne postoje ni povreda odredbi prava Unije koje
proizlaze iz Direktivey Vijeca 2006/112/EZ ni nejasnoce ili proturjecnost s
nacionalpim odredbamayrelevantnima u ovom slucaju. Nacionalna odredba, kao
Sto je odwedba ¢élanka 177.9ZDDS-a, ne protivi se odredbama ¢lanka 205. i
¢lanka,297. diuge receniee Direktive 2006/112/EZ 1 to je dovoljno pojasnjeno u
sudskoj, praksi“Suda Europske unije. Tuzenik tvrdi da u skladu s odredbama
clanka 168. to¢akah., 6. i 7. DOPK-a javnopravne trazbine ne prestaju u slucaju
smrtl fizicke osobe ili prestanka pravne osobe ako treCe osobe odgovaraju za
javau trazbinu, zbog ¢ega u konkretnom slucaju ne bi trebalo smatrati da su,
unato§tomwsto ,,Stars International” EOOD viSe nije registriran 1 §to je izbrisan,
obveze placanja PDV-a tog drustva prestale nakon §to je u postupku u skladu s
¢lankom 177. ZDDS-a utvrdena solidarna odgovornost tre¢e osobe, konkretno,
drustva ,,Vaniz” EOOD.

VI.  Sudska praksa:

Presudom od 20. svibnja 2021. u predmetu C-4/20 Sud Europske unije odgovorio
je na zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Administrativen sad Plovdiv
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(Upravni sud u Plovdivu, Bugarska) u vezi s predmetnim dosegom odgovornosti u
skladu s c¢lankom 177. ZDDS-a 1 uskladeno$¢u tih odredbi s ¢lankom 205.
Direktive 2006/112/EZ. U navedenoj presudi odlu¢eno je da ¢lanak 205. Direktive
Vije¢a 2006/112/EZ od 28. studenoga 2006. o zajedni¢kom sustavu poreza na
dodanu vrijednost treba tumaciti na nacin da mu se ne protivi nacionalni propis na
temelju kojeg je osoba za koju je utvrdeno da je solidarno odgovorna u smislu tog
¢lanka duzna platiti, osim iznosa poreza na dodanu vrijednost (PDV) koji nije
platila osoba koja je odgovorna za placanje tog poreza, i zatezne kamate koje
osoba koja je odgovorna za plac¢anje tog poreza duguje na taj iznos, ako se utvrdi
da je ta osoba izvrSavala pravo na odbitak, a znala je ili je metrala znati da
navedena osoba koja je odgovorna za plac¢anje poreza nece platiti navedeni porez.
U tocki 32. presude Suda Europske unije navodi se da drzave Clanice prilikom
izvrSavanja ovlasti u skladu s ¢lankom 205. Direktive, 2006/112/EZ meraju
postovati opc¢a nacela prava koja su dio pravnog poretka Unije;, a'medu njima
posebno nacela pravne sigurnosti i proporcionalnostigiMedutims, u obrazlozenju u
tocki 42. presude Sud istice da drzave cClanice mogu, prosititi sustaw, solidarne
odgovornosti na nacin da obuhvaca navedene ob¥eze samo ako je,tak#o prosirenje
opravdano s obzirom na ciljeve c¢lanka 205. ‘Direktive 2006/112/EZ te je
uskladeno s nacelima pravne sigurnosti i proporcienalnosti:

U nacionalnom pravu postoje dvije @dluke o“tumacenju koje je donio Vrhoven
administrativen sad (Vrhovni _upravni ‘sud, Bugarska), odnosno odluka o
tumacenju br. 6/15.04.2021 u (predmetu* .0 “tumacenju br. 6/2019 i odluka o
tumacenju br. 4/10.05.2022 u predmetu oytumacenju br. 2/20 Obstog sabranija na
sadiite na Vrhoven administrativen sad) (Opca sjednica sudaca Vrhovnog
upravnog suda), u kojima‘se razmatra,doseg solidarne odgovornosti u skladu s
¢lankom 177. ZDDSsa, koji ukljucuje odgovornost za kamate, kao i valjanost
poreznog rjeSenja denesenog u skladu s ¢lankom 177. ZDDS-a u slu¢aju poreznog
rjeSenja koje jeve¢ domeseno u pogledu iste osobe.

Medutimg u sudskoj, praksi,Vrhoven administrativen sada (Vrhovni upravni sud)
kao kasacijskog “suda, u tim predmetima nije se izri€ito razmatralo pitanje
pokretanja postupka poreznog nadzora radi utvrdivanja solidarne odgovornosti za
obvezeyuskladu,s Clankom 177. ZDDS-a u slucaju kad glavni duznik viSe ne
postoji.

TakKodermijeypoznato da postoji odluka Suda Europske unije u sli¢nom sluc¢aju u
okviruyzahtjeva za prethodnu odluku.

VIIl. ObrazloZenje zahtjeva za prethodnu odluku:

Za pravilno rjeSavanje spora, u kojem je rije¢ o zakonitosti pobijanog poreznog
rjeSenja, najprije treba pojasniti pitanje podrucja primjene odredbi 0 pokretanju
postupka radi utvrdivanja odgovornosti drustva ,,Vaniz” EOOD za porezne
obveze drustva ,,Stars International” EOOD u skladu s ¢lankom 177. ZDDS-a.
Budu¢i da je primjenjivost odredbi ¢lanka 21. stavka 2., u vezi s ¢lankom 168.
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DOPK-a, na glavni postupak koji se odnosi na postupak poreznog nadzora u
skladu s ¢lankom 177. ZDDS-a obuhvacena isklju¢ivom nadlezno§¢u nacionalnog
suda 1 da ¢e sud odgovoriti na ta pitanja u okviru kona¢ne odluke o predmetu,
treba pojasniti odnos te odredbe s pravom Unije, osobito s Direktivom Vijeca
2006/112/EZ, na temelju tumacenja mjerodavnog prava Unije koje ¢e pruziti Sud
Europske unije. U tom se smislu o€ito postavlja prethodno pitanje protivi li se
odredbama prava Unije nacionalni propis u skladu s kojim trec¢e osobe 1 dalje
solidarno odgovaraju za obveze glavnog duznika ako je potonja osoba prestala
postojati kao pravni subjekt u pravnom prometu. Odredbama nacionalnog prava,
odnosno ¢lankom 21. stavkom 2. i ¢lankom 168. DOPK-a, nac¢elnos&e dopusta da
tre¢e osobe solidarno odgovaraju za tude obveze Cak i ako glavai duznik vise ne
postoji. Samim c¢lankom 177. ZDDS-a ne odreduju se materijalne “igranice
odgovornosti za tude obveze, pri ¢emu se u navedenim odlukama 6,tumaéenju
Vrhoven administrativen sada (Vrhovni upravni sud) i 4 presudi,Studa Europske
unije navodi da solidarna odgovornost tre¢e osobe ukljucuje igporezne obveze i
obveze za kamate. Suprotno tomu, nisu jasni \\vkemenski parametri te
odgovornosti, odnosno kada su dopusteni pokt€tanje i\provedba tég postupka.
Treba uzeti u obzir da u glavnom postupk@iynijeyrijec o, utwrdivanju poreznih
obveza subjekta kao osobe registrirane ugskladuysa Zakenom o' PDV-u, nego o
odgovornosti za tude obveze. Ta osob& prvi put saznaje da“treba snositi takvu
odgovornost nakon §to je nad njom@pokrenut®porezniy nadzor, a u tom trenutku
njezin ugovorni partner, odnosnogperezni, obvezniky, vise ne postoji. S obzirom na
opisane okolnosti opravdano je pitanjeje Irtakwe tumacenje relevantnih propisa u
skladu s nacelima navedenimau Direktiviy, 2006/112/EZ, kojima bi trebalo
osigurati pravilan sustav' PDV=a w, Uniji,\te protive li se ocito [te odredbe]
nacelima prikladnosti 1 proporcionalnosti. Ocito je da postojanje upravne prakse
kojom se radi utvrdivanja solidarne, odgovornosti tre¢ih osoba nalaze porezni
nadzor u slucaju kad jeyglavni duznik izuzet iz pravnog prometa nije rijetkost.
Zbog toga ce‘pejasnjenjeinavedenth pitanja ocito biti klju¢no za odgovor na
pitanje o nacinu ha keji‘porezna tijela u praksi primjenjuju odredbe ¢lanka 177.
ZDDS-a skladu,s parametrima navedenima u Direktivi 2006/112/EZ.

Ovo “vije¢e Administrativen sada Veliko Tarnovo (Upravni sud u Velikom
Tarnovu) na,temelju'tih razmatranja smatra da Sudu Europske unije treba uputiti
zahtjev za prethednu odluku o dopustenosti upravne prakse odnosno nacionalnog
propisa kojim se predvida mogucénost pokretanja postupka radi utvrdivanja
solidarneedgovornosti tree osobe za obveze placanja PDV-a koje ima glavni
duznikiu slucaju kad je potonja osoba prestala postojati u pravnom prometu.

Zbog tih razloga i na temelju ¢lanka 628. GPK-a u vezi s ¢lankom 2. Dodatnih
odredbi DOPK-a, kao i u skladu s ¢lankom 631. GPK-a u vezi s ¢lankom 2.
Dodatnih odredbi DOPK-a, Administrativen sad Veliko Tarnovo (Upravni sud u
Velikom Tarnovu), [...] [omissis]

RIJESIO JE:



VANIZ

U skladu s ¢lankom 267. prvim stavkom toc¢kom (b) Ugovora o funkcioniranju
Europske unije Sudu Europske unije UPUCUJE sljedeca prethodna pitanja:

Dopusta li se odredbama uvodne izjave 44. 1 clanka 205. Direktive Vijeca
2006/112/EZ od 28. studenoga 2006. o zajednickom sustavu poreza na dodanu
vrijednost 1, u skladu s tim, nacelima transparentnosti 1 proporcionalnosti
odgovornosti pokretanje postupka na temelju kojeg treba utvrditi svojstvo
solidarnog duznika za obveze PDV-a i doseg solidarne odgovornosti nakon §to je
glavni duznik prestao postojati kao pravni subjekt?

Protivi li se tim odredbama, nakon brisanja duznika [iz trgovackeg registra] bez
pravnog sljednika koji preuzima prava i obveze, postojanje upisaneitrazbine
prema toj osobi za koju naknadno treba odgovarati tre¢a osoba?

Je li tako opisana upravna praksa nacionalnih poreznih tijela u%skladu s
provedbom nacela pravne sigurnosti?

PREKIDA postupak u predmetu [...] [omissis] do edluke\Suda Eurepske unije.

[...] [omissis]



