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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
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Strona powodowa:

T.P.T.
Strona pozwana:

,Financial Bulgatia” EOOD

POSTANOWIENIE
Nr 42767
Sofia, dnia 29 listopada 2023 r.
SOFIJSKI RAJONEN SYD
[OMISSIS] [sktad orzekajacy]

po “rozpatrzeniu [...] sprawy cywilnej nr20221110142769 wedlug opisu za
2022 1

[...] [powtorzenie]

aby orzec w sprawie, uwzglednit, co nastgpuje:

! Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa, ktéra nie odpowiada rzeczywistej nazwie Zzadnej ze stron postepowania.
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Postepowanie toczy si¢ w trybie art. 276 TFUE i rozdzialu pie¢cdziesiatego
piatego GPK (wnioski 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym)
w zwigzku z art. 248 GPK (zmiana orzeczenia w przedmiocie kosztow).

Postepowanie wszczeto na podstawie skargi osygn. [...]/13.10.2023 R.,
whniesionej przez jednoosobowa spotke adwokacka ,,Dimitar Milev”, Sofia, [...]
w ktOrej wniesiono 0 zmian¢ rozstrzygnigcia W zakresie kosztow. Spotka ta
twierdzi, ze sad btednie przyznat jej wynagrodzenie adwokata bez podatku od
wartosci dodanej (VAT). Uwaza, ze do wynagrodzenia adwokata nalezy rowniez
wlaczy¢ VAT. Przedstawita dowody na to, ze jest zarejestrowana jake podatnik
VAT.

Strona pozwana, spotka ,,Financial Bulgaria” EOOD, [...] kwestionuje skargg,
twierdzac, ze jest ona bezzasadna. Powotuje si¢ na orzecznictwo [postanowicnie
917/02.5.2023 R. Wyrchowen kasacionen syd (najwyzszege sadu kasacyjnego)
w sprawie cywilnej nr 1323/2023 r.], zgodnie z ktorym,[...] nicodptatna“pomoc
prawna przewidziana w art. 38 Zakon za adwoKaturata (ustawyyo adwokaturze,
zwanej dalej ,,ZA”) nie podlega podatkewi, od, wasto$ei dodanej (VAT)
w odniesieniu do wynagrodzenia adwokata.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie, prejudycjalnym dotyczy kwestii, czy
nalezny jest podatek od wartosei "dodanej ed wynagrodzenia adwokata za
$wiadczenie niecodptatnej pomocy prawnej, a takzevkwestii, kto jest podatnikiem
I kto musi uiSci¢ ten podatek.%Dla “sadu odsytajacego nie jest jasne, czy
nieodptatna pomoc prawnapodlega pedatkewi od wartosci dodane;.

STRONY SPORU

Strona powodowa: TP.T.5\nndowodu,0sobistego [...] Sofia, [...] reprezentowany
przez swojego pelnomoenika jednoosobowa spotke adwokacka ,,Dimitar Milev”
[...] [adresyprzedstawiciela procesowego].

Strona, pozwana: ,,Finangial Bulgaria” EOOD, jednolity numer identyfikacyjny
[...] Sofia, [‘i.9w[inforfmacje dotyczace strony pozwanej i jej przedstawiciela
procesowegol.

Okolicznosci faktyczne sprawy

Sprawg wszczeto na podstawie powoddztwa strony powodowej przeciwko stronie
pozwanej, w ktérym wniesiono o stwierdzenie niewazno$ci zawartej przez strony
umowy poreczenia zwigzanej Z umowg 0 Kredyt konsumencki.

Strona powodowa jest reprezentowana przez jednoosobowg spotke adwokacka
,Dimitar Milev” — adwokat Dimitar Milev. Zgodnie z przedstawionym
pelnomocnictwem i umowa 0 $wiadczenie pomocy prawnej WsSpomniana pomoc
prawna jest udzielana klientowi nieodptatnie, w trybie art. 38 ust. 1 pkt2 ZA,
zgodnie z ktérym adwokat moze $wiadczy¢ nieodptatng pomoc prawng osobom
znajdujacym si¢ W trudnej sytuacji materialnej.
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Strona pozwana jest reprezentowana przez prawnika.

Strona powodowa za posrednictwem swojego pelnomocnika procesowego, spotki
adwokackiej ,,.Dimitar Milev” — adwokat Dimitar Milev, zazadala zasadzenia
wynagrodzenia adwokata, z wiagczonym podatkiem od wartosci dodanej (VAT).
Adwokat przedstawit dowody na to, ze jest on zarejestrowany zgodnie z Zakon za
danyk wyrchu dobawenata stojnost (ustawg 0 podatku od wartosci dodanej, zwang
dalej ,,ZDDS”).

W  orzeczeniu  13461/03.8.2023 R.  wydanym  w sprawie %, cywilnej
nr 20221110142769 z 2022 r. Sofijski rajonen syd (sad rejenowy\w Sofii)
uwzglednit to zadanie. Powotujac si¢ na Naredba Ne 1 ot 9 juli 2004 g. za
minimatnite razmeri na adwokatskite wyznagrazdenija (rozporzadzenie nr 1 zdnia
9 lipca 2004 r. w sprawie minimalnych stawek wynagrodzen,adwokatow, zwane
dalej ,NMRAW?”), sad uznat, ze z uwagi na interes materialny w sprawie, 485,52
BGN (kwota okreslona w umowie), minimalna kwota ‘wynagrodzenia 'ladwokata
wynosi 400,00 BGN. Poniewaz strona powodowa bylayreprezentowana przez
adwokata, w warunkach nieodptatnej pomogymprawnej,msadyzasadzit od strony
pozwanej zaplate bezposrednio na rzecz jednoosobowejspotki adwokackiej
Dimitar Milev — adwokat Dimitar Miley; kwote 400,00 BGN bez podatku VAT,
a nie na rzecz strony.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone \uprawomocnito si¢ w dniu 25.9.2023 R.

Przedstawiciel strony powodowe],yjednoosobowa spotka adwokacka Dimitar
Milev, ztozyla  wterminies, doy, =zaskarzenia  orzeczenia  wniosek
(onr[...]/13.10.2023 Ry), “w ktorym wmiosta 0 zmian¢ orzeczenia W cze$ci
dotyczacej kosztow. Wniosta towniezy0 zasagdzenie w ramach kosztéw adwokata
na jej rzecz podatku VAT odhkwoty400,00 BGN, w wysokosci 80 BGN (wedtug
stawki 20,00,% ustalonej'wedtug,podstawy wymiaru W wysokosci 400,00 BGN).

Pozwanayzakwestionowata'to zadanie i podniosta, Ze nie ma potrzeby zasadzenia
podatku, VAT od wynagrodzenia, poniewaz pomoc adwokata byla $wiadczona
nicodptatnie. Powetuje sie ona na orzecznictwo.

Majace zastosowanie prawo krajowe
1. ", Grazdanski procesualen kodeks (kodeks postepowania cywilnego)
Obciazenie kosztami post¢gpowania

Artykut 78. (1) ,Uiszczone przez powoda optaty, koszty postgpowania
I wynagrodzenie jednego adwokata, jesli zostal ustanowiony, ponosi pozwany
proporcjonalnie do uwzglednionej czgsci pozwu.

Zmiana orzeczenia w czesci dotyczacej kosztow
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Artykut 248. (1) ,,W terminie do zaskarzenia lub, jezeli od orzeczenia nie
przystuguje srodek zaskarzenia — w terminie miesigca od wydania orzeczenia, sad
moze, na wniosek stron, uzupeini¢ lub zmieni¢ rozstrzygniecie W przedmiocie
kosztow.

(2) Sad informuje strone pozwang 0 wniosku o0 uzupetlienie lub zmiang,
z wezwaniem do udzielenia odpowiedzi w terminie jednego tygodnia.

(3) Postanowienie o0 kosztach wydaje si¢ na posiedzeniu niejawnym i dorgcza
si¢ stronom. Podlega ono zaskarzeniu w trybie, w jakim zaskarzeniu podlega
samo orzeczenie.

2.  Zakon za adwokaturata (ZA)

Artykut 36. (1) (Uzup. — DW, nr97 z 2012 r.) Adwokat lub adwokat z Unii
Europejskiej ma prawo do wynagrodzenia za swoje czynnosci.

(3) (Uzup. — DW, nr97 z2012r.) W wypadktn,braku“umowy, na wniosek
adwokata, adwokata z Unii Europejskiej lub klienta; adwokatski sywet (rada
adwokacka) okresla wynagrodzenie _zgodnie Zwozporzadzeniem Wisszija
adwokatski sywet (wyzszej rady adwokackiej).

Artykut 38. (1) (Uzup. — DW, ar97 z 2012 r.)vAdwokat lub adwokat z Unii
Europejskiej moze udziela¢ nieodptatnie pomocy,adwokackiej i doradztwa:

1. osobom uprawnionym do‘alimentow;
2.  osobom majacym trudnesei materialne;
3. krewnym,sesobhom bliskim fubdnnemu prawnikowi.

(2) (Uzup®h—"DW, ar 9%, 22012 r.) W przypadkach, o ktéorych mowa w ust. 1,
jezeli Whdanym “postgpowaniu strona pozwana zostaje obcigzona kosztami,
adwokat,lub,adwokat,z Unii Europejskiej ma prawo do wynagrodzenia adwokata.
Sad" ustala, wynagrodzenie na poziomie nie nizszym niz przewidziany
Wirozporzadzeniuy, O Ktorym  mowa wart. 36 ust. 2, inakazuje zaptate
wynagrodzenia drugiej stronie postepowania.

Artykut 7. (1) (Uzup. — DW, nr 17 z 2021 r.) W celu obrony i reprezentowania
przed sadem, organami postgpowania przygotowawczego, organami I stuzbami
administracyjnymi, osobami fizycznymi i prawnymi, klient upowaznia spotke
adwokackg. Osoba zarzadzajaca spotka udziela dalszego petnomocnictwa
jednemu lub kilku wspdlnikom. Jezeli spotka adwokacka jest jednoosobowa,
pelnomocnictwo udzielone na rzecz spotki uwaza si¢ za udzielone réwniez na
rzecz adwokata, ktory utworzyt te spotke.

3.  Naredba Ne 1 ot 9 juli 2004 g. za minimalnite razmeri na adwokatskite
wyznagrazdenija (NMRAW).
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Wynagrodzenia w sprawach cywilnych i administracyjnych w jednej instancji

Artykut 7. (2) ([...] [nast.] zmien. — DW nr 88 z 2022 r.) Wynagrodzenia za
przedstawicielstwo procesowe, obron¢ |ipomoc w sprawach 0 okreslonym
interesie materialnym sg nastgpujace:

1.  przy interesie materialnym do kwoty 1000 BGN — 400 BGN;
Przepisy uzupelniajace

§ 2a. Nowy — DW, nr 43 z 2010 r., zmien. — DW, nr 28 z 2014 rg,uzup. — DW,
nr84 z2016r) W wypadku niezarejestrowanych zgodnie zZakonwza, danyk
wyrchu dobawenata stojnost adwokatow wysoko$¢ mekreslonych “w tym
rozporzadzeniu wynagrodzen nie obejmuje podatku od. wartosei dodangj,
aw wypadku zarejestrowanych adwokatow nalezny podatek od wartosei dodanej
nalicza si¢ od okre$lonych w tym rozporzadzeniu wynagrodzen,i uwaza si¢ za
nierozdzielng cz¢$¢ naleznego od klienta wynagfodzenia adwokataysprzy czym
nalezy si¢ zgodnie z przepisami Zakon za danyk wyrehu dobawenata stojnost.

4.  Zakon za danyk wyrchu dobawenata stojnost (ZBDS)

Swiadczenie ustug

Artykut 9. (1) Swiadczeniem ushugi jest kazde wykonanie ustugi.

(2) Zas$wiadczenie ustugbuwaza,sig,takze;

2.  zobowigzanie do'zanicehania dziatania lub do niewykonywania prawa;
(3) Za odptatne Swiadczenie,ushugi@znaje si¢ rowniez:

1. (zmien."ss DWhANr'101%2,2013 r., obowigzujacy od dnia 1 stycznia 2014 r.,
uzup. — BWinr 96,z 2029 r. 0b0w1qzujqcy od dnia 1 stycznia 2020 r.) swiadczenie
ustugioma uzytek prywatny podatnlkow wlasciciela, pracownikéw lub ogdlnie dla
celow niezwiazanych Z niezalezng dziatalno$cig gospodarczg podatnika, 0 ile przy
jej,. Wykonaniu uzywa si¢ towaru, przy ktéorego wytworzeniu, przywozie lub
nabyeiu‘dokonano odliczenia w catosci lub w czgéci podatku naliczonego;

2. %(zmien. — DW nr 101 z 2013 r., obowigzujacy od dnia 1 stycznia 2014 r.,
uzup. 2BW nr 96 z 2019 r., obowigzujacy od dnia 1 stycznia 2020 r.) nicodptatne
swiadczenie ustugi do celow prywatnych na rzecz osoby fizycznej bedacej
podatnikiem, wlasciciela, pracownikow lub, bardziej ogélnie, do celoéw innych niz
niezalezna dziatalno$¢ gospodarcza podatnika;

3. (nowy — DW nr94 z2012r., obowigzujacy od dnia 1 stycznia 2013r.)
nicodptatne $wiadczenie ustugi przez posiadacza/uzytkownika w celu ulepszenia
wynajmowanego lub udostepnionego sktadnika aktywow.

(4) Ustepu 3 nie stosuje si¢ W wypadku:
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1. nieodptatnego §wiadczenia przez pracodawce ustug przewozu pracownikéw
Z miejsca zamieszkania do miejsca pracy, wigcznie z tymi, ktérych dotyczy
umowa o zarzadzanie, jezeli jest ono wykonywane na potrzeby dziatalnosci
gospodarczej zainteresowanego;

2. (zmien. — DW nr94 z 2012r., obowigzujacy od dnia 1 stycznia 2013r.)
nieodptatnego $wiadczenia przez posiadacza/uzytkownika uslugi naprawy
wynajetego lub udostepnionego do korzystania sktadnika aktywows;

3. (uchyl. — DW nr 94 z 2012 r., obowiazujacy od dnia 1 stycznia 2013'.)

4. nieodptatnego $wiadczenia wushugi 0 niewielkiej warto§ci W celach
reklamowych;

5. (nowy — DW nr95 z 2015r., obowigzujagcy od¥dnia ‘L stycznia 2016 r.)
$wiadczenia ustugi do celow prywatnych podatnika, wiasciciela, ieh pracownikow
lub do celow innych niz niezalezna dziatalno$¢ ‘gospodarczampodatnika,
wynikajacego z ostatecznej potrzeby lub dziatania siky wyzszej.

5. (Nowy — DW nr 97 z 2016 r., obowigzujacy.od dnia, 1'stycznia 2017 r.) Ustep 3
pkt 1 nie ma zastosowania do uzywanych ‘towaréw, W odniesieniu do ktorych
skorzystano z prawa do odliczenia podatku naliczonego, o ktorym mowa
w art. 71a, 71b i 73b.

PRAWO UNII EUROPEJSKIEJ

1. Dyrektywa 2006/112/\WE Radys.zdnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspadlnego systemu podatku od wartosci dodane;j

TYTUL, PRZEDMIOT I'ZAKRES STOSOWANIA
Artykul 2
1. Opodatkowaniu VAT podlegaja nastgpujace transakcje:

c)nodplatne $§wiadczeénie ustug na terytorium panstwa cztonkowskiego przez
podatnika dziatajacego w takim charakterze;

Rozdzial 8 — Swiadczenie ustug
Artykut 24

1. ,,Swiadczenie ushug” oznacza kazda transakcje, ktora nie stanowi dostawy
towarow.

Artykul 26

1.  Za odptatne $wiadczenie ustug uznaje si¢ kazda z nastepujacych czynnosci:
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b) nieodptatne $wiadczenie ustug przez podatnika na prywatny uzytek jego lub
jego pracownikéw, lub bardziej ogdlnie, do celéw innych niz dzialalnos$¢ jego
przedsigbiorstwa.

Artykul 28

W przypadku gdy podatnik, dziatajac we wlasnym imieniu, ale na rzecz osoby
trzeciej, bierze udzial w swiadczeniu ustug, przyjmuje si¢, ze podatnik ten sam
otrzymat i wyswiadczyt te ustugi.

Rozdzial 2 — Dostawa towarow i §wiadczenie ustug
Artykul 75

W odniesieniu do $§wiadczenia ustug, 0 ktorych mowa weart. 26, w przypadku gdy
towary stanowigce cze$¢ majatku przedsiebiorstwa  uzywane, sa dof celow
prywatnych lub ustugi s3 $wiadczone nieodptathie, pedstawe, opedatkowania
stanowi catkowita kwota wydatkow poniesionych przez podatnikaina wykonanie
tych ustug.

Orzecznictwo Wyrchowen kasacionen syd,(najwyzszegosadu kasacyjnego)

Cze$é izb orzekajacych Wyrchowen kasacionchysyd®uiznata, ze wynagrodzenie
ustalone zgodnie z art. 38 ZA pewinne rowniez,obejmowaé¢ VAT. Uwazajg one,
ze wynagrodzenie ustalone przez sgd zaynieodptatng pomoc prawng nie stanowi
ustugi nieodptatnej i zesd w konsekwencjiy, nalicza si¢ podatek VAT. Takie
rozumienie przyjeto zowmiez Wainnych, aktach Wyrchowen kasacionen syd:
postanowienie nr 50207 z,11:10.2023,R. w'sprawie gospodarczej nr 1940/2022 r.;
postanowienie nr 60139 2,10.5.2023 R."'w sprawie cywilnej nr 5156/2021 r.

Druga cze§¢ izb, omzckajagcyeh Wyrchowen kasacionen syd wuznata, ze
w przypadku wynagrodzenia, o ktorym mowa w art. 38 ZA, nie nalezy zasadzac
VAT. Przyjely one, ze, nieodptatne s$wiadczenie ustug nie podlega VAT —
argument, dotyezacy“art. 2 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia
28 listopaday2006 raw sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodane;.
Dzialalno$¢ ta nie stanowi towaru ani $wiadczenia ushugi podlegajacego
opodatkowaniu’ \w rozumieniu ZDDS i dyrektywy Rady 2006/112/WE. Takie
rozumienie przyjeto w postanowieniu Wyrchowen kasacionen syd nr 917
2 10.522023 R. wydanym w postepowaniu kasacyjnym w sprawie cywilnej
nr 1323/2023 r.

POWODY, DLA KTORYCH SAD UZNAL, ZE WNIOSEK O WYDANIE
ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM MA ZNACZENIE DLA
PRAWIDLOWEGO ROZSTRZYGNIECIA SPRAWY

Whniosek 0zmiang rozstrzygnigcia W czeSci dotyczacej kosztow wplynat
w ustawowym terminie i zostat ztozony przez uprawniong do tego osobg. Druga
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strona przedstawila uwagi. Wniosek jest dopuszczalny i powinien zosta¢ zbadany
co do istoty.

Aby orzec, sad powinien udzieli¢ odpowiedzi na nastgpujace pytanie co do istoty:
czy nieodptatna pomoc prawna adwokata stanowi ustuge podlegajaca
opodatkowaniu w rozumieniu dyrektywy Rady 2006/112/WE, jezeli sad nakazuje
stronie przegrywajacej sprawe bezposrednig zaplate na rzecz adwokata
rownowartosci ustugi, jaka to kwote adwokat otrzymalby, gdyby ustuga ta nie
byta §wiadczona nieodptatnie[?]

W ustawodawstwie butgarskim przyjeto zasade bezpodstawnege ‘wzbegacenia.
Jezeli stronie udzielono nieodptatnej pomocy prawnej i wygrala ona sprawe, to
wynagrodzenie adwokata jest wyplacane bezposrednio adwiokatowi przez strone
przegrywajaca. Sytuacja taka ma miejsce, poniewaz strona nie poniosta kosztéw
wynagrodzenia adwokata. Jednakze do adwokata nie nalezy,wykonywanigfpracy
pro bono, w zwiazku z czym jego wynagrodzenie pokrywa stronasprzegrywajaca
sprawe, ktora jest zobowigzana do zaplaty bezpesrednie adwokatowi
wynagrodzenia za dany rodzaj sprawy. Rytanie kiore “zadano w niniejszej
sprawie, dotyczy tego, czy podatek VAT jestwnaliczany wodniesieniu do
wynagrodzenia z tytutu pomocy prawngj $wiadczonejprzezcadwokata pro bono,
jezeli wynagrodzenie jest ustalane przez sad, ktory obcigza obowigzkiem zaptaty

strong przegrywajaca.

W  bulgarskim ustawodawstwigy, trangsponowan@ wymogi dyrektywy Rady
2006/112/WE. Bulgarskas, ZDBS “stanowi, ze S$wiadczenie ustug stanowi
dziatalno$¢ podlegajaca opodatkowaniupodatkiem od wartosci dodanej. W czesci
art. 9 ZDDS dostownienodzwiérciedlono-art. 26 ust. 1 lit. b) i art. 28 dyrektywy
Rady 2006/112/WE. Jednoczesnie Butgaria skorzystata z zasady zwolnienia
Z VAT ushug $wiadezonych przezyadwokatow zgodnie z cze$cig B [zalacznika X
do] dyrektywy Rady 2006/112/MWE. Zasada ta nie ma jednak zastosowania, gdy
adwokat $wiadezacy ‘ustuge jest zarejestrowany do celow podatku VAT, tak jak
ma to migjsce Wiyninicjszejssprawie. Jezeli adwokat zawiera odptatng umowe
0 swiadezenie pomoey. prawnej | doradztwo prawne, to wynagrodzenie to podlega
opodatkowanith VAT, Nie jest tak w przypadku, gdy adwokat pracowat pro bono.
Wiasnie dlategowsad dazy do ustalenia, czy ustugi te s3g objegte zakresem
stosowania dyrektywy Rady 2006/112/WE, a takze kto jest podatnikiem.

Sad \powzigt watpliwosci, czy przywolane przepisy dyrektywy Rady
2006/112/WE powinny mie¢ zastosowanie do nieodptatnej pomocy adwokata.

Podatek od wartosci dodanej jest forma podatku posredniego. Podatnikiem
(podmiotem podatku) jest uzytkownik koncowy — bedacy odbiorcg towaru lub
ustugobiorcag. Podmiotem zobowigzanym do zaptaty podatku (platnikiem
dochodu) jest podmiot, ktory §wiadczy ustuge, a przedmiotem opodatkowania jest
sama $wiadczona ustuga. Podstawe opodatkowania stanowi wynagrodzenie za
$wiadczenie ustug.
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W przypadku odptatnej umowy 0 $wiadczenie pomocy prawnej, przedmiotem
opodatkowania jest sama ustuga. Klient wskazany w umowie jest podmiotem
podatku (podatnikiem), na ktéorym cigzy odpowiedzialno$¢ za zaptate VAT.
Podmiotem zobowigzanym do zaptaty podatku (ptatnikiem) jest adwokat, ktory
$wiadczy optaconag ustuge iptaci podatek VAT w imieniu klienta. Podstawe
opodatkowania stanowi wynagrodzenie adwokata (spotki adwokackiej)
uzgodnione w umowie 0 $wiadczenie pomocy prawnej. Bardziej ztozona sytuacja
wystepuje W wypadku $swiadczenia nicodptatnej pomocy prawnej (pro bono).

Po pierwsze, nie jest jasne, czy $wiadczenie niecodplatnej pomocy prawnej jest
dziatalno$cig zwiazang ze $wiadczeniem ustug podlegajacymaepedatkowaniu
podatkiem VAT. Do sadu zwrocono si¢ zatem z pytaniem, czy-pomoc utdzielona
nieodptatnie stanowi §wiadczenie ustug podlegajace opodatkowaniu, podatkiem
VAT. Czy s$wiadczenie nicodptatnej pomocy prawnej, przez “\adwokata
(Jednoosobowa spotke adwokacka), za ktore wynagrodzeniewzasgdza si¢ind rzecz
adwokata (jednoosobowej spotki adwokackiej), stanewi przedmiotepodatkowania
VAT? Kwestia ta ma zasadnicze znaczenie, poniewaz okreslajkwote nalezna
adwokatowi od strony, ktora przegrata spfawe, za Swiadezenieé nicodptatnej
pomocy prawnej. Powyzsze okresla przeplywy pienigzne do ‘skarbu panstwa oraz
mozliwo$¢ skorzystania z prawa do odligzenia.

Po drugie, istnieje rowniez problem przywokreslaniu podmiotu podatku
(podatnika). Ustlugobiorca jestestrona, powodowa. Jest ona klientem w ramach
umowy 0 $wiadczenie pomoey prawnejy,i wygrata sprawe. Nie jest ona jednak
podatnikiem (podmiotem podatkw), poniewaz ushuga jest §wiadczenie nieodptatnej
pomocy prawnej na rzecz osoby, “ktora ma trudnosci materialne. W takim
przypadku w razie uwzglednienia roszczenia koszty wynagrodzenia adwokata sg
zasagdzane nie ma, rzeez,, ustugobiorcy (klienta wramach umowy), lecz
bezposrednio nay, rzecz, podmiotuszobowigzanego do zaptlaty podatku (ptatnika
dochodu) —%adwokata, lubjednoosobowej spotki adwokackiej. W niniejszej
sprawie _adwokat (jednoosobowa spotka adwokacka) otrzymuje wynagrodzenie,
ktore otrzymatbygdyby umowa zostala wykonana w zamian za uzgodnione
wynagrodzenieypienigzne (podstawa opodatkowania). Dla sagdu odsylajacego nie
jest jasne, czy adwokat (jednoosobowa spdtka adwokacka) jest podatnikiem VAT,
7ezeli zasadza'sie ha jego rzecz wynagrodzenie adwokata nalezne od osoby, ktora
wygrata sprawg i ktorej udzielil on niecodptatnej pomocy prawnej. Kwestia ta ma
istotne znaczenie w sprawie, poniewaz okresla osoby, na rzecz ktorych nalezy
zasadzi¢ VAT tytutem kosztéw postepowania.

Z powyzszych wzgledow dla sadu odsylajacego powstaje pytanie, czy kazdy
z przepisOw art. 2 ust. 1 lit. b), art. 24 ust. 1, art.26 ust.1 lit. b) iart. 28
dyrektywy Rady 2006/112/WE nalezy interpretowac W ten sposob, ze nieodptatne
$wiadczenie pomocy prawnej stanowi ustuge podlegajaca opodatkowaniu VAT
i czy opodatkowuje sie ja VAT dopiero po zasadzeniu wynagrodzenia adwokata.

Dla sgdu odsytajgcego nie jest jasne, czy przez nicodptatng ustuge w rozumieniu
art. 24 ust. 1 dyrektywy 2006/112/WE nalezy rozumie¢ ustuge bedaca
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przedmiotem postepowania gléwnego, czyli nieodptatng pomoc prawnag
$wiadczong na rzecz strony wygrywajacej sprawe, za ktorg to pomoc sad zasadza
wynagrodzenie bezposrednio na rzecz adwokata.

Aby rozstrzygna¢ sprawe zgodnie z prawem Unii, nalezy udzieli¢ odpowiedzi na
pytanie, czy rozpatrywana usluga stanowi odplatng ustuge w rozumieniu
dyrektywy 2006/112/WE. Nalezy uwzgledni¢, ze w takim przypadku zasadza si¢
wynagrodzenie, ktoére adwokat otrzymatby, gdyby uzgodniono wynagrodzenie
w ramach umowy o $wiadczenie pomocy prawnej.

Aby oceni¢, na czyja rzecz nalezy zasadzi¢ VAT, nalezy udzieli¢,odpowiedzi na
pytanie, kto jest podatnikiem, w sytuacji gdy pomoc prawna jest nicedptatna i gdy
ustalono wynagrodzenie. Dla sadu odsylajacego nie jest™ jasne, ktowy,jest
podatnikiem w rozumieniu wspomnianej dyrektywy w niniejszej sprawie.

Nalezy udzieli¢ odpowiedzi na pytania, czy ustuga nieodptatna, Mustuga, odptatna
w rozumieniu dyrektywy stanowiag ustuge takadjak“rozpatrywana Wniniejszej
sprawie. Taka sytuacja ma miejsce, poniewaz, cze$¢ inicodplatnych ushug jest
zrownana z odptatnymi ustugami podlegajacymi podatkowi od wartosci dodane;.

Z powyzszych wzgledow nalezy zawiesi¢ postgpowanie na podstawie art. 631
ust. 1 GPK w zwigzku z art. 267 akapit pierwszy TRUE do czasu wydania przez
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii“Europejskiep, orzeczenia W przedmiocie pytan
dotyczacych wykladni tego “praway, o0 ktorych mowa w sentencji tego
postanowienia.

Z powyzszych wzgledéw, tutejszy sad
POSTANAWIA:

Skierowac, de  TrybunalusSprawiedliwosci Unii Europejskiej, na podstawie
art. 267 JTFUE 1629 GRK mastepujace pytania prejudycjalne:

»L. [ Czy, »Swiadczenie ustug« w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. b), art. 24 ust. 1,
art. 26 ust.'y, [it, bywiart. 28 dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada
2006, w sprawiey, wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej nalezy
interpretowac W ten sposob, ze to §wiadczenie ustlug obejmuje:

1. | udzielenie stronie postgpowania sagdowego nieodptatnej pomocy
prawnej (pro bono) przez adwokata;

2. udzielenie nieodptatnej pomocy prawnej (pro bono) przez adwokata
stronie, ktora wygrala sprawe, przy czym na rzecz tego adwokata
zasgdzono wynagrodzenie, ktére otrzymatby, jesli uzgodniono by
wynagrodzenie na podstawie umowy 0 $wiadczenie pomocy
prawnej[?]
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2. Czy »nieodplatne $wiadczenie ustug« wrozumieniu art. 26 ust. 1 lit. b)
dyrektywy 2006/112/WE nalezy interpretowacé W ten sposob, ze stanowi ono:

1.  udzielenie stronie postepowania sadowego nieodptatnej pomocy
prawnej (pro bono) przez adwokata;

2. udzielenie nieodptatnej pomocy prawnej (pro bono) przez adwokata
stronie, ktora wygrala sprawe, przy czym na rzecz tego adwokata
zasagdzono wynagrodzenie, ktore otrzymalby, jesli uzgodniono by
wynagrodzenie na podstawie umowy 0 $§wiadczenig, pomocy
prawnej[?]

3.  Czy »odplatne $wiadczenie ustug« w rozumieniu art. 2%st. 1 it. b), art. 24
ust. 1 iart. 26 ust. 1 lit. b) dyrektywy 2006/112/WE nalezy interpretowa¢ wten
sposob, ze stanowi ono nieodptatng pomoc prawng (pro beno) udzielonaiprzez
adwokata na rzecz strony, ktoéra wygrala sprawe, plfzy Czymwyna rzecz tego
adwokata zasadzono wynagrodzenie, ktore otrzymalby, gdyby “uzgodniono
wynagrodzenie w ramach umowy o $wiadczenie,pomocy prawnej[?]

4. Czy pojecie »podatnika« wrezumieniu jart,28 175  dyrektywy
2006/112/WE nalezy interpretowac W ten,sposob;ze jestion[:]

1. adwokatem (w jedno@sobowej speotcenadwokackiej), ktory udzielit
stronie postgpowaniaysagdowego nicodptatnej pomocy prawnej (pro
bono);

2. adwokatemy, (Wyjednoosebowej spotce adwokackiej), ktory udzielit
nieodplatnej’, pomoécy prawnej (pro bono) stronie, ktora wygrata
sprawe, przy €zym na rzecz tego adwokata (jednoosobowej spotki
adwokackiej), zasadza si¢ wynagrodzenie, ktore otrzymalby, gdyby
uzgodniono “\wynagrodzenie na podstawie umowy 0 $wiadczenie
pomogy prawnej[?]”.

36. [ [..-lzawieszenieppostepowania]
37N
[.-%] [kwestie“proceduralne]

40. POSTANOWIENIE jest prawomocne inie podlega zaskarzeniu, na
podstawie art. 631 GPK,
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