CS

Shrnuti C-116/24-1
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Shrnuti Zadosti 0 rozhodnuti o piedbézné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:
12. Gnora 2024
Piedkladajici soud:
Curtea de Apel Pitesti (Rumunsko)
Datum pi‘edkladaciho rozhodnuti:
28. listopadu 2023
Zalobkyné:
Porcellino Grasso SRL
Zalovani:
Ministerul Agriculturii $i,Dezvoltafii Rurale
Agentia pentru, Finantarea Investitiilor Rurale
Agentiade Plati'si Intetventie in Agricultura

Agentia de Plafi, si Interventie in Agriculturd — Centrul Judetean
Vilcea

Predmét piiyodniho Fizeni

Zaloba znéjici na zruSeni spravniho aktu, podana Zalobkyni Porcellino Grasso
SRL proti zalovanym Ministerul Agriculturii si Dezvoltdrii Rurale (ministerstvo
zemédélstvi arozvoje venkova, Rumunsko), Agentia pentru Finantarea
Investitiilor Rurale (Agentura pro financovéani investic do venkova, Rumunsko)
[AFIR], Agentia de Plati si Interventie in Agriculturd (zemédélskd platebni
a intervenéni agentura, Rumunsko) [APIA], jakoz i Agentia de Plati si Interventie
pentru Agricultura — Centrul Judetean Valcea (zemédé€lska platebni a intervencni
agentura — okresni centrum ve Valcea, Rumunsko).
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Piredmét a pravni zaklad Zadosti 0 rozhodnuti o piedbézné otazce

Na zaklad¢ c¢lanku 267 SFEU se zada zaprvé ovyklad c¢lanka 288, 291
a 297 SFEU, ¢l.9 odst. 3 nafizeni ¢.1974/2006 aclanka 18 a 19 nafizeni
¢. 1698/2005, jakoz i zasady unijniho prava, podle niz rozhodnuti Evropské
komise vyvolava pravni ucinky, dokud neni zru$eno; zadruhé [se zada] o voditka
k dodrzovani rozhodnuti o pfedbézné otazce s ohledem na rozsudek Tribunélu
tykajici se zaloby na neplatnost rozhodnuti Komise Vv obdobné véci a zatieti
0 voditka k uplatiiovani zasady vzniku odpovédnosti statu.

Piedbézné otazky

a) Brani ¢lanky 288, 291 a 297 SFEU, jakoz i zasada [unijnine] prava, podle
niz vyvolava rozhodnuti Evropské komise pravni ucinkyy dokudyneni zru§eno —
jak byla tato zasada stanovena vV rozsudcich [Seudnihoy dvera] ve, vécech
C-245/92 P [Chemie Linz v. Komise], C-475/018[Komise ‘. Recko]$»C-362/14
[Schrems], C-533/10 [CIVAD], 314/85 [Foto-Frost wHauptzollamt Ltibeck-Ost],
C-644/17 [Eurobolt], C-199/06 [CELF _a Ministre de la Culture et de la
Communication] — a ¢l. 9 odst. 3 natizeni ¢.\1974/2006 a €lanky 18 a 19 nafizeni
¢. 1698/2005 takové praxi rumunskych ‘wmitrostatnich, organt, ktera spociva
Vv pfijeti vnitrostatnich aktt, které jsou V rozporu “syprovadécim rozhodnutim
Komise C(2012) 3529 final ze dne 25kwu¢tna 2012y kterym se opravuje PNDR
[program rozvoje venkova pro Rumunske ha programové obdobi] 2007-2013,
nebo v neuplatnéni tohoto rezhodnuti, dokudinebylo zménéno nebo zruseno?

b) Je vnitrostatni seud; ‘s,ohledem na “obecnou povinnost ¢lenskych stath
dodrzovat unijni pravo, pokud se,detCeny vnitrostatni soud ocitne Vv situaci, kdy
musi dodrzovat @ykladoyy rezsudek vydany [Soudnim dvorem] na zakladé¢ ¢lanku
267 SFEU (konkrétnéhrozsudek ze dne 17. listopadu 2022 ve véci C-443/21),
avSak tentd rozsudek neobsahuje posouzeni platnosti aucinkt provadécich
rozhodnuti Evropskéy,komise [rozhodnuti Komise C(2012) 3529 final ze dne
25. kvétnan2012, a rozhodnuti Komise 2018/873 ze dne 13. Cervna 2018], nybrz
pouzey, [posouzeni),, tykajici se navraceni financnich prostfedkid V piipade
peexistence \rozhednuti Evropské komise vtomto smyslu, opravnén pii
rozhodovani, sporu, ktery mu byl ptedlozen, zohlednit Uc¢inky a odiivodnéni
(provedeng uvahy) rozsudku Tribunalu Evropské unie vydaného v ramci Zaloby
na neplatnost upravené clankem 263 SFEU, kterym bylo zruSeno provadéci
rozhodnuti Evropské komise v obdobné véci (konkrétné rozsudku ze dne 18. ledna
2023, vydaného ve véci T-33/21)?

C)  Vyzaduje zasada vzniku odpovédnosti statu, aby v takové situaci, jako je
situace v projednavané véci, Rumunsko vyplatilo pfijemcim opatieni 215 miry
podpory ve vysi stanovené provadécim rozhodnutim Komise C(2012) 3529 ze dne
25. kvétna 2012 po celou dobu trvani jejich zavazka?
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Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava a uplatiiovana unijni judikatura
— ¢lanky 288, 291, 297 a 310 SFEU

— Clanky 18, 19 a40 nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 ze dne 20. zati 2005
0 podpoie pro rozvoj venkova Z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj
venkova (EZFRV)

— Clanek 9 odst. 3 a ¢l. 27 odst. 2 az 13 nafizeni Komise (ES) ¢. 1974/2006 ze dne
15. prosince 2006, kterym se stanovi podrobna pravidla pro pouziti nafizeni Rady
(ES) ¢.1698/2005 o podpoie pro rozvoj venkova z Evropského “zemédélského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)

— Clanek 143 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/2013 ze dne
17. prosince 2013 o spole¢nych ustanovenich o Evropském fendu pre. regienalni
rozvoj, Evropském socidlnim fondu, Fondu soudrznesti, Eviopském zemédelském
fondu pro rozvoj venkova a Evropském namoinimea rybaiskem fondu,00becnych
ustanovenich o Evropském fondu pro regionalni rozvoj, Evropském socialnim
fondu, Fondu soudrznosti a Evropském namotnimya rybarském fondu a o zruseni
nafizeni Rady (ES) ¢. 1083/2006

— ¢lanek 33 odst. 3 natizeni Evropského parlamentu @aRady (EU) ¢. 1305/2013 ze
dne 17. prosince 2013 o padpoie@ro rozvej venkevayz Evropského zemédelského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)a o zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005

— C¢lanek 58 natizeni Evropskéhe, parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne
17. prosince 2013 o finaneovanty,fizeni a sledovani spole¢né zeméde€lské politiky
a 0 zruseni nafizeni,Radyy,(EHSWEN352/78, (ES) ¢. 165/94, (ES) ¢. 2799/98, (ES)
¢. 814/2000, (ES):,1290/2005 &, (ES):¢. 485/2008

— provadéci rozhodnutizKomise C(2012) 3529 final ze dne 25. kvétna 2012,
kterym se opravuje narodni, program rozvoje venkova [Rumunska na programové
obdobi]'2007-2013 [dalejen ,,PNDR 2007-2013]

— zgsada ochrany legitimniho ocekavani s nasledujicimi odkazy na judikaturu:
rozsudky.Soudnihodvora ze dne 12. ¢ervence 1957, Algera a dalsi v. Parlamentni
shromazdeéning/s6, 3/57 az 7/57, EU:C:1957:7, bod 14; ze dne 11. ¢ervence 1991,
Crispoltoniy, v. Fattoria  Autonoma  Tabacchi di  Citta di  Castello,
C-368189, EU:C:1991:307, bod 17; ze dne 14. zaii 2006, Elmeka, C-181/04 az
C-183/04, EU:C:2006:563, body 31 a32, aze dne 7.srpna 2018, Ministru
kabinets, C-120/17, EU: C:2018:638, body 48 a 51, jakoz i rozsudky Tribunalu ze
dne 11. Cervence 1996, Ortega Urretavizcaye v. Komise,
T-587/93, EU:T:1996:100, bod 57, ze dne 16.fijna 1996, Efisol v. Komise,
T-336/94, EU:T:1996:148, bod 31, a ze dne 23. Unora 2006, Karatzoglou v. EAR,
T-471/04, EU:T:2006:66, body 33 a 34

— zésada pravni jistoty s nasledujicimi odkazy na judikaturu: rozsudky Soudniho
dvora ze dne 15. prosince 1987, Irsko v. Komise, C-325/85, EU:C:1987:546, bod
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18; ze dne 21. ¢ervna 1988, Komise v. Italie, C-257/86, EU:C:1988:324, bod 12;
a ze dne 13. birezna 1990, Komise v. Francie, C-30/89, EU:C:1990:114, bod 23

— zdasada, podle niz rozhodnuti Evropské komise vyvolava pravni ucinky, dokud
neni zruSeno, S nédsledujicimi odkazy na judikaturu: rozsudky Soudniho dvora ze
dne 22. fijna 1987, Foto-Frost v. Hauptzollamt Libeck-Ost,
C-314/85, EU:C:1987:452; ze dne 8. ¢ervence 1999, Chemie Linz v. Komise,
C-245/92 P, EU:C:1999: 1999:363; ze dne 5.iijna 2004, Komise V. Recko,
C-475/01, EU:C:2004:585; ze dne 12. inora 2008, CELF a Ministre de la Culture
et de la Communication, C-199/06, EU:C:2008:79; ze dne 14 &ervna 2012,
CIVAD, C-533/10,EU:C:2012:347; ze dne 6.fjjna 2015, \Schrems,
C-362/14, EU:C:2015:650; aze dne  3.c¢ervence  2019,%, Eurobolt,
C-644/17, EU:C:2019:555

— zasada predvidatelnosti spravniho jednani s odkazem‘na ‘usneseni, predsedy
Soudniho dvora ze dne 10.c¢ervna 1988y, C:152/88, Sofrimport
v. Komise, EU:C:1988:296, bod 22

— zasada odpovédnosti statu za Skodu zpusobenowyjednotlivei porusenim unijniho
prava s odkazem na rozsudek Soudniho_dvora,ze dnes. biezna1996, Brasserie du
pécheur v. Bundesrepublik Deutschland, %C-46/93 "aC-48/93, EU:C:1996:79,
vyrok

— apokud jde odruhou predbéznou otazkuy.rozsudek Soudniho dvora ze dne
17. listopadu 2022, C-443/21, Awicarvil Farms, EU:C:2022:899, vyrok,
arozsudek Tribunalu @ze “dne, 18.ledna 2023, Rumunsko v. Komise,
T-33/21, EU:T:2023:5, body 85, 86, 91 az 94, 103, 110, 112 a 113.

Uplatiiovana ustanoveniwnitrostatniho prava

Ordinele ministruluizagriculturii si dezvoltarii rurale [MADR] nr. 149/2012, nr.
6/2013,nr. 704/201%wnr. 43/2015 si nr. 826/2016 (vyhlaSky ministerstva
zemedElstvi “a,rozvojehvenkova [MZRV] ¢. 149/2012, ¢.6/2013, ¢. 704/2014,
¢. 43/2015 ac.826/2016) (dale jen ,,vyhlasky MZRV*), kterymi se schvaluje vzor
zadosti0spodporu pro opatieni 215 — Platby na dobré zivotni podminky zvitat.
Viyse\ podpory, pro podbalicky 3a aSa, tj. 4,80 eur/velkd dobytci jednotka
[VDJ]/rok, resp. 16,80/VDJ/rok — shodné v prvnich ¢tyfech vyhlaskach — byly
snizeny, vyhlaskou ¢. 826/2016 na 1,43 eur/VDJ/rok (pro podbalicek 3a) ana
14,18 eur/VDJ/rok (pro podbalicek 5a).

Strucny popis skutkového stavu a ptvodniho Fizeni

Zalobkyné, spole¢nost Porcellino Grasso SRL, se domaha zruieni rozhodnuti
0 platb¢ ze dne 6. Unora 2018 vydaného za obdobi od 1. ledna do 31. prosince

2017 ave vysi 10 083 115,36 rumunskych lei (RON) zalovanou APIA — Centrul
Judetean Valcea (dale jen ,napadené¢ rozhodnuti 0 platbé™), zruSeni aktu
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0 zamitnuti stiznosti ze dne 30. biezna 2018 vydaného samotnou zalovanou
a spravniho aktu ze dne 26. biezna 2018 vydaného zalovanou APIA, kterym tato
zalovana rozhodla 0 stiznosti Zalobkyné bez vydani ptiznivého rozhodnuti, jakoz
i ulozeni povinnosti Zalované vydat vSechny nezbytné spravni akty a proveést
vSechny nezbytné spravni tkony knahradé Skody ve vysi 619 995,08 RON,
kterou zalobkyné utrpéla v disledku vydani napadeného rozhodnuti 0 platbé
a aktu o zamitnuti jeji stiznosti, [Castky] pfedstavujici rozdil mezi ¢astkou 11 936
300 RON, na kterou ma podle svého tvrzeni narok, a castkami piiznanymi
v napadeném rozhodnuti o platb¢ a v rozhodnuti o opravé ze dne 21. dubna 2018
(11 316 304,92 RON).

Zalobkyné& uvedla, Ze dne 13.srpna 2012 podala u APIA - Centrul Judetean
Valcea zadost o0 podporu, kterou se zavézala k zajisténid@ udrzovani, dobrych
zivotnich podminek prasat a k dodrzovani specifickych pezadavka pedbalicki, ve
vztahu k nimz podala Zadost, po dobu nejméné 5 let vymeéneu za ziskani nevratné
finanéni podpory ve vysi aza podminek stanovenych\wzadesti 0 podporu,
v Piiru¢ce pro zadatele, v Narodnim programu rozveje wvenkova na obdobi 2007—
2013 a ve vyhlasce MZRYV ¢. 149/2012.

Dne 14. srpna 2015 podala Zzalobkyné uzAPIA = Centrul Judetean Valcea Zadost
oplatbu za d&tvrty rok zavazku, ato wsouladu Swstanovenimi vyhlasky
MZRYV ¢. 43/2015. V odpovédi zalovana APIASN— “€entrul Judetean Vailcea
zalobkyni informovala, ze\byly zjiStény, chyby, ‘které ovlivnily zavazky pfiijaté
V ramci opatifeni 215 U vSech¥ategorii zvifat zpusobilych pro podbalicky 3a a 5a.
V souladu s tim zalovana oznamila snizeni nevratné finan¢ni podpory tykajici se
podbalickl 3a a 5a.

Nasledné s nabytimwucinnosti, vyhlasky MZRV €. 826/2016 se snizeni vySe
nevratné finanéni pedpory tykajici s¢ podbalick 3a a 5a v ramci opatieni 215
stalo definitivnim, takZe poyhabyti GCinnosti této vyhlasky plati nové snizené
castky pro abdobi‘ed 16.€ervence 2015 do 31. prosince 2015, v souladu S nimiz
byla nésledné,vydanayrozhodnuti 0 platb¢ vztahujici se k tomuto obdobi. Proti
rozhodnutim, 0 platbé tykajicim se dotcenych obdobi podala zalobkyné spravni
zalobyjktere jsou Vseucasné dobe projednavany.

Nasledne dne 31. ledna 2017 podala zalobkyné zadost 0 platbu za Sesty rok
zavazku, ktery“odpovida obdobi od 1. ledna do 31. prosince 2017, a dne 6. Unora
2018yvydala® APIA — Centrul Judetean Valcea napadené rozhodnuti 0 platbé,
pticemZy, ¢astky vypocitala s odkazem na snizené c¢astky podpory Vv souladu
s vyhlaskou MZRYV ¢. 826/2016. Dne 21. dubna 2018 vydala APIA — Centrul
Judetean Valcea opravné rozhodnuti, kterym stanovila platbu ve prospéch
7alobkyné v dodate¢né vysi 1233 189,56 RON. Zalobkyné tedy pozaduje
zaplaceni rozdilu ve vysi 619 995,08 RON vyplyvajiciho z uplatnéni miry
podpory podbali¢ku 3a ve vysi 4,80 eur/VDJ/rok a miry podpory podbalicku 5a ve
vysi 16,80 eur/VDJ/rok.
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Hlavni argumenty ucastnikii pivodniho Fizeni

Zalobkyné se domniva, Ze napadené spravni akty porusuji ustanoveni PNDR
2007-2013, schvaleneho rozhodnutim Evropské komise C(2008) 3831 ze dne
16. ¢ervence 2008, ve znéni pozd¢jsich zmén a doplnkt, ktery se tak stava pro
Rumunsko zavaznym.

Néarodni program rozvoje venkova na obdobi 2007-2013 lze revidovat pouze
Vv ptipadé, Ze jsou dodrzeny lhity a postupy stanovené v ¢lanku 7 nafizeni
¢. 1974/2006, které v projednavané véci dodrzeny nebyly.

Posledni verze PNDR 2007-2013 pochazi ze zati 2015 a stanoviystejné, castky
splatné pifijjemcim pro podbalicky 3a ab5a Vramci gopatfeni %215 %jako
v predchozich verzich, které nebyly snizeny, a pfedbézna, zjisteni Ewvrepského
ucetniho dvora obdrzely rumunské organy dne 10. zati 2015,

Zalobkyné zdiiraziiuje, Ze miry nevratné finanéni®podposy pro‘epatieni»215 byly
stanoveny Rumunskem v souladu s ¢lankem 40 naiizeni ¢, 1698/2005 a¢l. 27
odst. 2 az 13 nafizeni ¢. 1974/2006 a staly se\ pro, tento, stat zavaznymi, jakmile
Komise schvélila PNDR 2007-2013.

Snizeni vySe podpory upodbalickti 3a a Sayjendiisledkem chyby Zalovaného
MZRV v metodice vypocta, a proto vydani napadenych spravnich aktd porusuje
zasady pravni jistoty a ochrany legitimnihonocekavani, nebot’ Zalobkyné piijala
zavazky na dobu 5 let s ohledem na pévodni, vySi podpory platnou ke dni podani
zadosti 0 podporu.

Zalobkyn& rovnéZzetvrdi), ze, bylaypotusena ustanoveni Pfiru¢ky pro Zzadatele
tykajici se opatieni, 215, nebotjak Vidobé podani zadosti 0 podporu, tak v dobé
podani Zadosti 0 platbu, véetné tepkterd se tyka Sestého roku zévazku, na ktery
bylo vydano napadené “trozhednuti o platbé, Piirucka pro zadatele tykajici se
opatfeni 215,— baliéek a) prasata — stanovila, Ze nevratnd podpora poskytnuta
prijemctim, kteii ptijalingdavazky v ramci podbalickti 3a a 5a, Cini 4,80 eur/DJ,
respd6,80,eur/D

Zalobkyns, dale namitd poruseni ustanoveni vyhlasky MZRV ¢&. 149/2012, nebot’
tato vyhlaska‘je stale platna, aniz by byla zménéna nebo zrusena.

Podle'zalobkyné, ktera v tomto ohledu uvadi argumenty vyplyvajici z judikatury,
je jednani zalovanych organti — MZRV, AFIR a APIA — v rozporu S rtiznymi
zasadami zakotvenymi v unijnim pravu, aporusSuje tak zasady vzniku
odpovédnosti  statu, pravni jistoty, ochrany legitimniho ocekavani
a pedvidatelnosti. Zalobkyné tvrdi, Ze vyse uvedené zasady maji prednost pred
z4jmem statnich organl na opravé chyb ve vypoctu, které nelze pficitat ji nebo
jinému piijemci opatieni 215.

Zalobkyné se rovnéz dovolava provadéciho rozhodnuti Komise C(2012) 3529
final, které nejenze nebylo zruseno, ale tim spiSe nemohlo byt ke dni zjisténi chyb
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ve vypoctu zménéno. Rumunsko vSak provedlo jiné platby nez ty, které byly
schvéleny timto rozhodnutim, ackoli ucelem pfedmétného rozhodnuti bylo udélit
prava ptijemciim opatieni 215 po dobu 5 let trvani jimi piijatych zadvazk.

Podle Zalobkyné je potieba obratit se na Soudni dvir nevyhnutelnd rovnéz
sohledem na rozpory v odiavodnéni nékterych rozsudku vydanych unijnimi
soudy. Uvahy vyjadiené Soudnim dvorem ve véci C-443/21 jsou totiz V rozporu
s ivahami Tribunalu ve véci T-33/21 pokud jde o pouzitelnost zasad ochrany
legitimniho o¢ekavani a pravni jistoty, a¢koli posuzované skute¢nosti jsou v obou
vécech totozné. Zalobkyné se domniva, ze zavér Tribunalu jeVrozporu se
zavérem Soudniho dvora.

Zalovani MZRV, AFIR a APIA se pii vydavani napadefiych. spravnichNakti
opiraly o vysledky auditorského ukolu provedeného zastupciEvropskéhoe ticetntho
dvora za rozpoctovy rok 2015, jehoz zavérem bylo" zjiSténi" urfitych “chyb
Vv metodice vypoctu vyrovnavacich prispévki pro opatieni 215, pedbalicky 1a, 3a
aS5a. Zalovani tvrdi, Ze vydani napadenych spravnich, aktiybyld" vynuceno
potiebou chranit finanéni zajmy Unie, jaky, stanoyi wnatizeni® ¢. 1305/2013
a ¢. 1306/2013.

Stru¢né oduvodnéni Zadosti 0 rozhodnuti o piedbéZné otazce

Piedkladajici soud uvadi, Zze v prejedndyané véei se jedna o otazku vykladu
clankt 288, 291 a 297 SEEU,, zasady unijnithe prava, podle niz rozhodnuti
Evropské komise vyvolava udinky, dokud,neni zruseno, a ¢lanki 18 a 19 natizeni
(ES) ¢.1698/2005 a ¢h9"0dst. 3, nafizeni ‘C. 1974/2006 ve spojeni se zasadou
ochrany legitimnihéyo¢ekdvani a'zasadou pravni jistoty.

Polozené otazky zaroven vyzaduji wyklad vyse uvedenych ¢lanku z hlediska unijni
judikatury, konkrétné velsvetlexdvou rozhodnuti piijatych unijnimi soudy v Uzké
souvislosti ‘s projednavanou véci, ato rozsudku Soudniho dvora ze dne
17. listopadu 2022 ve“wgei C-443/21 (rozsudek Avicarvil Farms) arozsudku
Tribunaluyzey, dne, 18, ledna 2023 ve véci T-33/21 (rozsudek Rumunsko
v. Komise).

V.rozsudku ‘Awvicarvil Farms Soudni dvar uvedl, Zze ¢l.40 odst. 3 nafizeni
¢. 1698/2005, acl.58 odst. 1 nafizeni ¢.1306/2013 ve spojeni s¢l. 310
odst. Z\SFEU, jakoz i se zasadami ochrany legitimniho o¢ekavani a pravni jistoty
musi byt'vykladany v tom smyslu, Ze nebrani tomu, aby vnitrostatni organy, které
se podileji na provedeni nevratnych finan¢nich podpor, ptijaly z divodu chyby ve
vypoétu zjisténé Uetnim dvorem, akty, které ukladaji snizeni vyse finanéni
podpory poskytnuté rumunskym programem rozvoje venkova Evropského
zemeédé@lského fondu na rozvoj venkova (EZFRV) na programové obdobi 2007—
2013, ktery je schvalen Komisi, aniz vyckaji na pfijeti rozhodnuti Komise, které
vylou¢i z financovani Unii ¢astky vyplyvajici z této chyby ve vypoctu.
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SHRNUTI ZADOSTI O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE — VEC C-116/24

V navaznosti na rozsudek Avicarvil Farms vnitrostatni soud, ktery v této véci
podal Zadost 0 rozhodnuti o pfedbézné otazce, tedy stejny soud jako predkladajici
soud Vv projednavané véci — Curtea de Apel Pitesti (odvolaci soud Vv Pitesti,
Rumunsko) — zamitl zalobu podanou zalobkyni SC Avicarvil Farms SRL.

Kratce po vyhlaSeni rozsudku Avicarvil Farms vydal Tribundl rozsudek
Rumunsko v. Komise, kterym zruSil provadéci rozhodnuti Komise (EU)
2020/1734 ze dne 18. listopadu 2020, kterym se z financovani Evropskou unii
vyluCuji nékteré vydaje vynalozené C¢lenskymi staty v ramci Evropského
zemédé@lského zaruéniho fondu (EZZF) a vramci Evropského zemédeélského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), ato vrozsahu, v némz wylucuje nékteré
vydaje, které Rumunsko vynalozilo v rdmci EZFRV v rozpoctevych,letech 2017
az 2019 ve vysi 18 717 475,08 eur.

I kdyz vsak, jak rozhodl Soudni dvir ve véci C-443/2%4Zzasady ochrany
legitimniho ocekavani a pravni jistoty musi byt Wykladany, vtem smyslu, Ze
nebrani tomu, aby vnitrostatni organy ptijaly, z divedunchyby,vewypoctu zjisténé
Utetnim dvorem, akty, které ukladaji snizeni Wyde finan&ni“podpory poskytnuté
PNDR, ktery je schvalen Komisi, aniz vyckaji'na piijeti tezhednuti Komise, které
vylou¢i z financovani Unii ¢astky vyplywvajici'z této chyby ve vypoctu, nevylucuje
to moZznost, aby jind unijni pravidla branilastomupaby tfumunské organy snizily
¢astku financni pomoci poskytnuté, PNDR, pekud byla tato castka stanovena
rozhodnutim Evropské komise, které nebylo, vzatonzpét, [nebylo] zruSeno a ke dni
zjisténi chyb ve vypoctu jiz nemohlo byt zménéno:

Zavérem piedkladajici soud uvadize je tfeba se obratit na Soudni dvir, nebot’ se
domniva, ze otazky polozene Wprojednavane véci nejsou totozné s otazkami, které
byly pfedmétem vykladuypodaného, Soudnim dvorem ve véci C-443/21, aze
spravné pouziti unijaihoprava neni ve svétle obou vyse analyzovanych rozsudkt
natolik ziejme, aby neponechavalo prostor pro jakoukoliv rozumnou pochybnost.



