TUOMIO 26.10.2000 — YHDISTETYT ASIAT T-83/99—T-85/99

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIMEN
TUOMIO (neljis jaosto)

26 pidiviani lokakuuta 2000 *

Yhdistetyissa asioissa T-83/99—T-85/99,

Carlo Ripa di Meana, Euroopan parlamentin entinen jisen, kotipaikka Monte-
castello di Vibio (Italia),

Leoluca Orlando, Euroopan parlamentin entinen jisen, kotipaikka Palermo
(Italia), ja

Gastone Parigi, Euroopan parlamentin entinen jisen, kotipaikka Pordenone
(Italia),

edustajinaan asianajajat V. Viscardini Dona ja G. Dona, Padova, prosessiosoite
Luxemburgissa asianajotoimisto E. Arendt, 8—10 rue Mathias Hardt,

kantajina,

vastaan

Euroopan parlamentti, asiamiehinidin oikeudellisen yksikén virkamiehet
A. Caiola ja G. Ricci, avustajanaan asianajaja F. Capelli, Milano, pro-

* Oikeudenkiyntikieli: italia.
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sessiosoite Luxemburgissa Euroopan parlamentin paisihteeristd, Kirch-
berg,

vastaajana,

joissa kantajat vaativat ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuinta kumoamaan
Euroopan parlamentin 4.2.1999 tekemit piditokset, joilla hylittiin Ripa di
Meanan, Orlandon ja Parigin hakemukset, joissa vaadittiin Euroopan parla-
mentin jasenten kuluja ja korvauksia koskevien siintéjen liitteessi III tarkoitetun
tilapdisen elikejirjestelmin taannehtivaa soveltamista,

EUROOPAN YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIN (neljis jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja V. Tiili sekd tuomarit
R. M. Moura Ramos ja P. Mengozzi,

kirjaaja: hallintovirkamies G. Herzig,

ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssid ja 29.6.2000 pidetyssi suullisessa
kasittelyssa esitetyn,
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on antanut seuraavan

tuomion

Asian perustana olevat tosiseikat

Kantajat olivat Euroopan parlamentin (jdljempini parlamentti) jisenid vaali-
kauden 1994—1999 aikana.

Koska parlamentin kaikkia jisenii koskevaa lopullista yhteison elikejirjestelmii
ei ole, parlamentin puhemicehisté vahvisti 24.5. ja 25.5.1982 sellaisista jisen-
valtioista, jotka eivit ole sididtineet parlamentin jisenii koskevasta elike-
jarjestelmistd, olevien jdsenten tilapidisen elikejirjestelmidn (jiljempini
tilapdinen elikejarjestelma). Jirjestelmiid sovelletaan my®és siind tapauksessa, etti
sdddetyn elikkeen miiri ja/tai ehdot eivit vastaa sen valtion kansanedustus-
laitoksen jasenen elikkeen miiridi ja ehtoja, jonka edustajaksi kyseinen parla-
mentin jdsen on valittu. Tatd sddntod sovelletaan tilld hetkelld vain parlamentin
italialaisiin ja ranskalaisiin jaseniin. Tilapiisti elikejirjestelmid koskeva jirjes-
telmi esitetddn parlamentin jasenten kuluja ja korvauksia koskevien siint6jen
liitteessd III (jaljempana liite III).
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Tilapdisestd elikejirjestelmistd (sellaisena kuin se oli voimassa 25.5.1982
alkaen) mairittiin seuraavaa:

”1 artikla

1. Kaikilla Euroopan parlamentin jisenilli on oikeus vanhuuselikkeeseen.

2. Kaikille Euroopan parlamentin jisenille tarkoitetun lopullisen yhteison eli-
kejarjestelmin perustamiseen asti tilapiistd elikettd maksetaan kyseisen jisenen
pyynnostd Euroopan yhteisén talousarviosta, parlamenttia koskevasta osastosta.

2 artikla

1. Tilapaisen elikkeen miiri ja ehdot ovat samat kuin sen valtion kansanedus-
tuslaitoksen alahuoneen jisenen elikkeen miiri ja ehdot, jonka edustajaksi jiasen
on valittu Euroopan parlamenttiin.

2. Jasenen, joka on edelld 1 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu edunsaaja, on mak-
settava yhteison talousarvioon maiiri, jonka suuruus lasketaan siten, etti hin
maksaa kokonaissuorituksen, joka on samansuuruinen kuin se, jonka hinen
kansanedustuslaitoksensa jasen maksaisi kansallisten miiriysten mukaisesti.
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3 artikla

Eldkkeen suuruutta laskettaessa aikaan, jonka jisen on toiminut Euroopan par-
lamentissa, voidaan lisitd aika, jonka hidn on toiminut kansanedustajana kan-
sallisessa parlamentissa. Ajanjaksot, jolloin jdsenelld on ollut kaksoismandaatti,
lasketaan ainoastaan yhdeksi ajanjaksoksi.

6 artikla

Nimid maidrdykset tulevat voimaan 25. toukokuuta 1982.”

Tilapdistd elidkejirjestelmidid muutettiin parlamentin puhemiehistén 13.9.1995
tekemailla pidtokselld. Tassd pddtoksessd madritddn seuraavaa:

”1 artikla

1. Euroopan parlamentin jisenelld on oikeus vanhuuselidkkeeseen.
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2. Euroopan parlamentin jdsenelle tarkoitetun lopullisen yhteisén elike-
jdrjestelmidn perustamiseen asti tilapéistd elikettd maksetaan kyseisen jdsenen
pyynnostd Euroopan yhteison talousarviosta, parlamenttia koskevasta osastosta.

2 artikla

1. Tilapdisen elikkeen méiri ja ehdot ovat samat kuin sen valtion parlamentin
alahuoneen jasenen elikkeen miir4 ja ehdot, jonka edustajaksi jdsen on valittu
Euroopan parlamenttiin.

2. Jdsenen, joka on edelld 1 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu edunsaaja, on mak-
settava yhteison talousarvioon miiri, jonka suuruus lasketaan siten, ettid hin
maksaa kokonaissuorituksen, joka on samansuuruinen kuin se, jonka hinen
parlamenttinsa jisen maksaisi kansallisten siinnosten mukaisesti.

3 artikla

1. Hakemukset kyseiseen tilapiiseen elikejirjestelmiin liittymiseksi on tehtivi
kuuden kuukauden kuluessa jasenen toimikauden alkamisesta.

Kyseisen miidriajan paityttyd elikejiarjestelmdin liittyminen tulee voimaan
hakemuksen vastaanottamiskuukauden ensimmaisesti piivistd alkaen.
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2. Elikkeen maksamista koskevat hakemukset on tehtivd kuuden kuukauden
kuluessa elikeoikeuden alkamisesta.

Kyseisen miiridajan paitytryd elikkeen maksaminen alkaa hakemuksen vas-
taanottamiskuukauden ensimmaisestd piivastd alkaen.

4 artikla

Elikkeen suuruutta laskettaessa aikaan, jonka jidsen on toiminut Euroopan par-
lamentissa, voidaan lisitd aika, jonka hin on toiminut kansanedustajana kan-
sallisessa parlamentissa. Ajanjaksot, jolloin jisenelld on ollut kaksoismandaatti,
lasketaan ainoastaan yhdeksi ajanjaksoksi.

5 artikla

Nimi sdiannot tulevat voimaan sind piivini, jolloin puhemiehistd hyviksyy ne
[eli 13.9.1995].

jasenet, jotka ovat aloittaneet toimikautensa ennen niiden sddntojen hyviksy-
mispiivii, voivat kuitenkin tehdi kyseiseen jirjestelmdin liittymistd koskevan
hakemuksen kuuden kuukauden kuluessa niiden siintjen voimaantulosta.”
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Kyseinen muutos lahetettiin Euroopan parlamentin jisenille 28.9.1995 piivitylli
parlamentin tiedonannolla nro 25/95.

Koska kantajat luulivat kuuluvansa tilapdisen elikejirjestelmain piiriin viran
puolesta, kuten Italian parlamentin soveltamassa jirjestelmissd tapahtuu, he
eivit tehneet 13.9.1995 tehdyssd muutoksessa edellytettyjid hakemuksia tilapai-
seen elikejarjestelmdin liittymiseksi. He saivat tietdad vasta vuoden 1998 ensim-
madisten kuukausien aikana aivan sattumalta, etteivit he itse asiassa kuuluneet
mihinkadn elikejarjestelmidn, koska he eivit olleet nimenomaisesti liittyneet
tilapaiseen elikejirjestelmidn kuuden kuukauden kuluessa puhemiehiston
13.9.1995 muuttamassa liitteessd III olevan uuden 3 artiklan 1 kohdan voi-
maantulosta.

Kantajat menettelivit tdmin jilkeen eri tavoin. Parigi jatti 18.2.1998 henki-
lostoasioita kisittelevdn parlamentin pidosaston henkilosts- ja sosiaaliasiain
osaston sosiaaliasiain jaostolle (jaljempini sosiaaliasiain jaosto) kyseiseen jir-
jestelmdin liittymistd koskevan hakemuksensa. Hin vaati tilapiisen elike-
jarjestelmin taannehtivaa soveltamista. Kvestorikollegio vastasi hakemukseen
2.7. ja 20.10.1998 piivityilld kahdella kirjeelld, joissa ilmoitettiin, etti tilapai-
seen elikejirjestelmidin oli mahdotonta liittys taannehtivasti.

Ripa di Meana ja Orlando ottivat yhteytti parlamentin hallintoelimiin kirjallisia
hakemuksia esittimaitta.

Parlamentin toimivaltaisiin yksikéihin tehtyjen yhteydenottojen jadty4 tulokset-
tomiksi kantajat kdzntyivit parlamentin varapuhemiesten, Imbenin ja Podestan
puoleen pyytden heitd puuttumaan asiaan ongelman ratkaisemiseksi.
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Imbeni ja Podesta lihettivit kvestorikollegiolle 19.11.1998 kirjeen, jossa vaa-
dittiin, ettd kantajien tilanne tutkittaisiin uudelleen. Vaatimus hylittiin kvesto-
rikollegion kantajille osoittamilla, 4.2.1999 piivityilla kirjeilld (Ripa di Meanalle
osoitetulla kirjeelld nro 300762, Orlandolle osoitetulla kirjeelld nro 300763 ja
Parigille osoitetulla kirjeelld nro 300761 silli perusteella, ettd kaikille parla-
mentin jisenille oli ilmoitettu, ettd kyseiseen eldkejirjestelmin liittyminen edel-
lytti liittymistd koskevan hakemuksen tekemistd edelld mainitussa, parlamentin
puhemiehiston 13.9.1995 tekemissd paidtoksessd asetetussa mdidrdajassa (jal-
jempini riidanalainen p#dtos tai riidanalaiset paatokset).

Asian kisittelyn vaiheet ja asianosaisten vaatimukset

Niin ollen kantajat nostivat nimi kanteet yhteisdjen ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuimeen 13.4.1999 jittimilldian kannekirjelmilla.

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen neljinnen jaoston puheenjohtaja
mdirdsi asianosaisia kuultuaan 22.5.2000 antamallaan miiraykselld, ettd toi-
siinsa liittyvit asiat T-83/99, T-84/99 ja T-85/99 oli yhdistettivi suullista kasit-
telyd ja tuomion antamista varten ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
tydjirjestyksen 50 artiklan mukaisesti.

Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin (neljis jaosto) paatm esittelevdn tuoma-
rin kertomuksen perusteella aloittaa suullisen kisittelyn ja pyysi prosessm]ohto-
toimenpiteini asianosaisia vastaamaan klr]alhsun kysymyksun ja esittimdin
tiettyjid asiakirjoja. Asianosaiset noudattivat nditd pyyntoja.
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Kantajat vaativat, ettd ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaiset paitokset

— velvoittaa parlamentin korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Vastaaja vaatii, ettd ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuin

— jdttad kanteet tutkimatta tai toissijaisesti hylkii ne perusteettomina ja

— pdittdd oikeudenkiyntikuluista lain miiraamalld tavalla.

Tutkittavaksi ottaminen

Asianosaisten viitteet ja niiden perustelut

Parlamentti kiistdd kanteiden tutkittavaksi ottamisen perusteet. Se huomauttaa,
etteivit Ripa di Meana ja Orlando ole tehneet sosiaaliasiain jaostolle tilapdiseen
elakejirjestelmain liittymisti koskevia hakemuksia. Parlamentin mukaan vara-
puhemiesten kirjeilld ei ole lainkaan oikeusvaikutuksia. Kumoamisvaatimuksen
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kohteena oleva asiakirja on pelkki tiedonanto oikeudellisen toimenpiteen eli
parlamentin puhemiehiston 13.9.1995 tekemin piaitoksen sisillostd. Siten rii-
danalainen paitds on itse asiassa 13.9.1995 tehty piités, jolla muutettiin lii-
tettd III ja joka sisilloltddn selkedni ja pakottavana oli jo muuttanut kantajien
oikeusasemaa. Toisin sanoen paitds tehtiin automaattisesti liittymistd koskevan
hakemuksen tekemiseen sovellettavan miirdajan paatyttya.

Vastaajan mukaan kanne on siten nostettu lilan my6héan. Kantajien olisi pitanyt
riitauttaa parlamentin puhemiehistén 13.9.1995 tekemi paidtos heti, kun ne
olivat saaneet siiti tiedon. Lisiksi Parigin olisi joka tapauksessa pitdnyt riitauttaa
kvestorikollegion 2.7.1998 tai 20.10.1998 tekemit paitokset, silld 4.2.1999
piivitty kirje oli luonteeltaan vain vahvistava.

Parlamentti huomauttaa, ettd koska oikeudelliset miiriajat ovat pakottavia,
kantajat eivit voi uudistaa niitd vaatimalla uusia tutkimuksia.

Parlamentti kiistdd etenkin Parigin viitteen siitd, ettd Euroopan yhteiséjen vir-
kamiehiin ja muuhun henkil6stéon sovellettavia henkilostosdantoja (jaljempana
henkilostosddnnot) olisi sovellettava analogisesti asiaan. Parlamentti huomauttaa
lisidksi, ettd vaikka henkilostosdantodjd sovellettaisiinkin, Parigin kanne on nos-
tettu liian myohain.

Lopuksi parlamentti viittid, ettd riidanalaisella padtokselld ei voi olla oikeus-
vaikutuksia, silld sitd ei ole tehty parlamentin jdsenten kuluja ja korvauksia
koskevien siintojen 27 artiklan 2 kohdassa tarkoitetussa menettelyssi. Timin
menettelyn mukaisesti parlamentin jisen, joka on siti mieltd, ettd kyseisid
sidntoja ei ole sovellettu oikein, voi ilmoittaa asiasta kirjallisesti parlamentin
paisihteerille, ja jos jisen ja pdisihteeri eivdt pddse yhteisymmarrykseen, asia
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annetaan kasiteltdviksi kvestorikollegiolle, joka tekee piitoksen paisihteerid ja
mahdollisesti myds puhemiesti tai puhemiehistod kuultuaan.

Kantajista kaksi eli Ripa di Meana ja Orlando toteavat, etti he olivat jittineet
elakejirjestelmiin liittymisti koskevat nimenomaiset hakemukset tekematti vain
siitd syystd, ettd sosiaaliasiain jaoston virkamiehet olivat ilmoittaneet heille, ettei
liittymiselld voi olla taannehtivia vaikutuksia.

Parigi puolestaan viittdd, ettd kvestorikollegion ennen riidanalaista paitosti
tekemia kielteisid pditoksid ei voitu riitauttaa. Vain 4.2.1999 tehty piitos oli
lopullinen. Parigi katsoo, ettd koska myos muilla parlamentin italialaisilla jise-
nilli oli sama ongelma, hin saattoi toivoa, etti asiassa padstiisiin yhteiseen
myonteiseen ratkaisuun. Lopuksi Parigi toteaa, etti henkilostosiaantojd on
muutoksenhakukeinojen osalta sovellettava analogisesti my6s parlamentin jise-
niin.

Kantajien mukaan vastaajan viite, jonka mukaan 4.2.1999 piivityt kvestori-
kollegion kirjeet ovat vain parlamentin kahden varapuhemiehen tiedonsaanti-
pyyntéihin annettuja vastauksia, on ristiriidassa kantajille henkilokohtaisesti
osoitettujen kirjeiden sisdllon kanssa, joissa todetaan seuraavaa: ”Voimassaole-
vien siddnnosten mukaan teididn pyyntdédnne ei ndin ollen voida hyviksyi.”
Kantajat viittdvit, ettdi kvestorikollegion piitds on vaikuttanut vilittomaisti
heidin taloudelliseen tilanteeseensa, minka vuoksi heidin on riitautettava juuri
tama paitos eikd puhemiehiston pidtosta.

Niiden parlamentin viitteiden osalta, joiden mukaan kantajien olisi pitidnyt rii-
tauttaa 13.9.1995 tehty puhemiehistén piités, sen vuoksi, ettd se koski vilitto-
maisti heiddn asemaansa parlamentin jidsenini, kantajat toteavat, ettid ottaen
huomioon parlamentin tyojirjestyksen 25 artikla, jonka mukaan “kvestorien
tehtdviin kuuluvat jasenid vilittémisti koskevat hallinnolliset ja taloudelliset
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kysymykset puhemiehistén mairdiimien ohjeiden mukaisesti”, parlamentin
puhemiehistd antaa ainoastaan yleisluonteisia ohjeita, kun taas yksittdispadtosten
tekeminen kuuluu kvestorikollegiolle.

Ensimmdisen otkeusasteen tuomioistuimen arviointi asiasta

Asioiden T-83/99 ja T-84/99 osalta on todettava, ettd Ripa di Meana ja Orlando
ottivat yhteyttd parlamentin hallintoon kirjallisia hakemuksia ja siten myos
nimenomaisia vaatimuksia esittimatti, ennen kuin parlamentin varapuhemiehet
puuttuivat asiaan 19.11.1998. Parlamentti kuitenkin katsoo, ettd ndissid asioissa
nostetut kanteet on jitettdva tutkimatta silld perusteella, ettd 4.2.1999 pidivityssd
kirjeessd vain toistetaan oikeudellisen toimenpiteen eli parlamentin puhemie-
histén 13.9.199S5 tekemin paitoksen sisiltd. Niin ollen riidanalainen paitods on
parlamentin mukaan itse asiassa 13.9.1995 tehty pédtds, jolla muutettiin lii-
tettd 111 ja joka 51salloltaan selkeana ja pakottavana oli jo muuttanut kantajien
oikeusasemaa.

Tatd viitettd ei voida hyviksyi. Varapuheenjohtajien 19.11.1998 pdivittyd kir-
jettd on nimittdin pidettivd hakemuksena, jonka he ovat tehneet kantajien
puolesta.

On huomattava, ettd yhteisdjen tuomioistuin on jo yhdistetyissi asioissa 16/62 ja
17/62, Confédération nationale des producteurs de fruits et légumes ym. vastaan
neuvosto, 14.12.1962 antamassaan tuomiossa (Kok. 1962, s. 901) katsonut, etti
EY:n perustamissopimuksen 173 artiklan neljannen kohdan (josta on tullut
EY 230 artiklan neljds kohta) mukainen piitoksen kisite on ymmarrettivi sille
EY:n perustamissopimuksen 189 artiklalla (josta on tullut EY 249 artikla)
annetussa teknisessi merkityksessi, ja se, onko kyseessd lainsiaddntétoimi vai
jalkimmadisessa artiklassa tarkoitettu pdités, on ratkaistava sen perusteella, onko
kyseinen toimi yleisesti sovellettava.

II - 3508




28

29

30

31

32

RIPA DI MEANA YM. V. PARLAMENTTI

Kuten vakiintuneesta oikeuskiytinnoésti lisiksi ilmenee, mahdollisuudella
enemmin tai vihemmin yksil6idysti osoittaa niiden oikeussubjektien mairi tai
henkil6llisyys, joihin tointa sovelletaan, ei voida saattaa kyseenalaiseksi toimen
normatiivisuutta (asia C-10/95 P, Asocarne v. neuvosto, miariys 23.11.1995,
Kok. 1995, s. 1-4149, 30 kohta ja siind mainittu oikeuskiytinto).

Tédssd tapauksessa on todettava, ettd 13.9.1995 tehdyssi liitteen III muutoksessa
sdddettyjen madritelmien, jotka on laadittu yleisin ja abstraktein kisittein ja jotka
tuottavat siten oikeusvaikutuksia yleisesti ja abstraktisti madiritellyille parla-
mentin jasenille ja ndin ollen kaikille parlamentin jisenille, on katsottava olevan
yleisesti sovellettavia ja normatiivisia toimenpiteiti. Vaikka olisi selvitetty, etti ne
parlamentin jisenet, joihin 13.9.1995 tehdyn muutoksen § artiklan 2 kohta
soveltuu, voitiin nimetd muutosta tehtiessi, tilld seikalla ei kuitenkaan voida
asettaa kyseenalaiseksi sitd, ettd viimeksi mainittu on lainsiddintdtoimi, kun
otetaan huomioon, etti sitid sovelletaan vain objektiivisiin oikeudellisiin tai
tosiasiallisiin tilanteisiin.

Vaikka yhteis6jen tuomioistuin onkin myontinyt, ettd lainsdddintétoimi voi
tietyissd olosuhteissa koskea suoraan ja erikseen tiettyjd luonnollisia henkil6iti
tai oikeushenkil6itd (ks. yhdistetyt asiat T-172/98 ja T-175/98—T-177/98, Sala-
mander ym. v. parlamentti ja neuvosto, tuomio 27.6.2000, Kok. 2000, s. I1-2487,
30 kohta ja siind mainittu oikeuskidytints), tihin oikeuskiytintoon ei voida
vedota esilld olevassa asiassa, silld riidanalaisella toimenpiteelld ei ole loukattu
mitdin kantajien erityistd oikeutta tissi oikeuskaytannossd tarkoitetulla tavalla.

Tédsta seuraa, ettd asioissa T-83/99 ja T-84/99 nostettujen kanteiden tutkimatta
jattamistd koskeva parlamentin vaatimus on hylittiva.

Parigin asiassa T-85/99 nostaman kanteen tutkittavaksi ottamisen osalta on
huomattava, ettid kun Parigi oli havainnut, ettd hin ei kuulunut tilapiiseen eli-
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kejirjestelmain, hin jiacti 18.2.1998 sosiaaliasiain jaostolle hakemuksensa
kyseiseen jirjestelmdin liittymiseksi. Taman jilkeen hin vaati 13.5.1999 piiva-
tylld kirjeelld saada liittya kyseiseen jirjestelmiin taannehtivasti. Kvestorikolle-
gio hylkisi timin vaatimuksen nimenomaisesti ensin 2.7.1998 ja sen jilkeen
vield 20.10.1998.

Vakiintuneen oikeuskiytinnén mukaan kanne piitoksestd, jossa pelkistidn
vahvistetaan aikaisempi pditos, jota ei ole riitautettu miirdajassa, on jatettava
tutkimatta. Paitokselld pelkidstidn vahvistetaan aiempi paditds, jos siind ei ole
mitididn uutta verrattuna aiempaan toimeen ja jos siti ei ole edeltinyt timin
aiemman piitdksen saajan tilanteen uudelleen arviointi (asia T-84/97, BEUC v.
komissio, mairidys 4.5.1998, Kok. 1998, s. 1I-795, 52 kohta ja siind mainittu
oikeuskiytintd).

Koska 4.2.1999 piivityssi kirjeessi ei ole mitddn uutta verrattuna 2.7.1998 ja
20.10.1998 piivittyihin kirjeisiin, 4.2.1999 piivitty kirje on siten pditos, jolla
pelkistidin vahvistetaan 2.7.1998 ja 20.10.1998 tehdyt paatokset. Se, ettd kves-
torikollegio on antanut uuden vastauksen, ei myoskddn merkitse, ettd Parigin
tilannetta olisi arvioitu uudelleen. Niin ollen koska 2.7.1998 ja 20.10.1998
paivittyjd kirjeitd ei ole riitautettu laillisissa mairdajoissa, eli EY:n perus-
tamissopimuksen 173 artiklan viidennessd kohdassa tarkoitetulla tavalla kahden
kuukauden kuluessa siitd, kun piitokset annettiin tiedoksi kantajalle, asiassa
T-85/99 nostettu kanne on jitettivi tutkimatta.

Parigin lainvastaisuusviitteen osalta on huomattava, etti lainvastaisuusviite
voidaan esittdi vain sellaisen kanteen yhteydessi, joka on nostettu ensimmaiisen
oikeusasteen tuomioistuimessa tai yhteisdjen tuomioistuimessa jonkin toisen
perustamissopimuksen miiriyksen perusteella, silld yksityishenkilot eivit voi
EY:n perustamissopimuksen 184 artiklan (josta on tullut EY 241 artikla) perus-
teella riitauttaa lainsiidintotoimen pitevyyttd nostamalla siitd suoran kanteen.
Mahdollisuus lainvastaisuusviitteen esittimiseen edellyttdi siis sen kanteen tut-
kittavaksi ottamista, jonka yhteydessi se esitetdin (asia C-64/93, Donatab ym. v.
komissio, miiridys 28.6.1993, Kok. 1993, s. [-3595, 19 ja 20 kohta).
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Niin ollen Parigin kanne on jitettivd kokonaisuudessaan tutkittavaksi otta-
matta. Parigin esittimid muita kanneperusteita ei niin ollen tutkita. Tisti seuraa,
ettd tuomion myShemmissi osissa viittauksella kantajiin tarkoitetaan ainoastaan
Ripa di Meanaa ja Orlandoa.

Paidasia

Lainvastaisuusvdite

Esilld olevassa kumoamiskanteessa kantajat viittdvit ensinnikin, etti tilapdisen
elikejarjestelmidn muuttamisesta 13.9.1995 tehty parlamentin puhemiehiston
pditos on lainvastainen. Timin viitteen tueksi on esitetty kolme kannepe—
rustetta, jotka koskevat toimivallan yllttamlsta seki luottamuksensuolan peri-
aatteen ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteen loukkaamista.

Toimivallan ylittdmistd koskeva ensimmaiinen kanneperuste

— Asianosaisten viitteet ja niiden perustelut

Kantajat viittdvit, ettd parlamentti hallinnoi tilapiistd elikejirjestelmas eri
hallitusten ja muun muassa Italian hallituksen lukuun. Siten parlamentin toimi-
valtaisten yksikoiden ja parlamentin italialaisten jisenten oli otettava huomioon
Italian kansanedustuslaitoksen edustajiin sovellettava ]ar]estelma Koska Italian
sdannosten mukaan edustaja kuuluu eldkejdrjestelman piiriin viran puolesta,
my6s liitteessd III olisi pitdnyt sidtdd tilld tavoin eikd siind olisi missddn
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tapauksessa saatu asettaa jidrjestelmin soveltamisen edellytykseksi tietyn mai-
rdajan noudattamista. Tdstd seuraa, ettd kun parlamentti on ottanut kidytt66n
liitteessa III tarkoitettuun tilapiiseen elikejirjestelmdan liittymistd koskevan
miiriajan, se on ominut itselleen sille kuulumattomia toimivaltuuksia ja niin
ollen ylittinyt toimivaltansa. Lisiksi kantajat viittavit, ettd liitteen III muutos on
lainvastainen, silld se sisiltia Italian lainsiddidnnéssd tuntemattoman elike-
oikeuden rajoituksen.

Parlamentin mukaan kantajat yrittivit estdd kanteidensa tutkimatta jattdmisen
esittimalld lainvastaisuusviitteen. Kanteiden tutkimatta jattimistd koskevaan
vaatimukseensa viitaten parlamentti toistaa, ettd parlamentin puhemiehiston
13.9.1995 tekemi piitos on kohdistettu tidsmallisesti médariteltyyn ja tunnistet-
tavaan henkiléryhmiin, ja nimi henkilot olisivat voineet riitauttaa timan paa-
toksen pitevyyden nostamalla kumoamiskanteen. Koska kantajat eivit ole
nostaneet kyseisesti padtoksesti kumoamiskannetta miidriajassa, he eivit voi
enid kyseenalaistaa sen lainmukaisuutta.

Parlamentti kiistda sen, ettd liitteen III artiklassa 2 oleva viittaus kansallisten
jarjestelmien mukaisten elikkeiden mairiin ja ehtoihin estdisi asettamasta maa-
ridaikaa liittymistd koskevan hakemuksen tekemiselle. Parlamentti lisda, ettd sen
tyojarjestyksen 22 artiklan mukaan puhemiehistolld on sithen toimivalta. Parla-
mentti korostaa, etti tilapiiseen elikejirjestelmiin liityrtdessd noudatettavien
ehtojen ja menettelyjen kiyttoonottaminen ei rajoita kantajien oikeutta van-
huuselikkeeseen.

— Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen arviointi asiasta

Aluksi on korostettava, ettd kuten yhteiséjen tuomioistuin on todennut muun
muassa asiassa 92/78, Simmenthal v. komissio, 6.3.1979 antamassaan tuomiossa
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(Kok. 1979, s. 777, 39 kohta), perustamissopimuksen 184 artikla on ilmaus
yleisestd periaatteesta, jonka mukaan jokaiselle on sen varmistamiseksi, ettd hin
voi saada hianti suoraan ja erikseen koskevan pditoksen kumotuksi, taattava
oikeus riitauttaa sellaisten siidésten patevyys, jotka muodostavat riidanalaisen
pddtoksen oikeudellisen perustan, jos kyseiselli henkilolld ei ole ollut oikeutta
nostaa perustamissopimuksen 173 artiklan nojalla suoraa kannetta niisti sii-
doksista.

Lainvastaisuusviitteen ensimmadinen peruste nojautuu siihen olettamaan, ettd
parlamentti hallinnoi tilapiisti elikejirjestelmii eri hallitusten lukuun. Timi
olettama on kuitenkin virheellinen. Kyseisti jirjestelmidi koskevien sidintsjen
1 artiklasta ilmenee, ettd tilapdinen vanhuuselike maksetaan Euroopan yhteisén
talousarviosta, parlamenttia koskevasta osastosta.

Se kantajien viite, jonka mukaan 2 artiklan 1 kohdassa viitataan Italian kan-
sanedustuslaitoksen edustajiin sovellettavaan jirjestelmidin, on myés perus-
teeton. Liitteessd III olevan 2 artiklan 1 kohdassa nimittiin sididetidsin, ettd
tilapdisen elikkeen midrd ja ehdot ovat samat kuin sen valtion parlamentin
alahuoneen jisenen elikkeen miiri ja ehdot, jonka edustajaksi jisen on valittu
parlamenttiin. Ndin ollen sen valtion jirjestelmiin, jonka edustajaksi kyseinen
jasen on valittu parlamenttiin, mukautetaan niissid sdinnoksissi vain elike eiki
niitd ehtoja, joita sovelletaan kiytettdessd oikeutta liittyd tilapdiseen elike-
jarjestelmain.

Sitd paitsi kuten parlamentti perustellusti toteaa, tilapdiseen elikejirjestelmiin
liityttidessd noudatettavien ehtojen ja menettelyjen kdyttéonottaminen ei rajoita
kantajien elikeoikeutta.

Lopuksi on todettava, ettd parlamentti on perustamissopimuksissa sille annetun
sisiisen midrddmisvallan perusteella toimivaltainen ryhtymiin tarkoi-
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tuksenmukaisiin toimenpiteisiin moitteettoman toimintansa ja menettelyjensd
sujuvan kulun varmistamiseksi, kuten jo asiassa 230/81, Luxemburg v. parla-
mentti, 10.2.1983 annetusta tuomiostakin ilmenee (Kok. 1983, s. 255, 38 kohta;
ks. myos asia 294/83, Les Verts v. parlamentti, tuomio 23.4.1986, Kok. 1986,
s. 1339, 44 kohta).

Tdstd seuraa, ettd parlamentti ei ole ylittdnyt toimivaltaansa, kun se ottanut
kayttoon tilapdiseen elikejirjestelmaidn liittymistd koskevan mairiajan.

Ensimmadistd kanneperustetta ei siten voida hyviksyai.

Luottamuksensuojan periaatteen loukkaamista koskeva toinen kanneperuste

— Asianosaisten viitteet ja niiden perustelut

Kantajien mukaan 13.9.1995 tehdylli muutoksella loukataan lisiksi luotta-
muksensuojan periaatetta, silli muutosta ei ole annettu tiedoksi niille parla-
mentin jdsenille, joita se koskee. Astuessaan virkaansa vaalikaudeksi 1994—1999
kantajille oli heidin mukaansa ilmoitettu, etti voimassa olevat elikesdinnokset
oli mukautettu Italian parlamentin soveltamiin siinnoksiin. Tdssd tilanteessa,
joka jatkui ainakin 15 kuukauden ajan, kantajien oli perusteltua odottaa, ettid
tilapdiseen elikejirjestelmiin ei tehdd muutoksia vaalikauden aikana.
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Parlamentti korostaa, ettei kantajille ole voinut syntyi perusteltua luottamusta
parlamentin suhtautumisen perusteella.

— Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen arviointi asiasta

Sen selvittamiseksi, mitd kantajat saattoivat odottaa, on tutkittava Euroopan
parlamentin jasenten kuluja ja korvauksia koskevien sidntéjen liitteessd I1I, sel-
laisena kuin se oli voimassa heindkuussa 1994 eli vaalikauden alussa, olevia asian
kannalta merkityksellisid sdannoksii. Liitteen III entisesti versiosta ilmenee, etti
aikaisemmin ei ollut voimassa mitiin siinnoksid liittymistd koskevan hake-
muksen tekemiseen sovellettavasta miiridajasta. Kuten parlamentti myontii,
parlamentin jdsenet saattoivat ennen 13.9.1995 tehtyd muutosta siten tehdi
tilapdiseen elikejirjestelmain liittymisti koskevan hakemuksen taannehtivin
vaikutuksin milloin tahansa vaalikauden aikana.

Koska parlamentin jisenet saattoivat ennen 13.9.1995 tehtyd muutosta tehdi
tilapdiseen elikejirjestelmdin liittymistd koskevan hakemuksen ilman mairi-
aikaa, on tutkittava, onko titi tilannetta voitu muuttaa loukkaamatta kantajien
perusteltua luottamusta.

Vakiintuneesta oikeuskiytinnésti ilmenee, ettd oikeus vaatia luottamuksensuo-
jaa kuuluu jokaiselle yksityiselle, joka on tilanteessa, jossa yhteisén hallinto on
luonut yksityiselle perusteltuja odotuksia (ks. esim. asia T-203/96, Embassy
Limousines & Services v. parlamentti, tuomio 17.12.1998, Kok. 1998, s. 11-4239,
74 kohta). Kyseisen periaatteen loukkaamiseen ei kuitenkaan voida vedota,
elleividt viranomaiset ole antaneet tismillisid lupauksia (asia T-498/93, Dor-
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nonville de la Cour v. komissio, tuomio 30.11.1994, Kok. H. 1994, s. [-A-257 ja
II-813, 46 kohta).

Tiltd osin on todettava, etteivit parlamentin hallintoelimet ole luvannet tilapii-
sen elikejirjestelmin ehtojen pysyvin muuttumattomina koko vaalikauden ajan.
Liitteessd III olevaa viittausta italialaiseen jirjestelmidin ei voida tulkita siten,
etti se voisi aiheuttaa kantajille perusteltuja odotuksia siitd, ettd tilapdiseen
elikejirjestelmain liittymistd koskevat ehdot siilyisivat muuttumattomina.

Luottamuksensuojan periaatteen loukkaamista koskeva kanneperuste on niin
ollen hylittiva.

Yhdenvertaisuusperiaatteen loukkaamista koskeva kolmas kanneperuste

— Asianosaisten viitteet ja niiden perustelut

Kantajien mukaan 13.9.1995 tehty muutos johtaa epiyhdenmukaiseen kohteluun
kahdella eri tavalla. Ensinnikin kantajat katsovat, ettd heidin tosiasiallinen ja
oikeudellinen tilanteensa on niin samanlainen kuin Italian kansanedustus-
laitoksessa tydskentelevien edustajien tilanne, ettei heidin kohtelunsa pitiisi olla
erilaista. Koska kansallisille parlamentaarikoille ei Italian lainsdddinnéssa ole
asetettu mitiin maiiriaikoja elikejirjestelmdin liittymiseksi, tillaisia mairaai-
koja ei pidd asettaa myoskddn tilapdiseen elikejirjestelmdin liittymiselle. Toi-
seksi kantajat katsovat tulleensa syrjityiksi nithin parlamentin italialaisiin jdseniin
verrattuna, jotka ovat aloittaneet toimikautensa Euroopan parlamentissa kesken
vaalikautta ja jotka voivat liittyd tilapiiseen eldkejirjestelmdian pyytien sen
taannehtivaa soveltamista vaalikauden alusta alkaen.
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Parlamentti kiistdd nim3i viitteet.

— Ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen arviointi asiasta

Aluksi on huomattava, ettd vakiintuneen oikeuskiytinnén mukaan perus-
tavanlaatuisiin periaatteisiin kuuluvaa yhdenvertaisuusperiaatetta loukataan, jos
kahta eri henkil6ryhmii, joiden oikeudellinen ja tosiasiallinen tilanne ei olen-
naisesti eroa toisistaan, kohdellaan eri tavalla, tai jos erilaisia tilanteita kohdel-
laan samalla tavalla (asia T-172/96, Chevalier-Delanoue v. neuvosto, tuomio
23.9.1997, Kok. H. 1997, s. I-A-287 ja 11-809, 21 kohta).

Kantajat vertaavat tilannettaan Italian kansanedustuslaitoksen edustajien ja toi-
mikautensa parlamentissa kesken vaalikautta aloittavien parlamentin jisenten
tilanteeseen.

Kyseiset tilanteet eroavat kuitenkin kiistatta kantajien tilanteesta seki oikeu-
dellisesti etti tosiasiallisesti. Tilanteiden erilainen kohtelu on siten syrjintikiellon
periaatteen mukaista.

Niin ollen myos kolmas kanneperuste on hylittivi.

Edelld esitetystd seuraa, ettd kaikki lainvastaisuusviitteen tueksi esitetyt kanne-
perusteet on hylattiva.
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Kanneperusteet, joiden mukaan kantajat eivit ole laiminlyoneet lijtteessd 111
tarkoitettua, tilapiiseen elikejirjestelmddn liittymistd koskevan hakemuksen
tekemiseen sovellettavaa kuuden kuukauden wmdidriaikaa, ja joiden mukaan
byvin hallinnon ja oikeusvarmuuden periaatteita on loukattu

Asianosaisten viitteet ja niiden perustelut

Kantajat viittivit, etteivdt he ole saaneet 13.9.1995 annettua liitteen III muu-
tosta koskevaa tiedonantoa nro 25/95. Kantajien mukaan he saivat tietdi tila-
piiseen elikejirjestelmddn liittymistd koskevan hakemuksen tekemiseen
sovellettavasta miiriajasta aivan sattumalta vuonna 1998.

Esittidessdin niitd syitd, joiden vuoksi he eivit ole saaneet tiedonantoa nro 25/95,
kantajat ovat todenneet, ettd kaikilla parlamentin jisenilld on henkilokohtainen
postilaatikko, jota ei lukita eikd valvota ja johon saapuu piivittdin runsaasti
hyvin erilaista postia. Siten joku on voinut ottaa kyseisen tiedonannon tai se on
voinut jiidd huomaamatta.

Kantajat huomauttavat, ettid parlamentin jisenten kuluja ja korvauksia koskevien
sddntdjen 27 artiklan 1 kohdan mukaan “jisen saa toimikautensa alussa pai-
sihteerilti jiljennoksen niistd sdinnoistd, ja jisenen on ilmoitettava niiden vas-
taanottamisesta kirjallisesti”. Kantajien mukaan liitteen III muuttamisesta
13.9.1995 tehty puhemiehiston paitos olisi pitinyt antaa tiedoksi kullekin jise-
nelle kyseisessd 27 artiklan 1 kohdassa esitetylli tavalla, eli se olisi pitinyt antaa
tiedoksi kullekin jasenelle henkilokohtaisesti ja jasenten olisi pitinyt ilmoittaa sen
vastaanottamisesta kirjallisesti.

Kantajat viittdvit, ettd vakiintuneen oikeuskdytinnén mukaan asianosaisen,
joka vetoaa siihen, etti toimenpide on suoritettu lilan myohdin, on niytettiva
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toteen riidanalaisen paitoksen tiedoksiantopiivi, ja etenkin se, ettd tiedoksianto
on todella tapahtunut. Niin ollen hallinnon on taattava, etti toimenpiteiden
tiedoksiantojarjestelma on mukautettu tavoiteltaviin piamairiin ja toimenpiteen
tirkeyteen nihden. Nyt esilli olevassa asiassa hallinto ei ole noudattanut titi
periaatetta.

Kantajat moittivat parlamenttia siité, ettei se ole tiedonannossa nro 25/95 kiin-
nittinyt parlamentin jisenten huomiota siihen, ettid kyseisestd pdivisti alkaen
heilld oli vain kuusi kuukautta aikaa liittya elikejirjestelmiin taannehtivin vai-
kutuksin. Lisiksi kantajat muistuttavat parlamentin huomautuksesta, jonka
mukaan suurin osa parlamentin jisenistid on tehnyt kyseisen hakemuksen mis-
rdajassa, ja katsovat, ettd huolellisen hallinnon olisi pitinyt ilmoittaa niille
“muutamille parlamentin jisenille”, jotka eivit vield olleet liittyneet kyseiseen
jdrjestelmaan, ettd mairaaika, jonka kuluessa he vield saattoivat liittyi siihen, oli
pdattymassa.

Taltid osin kantajat vetoavat siihen, etti parlamentti katsoi vuonna 1992 tar-
peelliseksi antaa tiydentivin elidkejirjestelmin muutokset tiedoksi kaikille par-
lamentin jdsenille sekd heidin osoitteisiinsa parlamentissa etti heidin
kotiosoitteisiinsa. Kantajat korostavat, etti liitteen III muutos koski vain parla-
mentin italialaisia ja ranskalaisia jisenii.

Lopuksi kantajat huomauttavat, ettd yhteison lainsiididnnon on oltava tismal-
listd ja ettd sen soveltamisen on oltava oikeussubjektien ennakoitavissa. Titi
oikeusvarmuuden pakottavaa vaatimusta on aivan erityisen tirkeii noudattaa
silloin, kun on kyse oikeussidnnosti tai muusta toimenpiteestd, josta saattaa
aiheutua taloudellisia seurauksia, jotta henkilot, joita asia koskee, voivat var-
masti saada selville heille asetettujen velvoitteiden tarkan laajuuden. Kantajien
mukaan titd periaatetta ei ole nyt esilld olevassa asiassa noudatettu edelld mai-
nituista syista.

Kyseessi olevien toimien tiedoksiantamisen viitetyn puutteellisuuden osalta
parlamentti korostaa, ettd parlamentin jisenet ovat saaneet useaan otteeseen
tiedon 13.9.1995 tehdystd muutoksesta. Parlamentti viittid, etti sen toimi-
valtaiset yksikot ovat toimittaneet parlamentin jisenille liitteeseen III tehdyn
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muutoksen tekstin lihettimilld heille 28.9.1995 piivityn tiedonannon
nro 25/95, 13.9.1995 pidetyn puhemiehiston kokouksen péytikirjan, joka par-
lamentin tyojirjestyksen 28 artiklan 1 kohdan sidinnosten mukaisesti jaetaan
kaikille parlamentin jisenille, sekd maaliskuussa 1996 ja syyskuussa 1997 jul-
kaistun Euroopan parlamentin jisenten kuluja ja korvauksia koskevien siintdjen
konsolidoidun tekstin. Parlamentti lisdd, ettd suurin osa niisti parlamentin
jdsenistd, joita asia koskee, on tehnyt liittymisti koskevan hakemuksen sidide-
tyssd mairiajassa.

Parlamentti huomauttaa, etti kantajat ovat Euroopan parlamentin jisenten
kuluja ja korvauksia koskevien sidintdjen 27 artiklan 1 kohdan mukaisesti saa-
neet toimikautensa alussa jidljennoksen kyseisistd siinnoisti. Parlamentti kiistia,
ettd kaikki niihin sddnt6ihin tehdyt muutokset olisi jaettava kyseisen 27 artiklan
1 kohdan mukaisesti. Parlamentti vetoaa siihen, ettd parlamentin jisenillid on sitid
kohtaan huolenpitovelvollisuus, jonka puuttuessa sisdisessd postissa lihetettyjen
tietojen saaminen voitaisiin kiistda jarjestelmillisesti, miki haittaisi parlamentin
tavanomaista toimintaa. Parlamentti korostaa, ettd sen jisenilld pitiisi olla vel-
vollisuus seurata parlamentin yksikéiden toimintaa ja olla perilld tehtivisti
padtoksista.

Siten se, etti tilapdiseen eldkejirjestelmiin liittymistid koskevaa hakemusta ei ole
tehty kuuden kuukauden méédriajassa, johtuu parlamentin mukaan vain kanta-
jien huolimattomuudesta.

Lisiksi parlamentti toteaa, ettd joka tapauksessa kantajat myontivirt itsekin
saaneensa muutoksesta tiedon viimeistiin vuoden 1998 ensimmiisten kuukau-
sien aikana.

Lopuksi parlamentti huomauttaa, ettei tilapdiseen elikejirjestelmiin liittyminen
tapahtunut ennen liitteen III muuttamistakaan automaattisesti.
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Ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimen arviointi asiasta

Kolmella padasiaa koskevalla kanneperusteellaan kantajat pyrkivit paé-
asiallisesti osoittamaan, ettd parlamentti on loukannut oikeusvarmuuden ja
hyvin hallinnon periaatteita jattiessiidn liitteen III muutoksen asianmukaisesti
tiedoksiantamatta. Kantajat viittdvit, ettei liitteen III muutokseen voida vedota
heiti vastaan, silli muutosta ei ole annettu tiedoksi kullekin parlamentin jasenelle
parlamentin jisenten kuluja ja korvauksia koskevien siintdjen 27 artiklan
1 kohdassa siidettyjen edellytysten mukaisesti eikd muutosta ole siten annettu
heille tiedoksi henkilokohtaisesti.

Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin katsoo, ettid oikeusvarmuuden ja hyvin
hallinnon periaatteiden asettamien vaatimusten noudattamiseksi ja parlamentin
jasenten kuluja ja korvauksia koskevien sidintdjen 27 artiklan 1 kohdan huo-
mioon ottamiseksi parlamentin olisi pitinyt antaa liitteen III muutos henkils-
kohtaisesti saantitodistuksin tiedoksi niille parlamentin jisenille, joita asia

koskee.

Vain tilld tavoin parlamentti olisi toiminnassaan noudattanut yhteison oikeus-
kadytintdd, jossa edellytetddn, ettd kaikki hallinnolliset toimenpiteet, joilla on
oikeudellisia vaikutuksia, ovat selkeiti ja tdsmillisid ja ettd ne tiedoksiannetaan
henkilolle, jota asia koskee, silli tavoin, ettd timi tietdid varmuudella, misti
hetkestd lihtien kyseinen toimenpide on olemassa ja alkaa tuottaa oikeus-
vaikutuksia (yhdistetyt asiat T-18/89 ja T-24/89, Tagaras v. yhteisdjen tuo-
mioistuin, tuomio 7.2.1991, Kok. 1991, s. II-53, 40 kohta; ks. my6s asia 5/85,
AKZO Chemie v. komissio, tuomio 23.9.1986, Kok. 1986, s. 2585, 39 kohta).

Koska tiedoksiantamista el ole suoritettu tilld tavoin, nyt esilli olevassa asiassa
kyseessd olevan kaltaisia elikeoikeuksia koskevaan toimenpiteeseen perustuvan
hakemuksen tekemistd koskeva mairiaika alkaa yhteisdjen oikeuskiytinnon
nojalla kulua vasta siitd hetkestd lihtien, jolloin henkild, jota asia koskee ja joka
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on saanut tietdd kyseisen siddoksen olemassaolosta, on hankkinut kohtuullisessa
ajassa tarkan tiedon kyseisesti toimenpiteesti (ks. vastaavasti asia T-100/92, La
Pietra v. komissio, tuomio 15.3.1994, Kok. H. 1994, s.1-A-83 ja II-275,
30 kohta ja siind mainittu oikeuskiytintd).

Vaikka kantajat eivit kiisti saaneensa tiedon liitteen III muutoksen olemassa-
olosta vuoden 1998 ensimmaiisten kuukausien aikana, parlamentti ei ole nayttianyt
toteen, ettd kyseisen muutoksen tarkasta sisillésta olisi annettu tieto aikaisemmin
kuin kuusi kuukautta ennen 19.11.1998 tehtyd hakemusta. Lisiksi asian olo-
suhteet osoittavat, ettd timi tarkka tieto on hankittu kohtuullisessa miiriajassa.

Niin ollen kantajat ovat tehneet tilapiiseen elikejirjestelmian liittymistd kos-
kevat hakemuksensa liitteen III muutoksessa asetetussa miiriajassa.

Kaikesta edelli esitetystd seuraa, etti riidanalaiset paidtokset kumotaan niilti osin
kuin ne koskevat Ripa di Meanaa ja Orlandoa.

Oikeudenkayntikulut

Ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimen tyéjarjestyksen 87 artiklan 2 kohdan
mukaan asianosainen, joka hividd asian, velvoitetaan korvaamaan oikeu-
denkiyntikulut, jos vastapuoli on sitd vaatinut. Koska parlamentti on hivinnyt
asiat T-83/99 ja T-84/99 ja koska Ripa di Meana ja Orlando ovat vaatineet
oikeudenkidyntikulujensa korvaamista, parlamentti on velvoitettava korvaamaan
heille aiheutuneet oikeudenkiyntikulut. Koska Parigi on hivinnyt asiansa, hinet
on parlamentin vaatimusten mukaisesti velvoitettava korvaamaan parlamentin
oikeudenkiyntikulut.
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RIPA DI MEANA YM. V. PARLAMENTTI

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN
(neljds jaosto)

on antanut seuraavan tuomiolauselman:

1) Kumotaan Euroopan parlamentin 4.2.1999 tekemiit paitokset nro 300762
ja 300763, joilla hylittiin Ripa di Meanan ja Orlandon hakemukset, joissa
vaadittiin parlamentin jisenten kuluja ja korvauksia koskevien siintojen
liitteessda Il tarkoitetun tilapiisen elikejirjestelmin taannehtivaa sovelta-
mista.

2) Asiassa T-85/99 nostettu kanne jitetdan tutkimatta.

3) Asioissa T-83/99 ja T-84/99 parlamentti vastaa omista oikeudenkiyntiku-
luistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Ripa di Meanan ja Orlandon
oikeudenkayntikulut.

4) Asiassa T-85/99 Parigi vastaa omista oikeudenkiyntikuluistaan, ja hinet
velvoitetaan korvaamaan parlamentin oikeudenkiyntikulut.

Tiili Moura Ramos Mengozzi
Julistettiin Luxemburgissa 26 piiviani lokakuuta 2000.
H. Jung P. Mengozzi

kirjaaja jaoston puheenjohtaja
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