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AK fellebbezést nyujtott be a cour d’appel de Paris (parizsi fellebbviteli birdsag)
vizsgalati tanacsa altal 2022. aprilis 20-an hozott itélettel szemben, amely egy, a
spanyol hatdsagoktol szarmazd eurépai nyomozési hatadrozat (ENYH)
vegrehajtasara iranyulé eljardsban az eljardsi iratok megsemmisitése iranti
kérelmét biralta el.

[omissis]

a Cour de cassation (semmit6szék) biintetétanacsa meghozta a jelen itéletet.

A tényallas és az eljaras
A megtamadott itéletbdl és az eljarasi iratokbol az aldbbiakekOvetkeznek;

2021. marcius 1-jén a spanyol igazsaglgyi hatosdgokKnENYH-t becsatottak ki a
francia hatosagok felé, amelyben kérték a tribunal central'd’ instructionsde Madrid
(madridi kozponti vizsgalobirdsdg) altal 2009. szeptember 30=4n kibocsatott
vadhatarozat megkuldését AK részére, — akithbuntetése vegrehajtasanak céljabol
Franciaorszagban fogva tartanak — annak.érdekeben; hogy tigyvedje jelenlétében
»a jogszabalyoknak megfeleloen wyilatkozzon, az sérintett tényallassal
kapcsolatban.”

rrrrr

ugyvédje jelenlétében az emlitett vadhatarozatrol, atadta neki és Ugyvédjének e
hatarozat spanyol nyelvii maselatat,és felvette a vallomasat.

Ezt kovetden julius 20-an AKye“kihallgatas torlése iranti kérelmet nyujtott be a
vizsgalati tanacshoz.

A jogalap,vizsgalata

A jogalap elso xeszerol

A jogalapkifejtése

ANjogalapa megtamadott itéletet annyiban kifogasolja, amennyiben az azt
allapitotta), meg, hogy a nemzetkézi bilinligyli jogseg€ly iranti kérelem
vegrehajtasanak keretében tartott birdsagi meghallgatasrél készult 2021. jalius
19-i jegyzOkdnyv nem semmisitheté meg, holott:

,1°/nem kérhetd6 ENYH keretében a vadhatarozat kézbesitésétdl szamitott
huszonnégy oOran belul elézetes letartoztatasba helyezést és Ovadék letétbe
helyezéset -a vadlott vagyontargyainak az Ovadék Osszegéig torténd
lefoglalasanak terhe mellett - elrendelé vadhatarozat tovabbitdsa, mivel nem
mindsiil bilincselekményre vonatkozd bizonyitékok megszerzésére iranyuld
nyomozasi cselekménynek; erre még abban az esetben sem kerilhet sor, ha a
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kibocsato allam hatosagai azt is kérik, hogy a személy eszreveteleket tehessen az
igy megkildott vadhatarozatban emlitett tényekkel kapcsolatban; a vizsgalati
tanacs azzal, hogy ennek ellenkezdjét allapitotta meg, megsértette a 2014/41/EU
iranyelv 1. cikkét és a biintet6eljarasrol szo16 térvénykonyv 694-16. cikkét.”

A bir6saqg valasza

Azon érvénytelenségi ok elutasitasa érdekében, amely szerint a spanyol hat6sagok
kérelme nem tartozik az ENYH-kra vonatkozOan a biintetéeljarasrol szolo
torvénykonyv 694-16. cikkében meghatarozott hatalya ala, a megtamadott itélet
tobbek kozott kimondja, hogy a spanyol hatésagok nem csak azt kerték,shagy AK-
nak tovabbitsak a vadhatarozatot, hanem azt is, hogy AK ,ja, jogszabalyoknak
megfeleléen nyilatkozhasson az érintett tényallassal kapcsolatban™

A birésag hozzateszi egyrészt, hogy ,,Az eurdpai nyemozasi hatarozat (ENYH)
kibocsatasanak indokai” cim alatt pontositotta, hegy “a_kert, cselekmények ,,a
bincselekmény elkovetésének és a bilincselekmény jogi minositését, illetve az
elkdvetok bilindsségét befolyasold valamennys, korulménynek ‘a vizsgalata”
keretébe illeszkednek, masrészt, hogy bar a spanyolhatosagok nem jelolték meg a
megfeleld formanyomtatvanyon a ,,gyanusitott wagy vadlett meghallgatisa”
rovatot, mégis egyértelmiien azt kértck, hogy a, francid vizsgalobird foglalja
jegyzOkonyvbe AK felvett vallomasat azokrdl™a, cselekményekrdl, amelyek
elkovetésével gyanusithato.

Ebbdl azt a kovetkeztetést vonjakle; hegy awspanyol hatésagok azzal, hogy azt
kértéek, hogy az érintetinaz “ligyvedje “jelenleteben és a védelemhez vald jog
tiszteletben tartasa mellett fejtse ki “allaspontjat a tényallassal kapcsolatban,
bincselekményre vonatkozo bizonyitékok megszerzésére iranyuldé nyomozasi
cselekmény foganatositasat kérték.

A Dbiintetdligyekben _kibocsatott eurdpai nyomozasi hatarozatrol szolo, 2014.
aprilis 3-1'2014/41/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 1. cikke értelmeben
e jogi aktus olyan,birosagi hatarozat, amelyet valamely tagallam (a tovabbiakban:
a kiboesato “allam) Tgazsaglgyi hatésaga ad ki vagy érvényesit abbdl a célbol,
hogy ‘egyamasik, tagallamban (a tovabbiakban: a végrehajto allam) egy vagy tobb
kenkrétnyomozasi cselekményt végezzenek el az ezen iranyelvvel 6sszhangban
folytatott bizonyitékszerzes céljabal.

Az iranyelv 3. cikke elbirja, hogy az ENYH hatalya valamennyi nyomozasi
cselekmenyre kiterjed, kivéve a kozos nyomozdcsoport létrehozésat és a
bizonyitékok k6z6s nyomozdcsoporton beliili 6sszegytijtését.

A fent emlitett iranyelvet a biintetdeljarasrol sz6l6 térvénykonyv 694-15., tovabba
azt kovetd cikkei tltették at, és az emlitett torvénykonyv 694-16. cikke az
ENYH-t a kibocsatd allamnak nevezett tagallam altal kibocsatott olyan birdsagi
hatarozatként hatarozza meg, amely egy masik, végrehajtd allamnak nevezett
tagallamot a valamennyi &llamra vonatkoz6 kozos formanyomtatvanyokat
hasznalva arra hiv fel, hogy bizonyos hataridon belil veégezze el a
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blincselekményre vonatkozd bizonyitékok megszerzésére vagy a mar a birtokaban
1év6 bizonyitékok szolgaltatasara iranyuld nyomozasi cselekményt.

A fellebbez6 ramutat arra, hogy a vitatott ENYH értelmében a spanyol hatésagok
egy, a vadhatarozat kézbesitésétol szamitott huszonnégy oran belill eldzetes
letartoztatasba helyezést és 30 000 eurd Osszegii 6vadék letétbe helyezését - a
vadlott vagyontargyainak az ovadék Osszegéig torténd lefoglalasanak terhe
mellett - elrendeld vadhatarozat AK részére torténd tovabbitasat kérték, és ezt
kiegészitették azzal, hogy AK e tajékoztatast kovetden a véddje jelenlétében ,,a
jogszabalyoknak megfeleléen nyilatkozhat a vadiratban megjeldlt érintett
tényallassal kapcsolatban”.

Azt allitja, hogy az ENYH kibocsatasanak nem lehet az a célja, hogys,ismertcsse
a vadakat, és értesitést kiildjon a birosdghoz forduldsrol®, mivel “az “ilyen
értesitésre maés, tobbek kozott a Dbiintetdeljarastol “szo6loy, torvénykonyv
696-44. cikkében meghatarozott egyiittmiikodési eszkozok allnak rendelkezésre.

A Cour de cassation (semmitdszék) mellett, mikodo tgyeészseg tgyésze ezzel
szemben agy Véli, hogy az ENYH, amely“a,jelen *ligyben “alyan nyomozasi
cselekményeket tartalmaz, amelyek elvalaszthatatlanul, kapcselédnak az AK-val
szembeni vadhatarozat tovabbitasahoz “és ‘vallomasanak¢@az eljaré bird altal a
védelemhez valé jog tiszteletben, tartasanérdekében egy Ugyvéd jelenlétében
torténd felvételéhez, bilincselekménnyel, kapesolatos “bizonyitékok beszerzésére
iranyulé nyomozasnak mindgiik:

Az Eurdpai Unié Birésaga a maiwnapig nem foglalt allast az ENYH targyi
hatalyarol, és kulondsen,arrolyhoegy kiterjed-e vagy sem a letartoztatasba vételt és
Ovadék letétbe helyezését elrendelo vadhatarozat tovabbitasara.

Ugy tiinik, nefh,Jchetséges az unids jog helyes alkalmazasat olyan nyilvanvalénak
tekinteni,_ hogy azynem enged teret semmilyen észszerti kétségnek. Ezért eldzetes
dontéshozatalra akovetkezOkérdést kell eldterjeszteni.

AFENTI INDOKOK ALAPJAN a Cour de cassation (semmitdszék)

elozetes, dontéshozatal céljabol az aldbbi kérdést TERJESZTI az Eurdpai Unio
Birésaga elé:

Ugy kell-e%rtelmezni a 2014/41 iranyelv 1. és 3. cikkét, hogy azok lehetévé teszik
valamely tagallam igazsaglgyi hatdésaga szadmara, hogy olyan eurdpai nyomozasi
hatarozatot bocsdsson ki vagy hagyjon jova, amely egyrészt a letartdztatasba
vételt és ovadék letétbe helyezését elrendelé vadhatarozatnak a vadlott részére
torténd tovabbitasara, masrészt pedig az abbdl a célbdl valo kihallgatasara iranyul,
hogy Ugyvédje jelenlétében az emlitett hatarozatban megjeldlt tényekkel
kapcsolatban hasznos vallomast tehessen?

[omissis]



