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Lieta C-394/23
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2023. gada 28. junijs
Iesniedzéjtiesa:

Conseil d’Etat (Francija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2023. gada 21. junijs
Prasttajs:

Association Mousse
Atbildétajs:

Commission nationale de'linfoxrmatique et des libertés (CNIL)

SNCF Connect

CONSEIL DETAT [Valsts padome, Francija]
rikojoties
ka tiesa,
[.]
Tiesvediba, kura:

Ar prasibas pieteikumu, kas registréts 2021. gada 21. maija, un diviem replikas

dala, biedriba Mousse lidz Conseil d’Etat:

1°) pilnvaru parsniegSanas del atcelt 2021.gada 23. marta 1€mumu, ar kuru
Commission nationale de l'informatique et des libertés [Valsts informatikas un
brivibu komisija] noraidija tas stdzibu par sabiedribu, kas ir atbildiga par
OUl.sncf timekla vietni;



LUGUMS SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU, 21.6.2023. — LIETA C-394/23

2°) pirms lemt par Siem secinajumiem, iesniegt Eiropas Savienibas Tiesai [divus
prejudicialus jautajumus] [..]:

[..] [Prejudicialo jautajumu priekslikums]

3°) uzdot par vietni atbildigajai sabiedribai SNCF Connect atcelt pienakumu
sniegt informaciju lauka “Kungs” vai “Kundze”, lai veiktu pirkumu, dzgst no SIm
datubazém informaciju, kas iegiita, izmantojot So lauku, un gadijuma, ja
sabiedriba vEletos ieglt datus par “dzimumu”, pievienot vienu vai vairakas
papildu izvéles, kas nav binaras, tadas ka “nebinara persona” vai “cits”’;

[..] Ta apgalvo, ka:

—  pienakums aizpildit vienu no divam sadalam “Kungs” vai)‘Kundze”, lai
timekla vietneé “SNCF Connect” tieSsaisté pieteiktos biletes, atlaizu kartes vai
abonementa iegadei, neatbilst likumibas, gediguma un parredzamibas prasibam,
kas noteiktas Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (2026. gada 27. aprilis) par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz,personassdatu-apstradi un $adu datu brivu
apriti 5. panta 1. punkta a) apakSpunkta,zta sauktaja “VIDAR?”, ja klients nedod
savu piekriSanu, ka $adas norades, nav ‘nepiecieSamias ne liguma izpildei, ne
juridisku saistibu izpildei un ka tas wvairs nav nepiecieSsamas likumigu interesu
istenoSanai, savukart tiek gparkaptas tiesibas eelot, neatklajot savu identitati un
tiesibas uz privatas dzives heaizskaramibu, no ka izriet jo IpaSi dzimuma
pasizpausmes briviba, ka ar1 diskriminacijas risks;

—  tads pats piend@dkums.nav minéts ne juridiskaja informacija, kas atrodama
timekla vietn&, ne, visparigajos, pardosanas nosacijumos; turklat nav minéta ne
informacijas apstrades “identitate un kontaktinformacija, ne ari apstrades
juridiskais pamats;gtadejadt  tiek parkapti  VDAR 15.panta 1. punkta
a) apakSpunkta noteiktic ‘godiguma un parredzamibas principi un tas 13. panta
garantetas tiesibas uz informaciju;

—  SiSypats pienakums neatbilst nevienam no tieSsaistes liguma min&tajiem
nolikiem; tas;) ka komercialaja saraksté tiek lietoti izteicieni “Kungs” un
“Kundze”, mav pietickams iemesls, lai biitu nepiecieSams vakt Sos datus; arvalstis
dazi tramSporta uzn€mumi tos neprasa; turklat OUl.sncf neizmanto uzrunu
attiecibas ar klientiem; tad€jadi Sis pienakums ir pretruna datu minimizéSanas
principam, kas noteikts VDAR 5. panta 1. punkta ¢) apakS$punkta;

—  attieciba uz noteiktam personam S$ie pasi dati neatbilst realitatei un nenem
vera to, ka realitate var mainities; tad€jadi apstridétais pienakums ir pretruna
VDAR b5.panta 1.punkta d)apakSpunkta noteiktajiem precizitates un
aktualizacijas principiem un paklauj §is personas diskriminacijas riskam; turklat
attieciba uz to valstu pilsoniem, kuru civilstavoklis pielauj “neitralu dzimumu”, Sis



MOUSSE

pienakums parkapj savstarpgjas atziSanas principu, pakalpojumu sniegSanas
brivibu un parvietosanas brivibu, ko garanté Savienibas tiesibas.

Divos iebildumu rakstos, kas registréti 2022. gada 5.maija un 2023. gada
30. maija, Valsts informacijas tehnologiju un pilsonu brivibu komisija ladz
noraidit prasibas pieteikumu vai, ja tas nav iespgams, uzdot prejudicialu
jautajumu Eiropas Savienibas Tiesai. Ta apgalvo, ka izvirzitie pamati nav
pamatoti.

Divos iebildumu rakstos, kas registréti 2023. gada 19. janvari an 2023. gada
31. maija, SNCF Connect ludz noraidit prasibas pieteikumu un “piedzit no
biedribas Mousse summu 10000 EUR apméra atbilstosi@Code \de “justice
administrative (Administrativa procesa kodekss) L. 761-1. pantams, Ta apgalvo, ka
1zvirzitie pamati nav pamatoti.

Nemot véra pargjos lieta esoSos dokumentus;

Nemot vera:

— [..] Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju;
— Ligumu par Eiropas Savienibu;

— Ligumu par Eiropas Savienibasydarbibu;

— FEiropas Savienibas Pamattiesibu hartu;

Eiropas Parlamenta“un Padomes Regulu (ES) Nr.2016/679 (2016. gada
27. aprili);

- [.I;
=~ 1978. gada6. janvara Likumu Nr. 78-17,;
M

[..] ta ka:

Biedriba Mousse vérsas Valsts informatikas un brivibu komisija (turpmak teksta —
“CNIL”) ar sudzibu par sabiedribu SNCF Voyageurs, kuras pectece ir sabiedriba
OUl.sncf un $odien sabiedriba SNCF Connect, pamatojoties uz to, ka nosacijumi,
saskana ar kuriem tika savakta un registréta informacija par klientu uzrunu,
iegadajoties vilciena biletes, abonenta kartes un atlaizu kartes sabiedribas timekla
vietn€ vai lietotngs, ir pretruna daziem noteikumiem Eiropas Parlamenta un
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Padomes 2016.gada 27.aprila Regula (ES) 2016/679 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko
atce]l Direktivu 95/46/EK, sauktu par VDAR. Ar 2021. gada 23. marta véstuli
CNIL pazinoja biedribai, ka ta uzskata, ka sabiedribai parmestie fakti nav
uzskatami par minéto VDAR normu parkapumiem un ka Iidz ar to ta izbeidz
stidzibu. Biedriba Mousse liidz atcelt So l@mumu un art izvirza prasjjumus par
rikojuma izdoSanu un administrativo naudas sodu sabiedribai SNCF Connect.

Saskana ar 1978. gada 6. janvara loi du 6 janvier 1978 relative a l’informatique,
aux fichiers et aux libertés [Likuma par informatiku, datnémgun brivibam]
8. pantu: “I — Valsts informatikas un brivibu komisija ir neatkariga administrativa
iestade. Ta ir valsts uzraudzibas iestade 2016. gada 27. dprila Regulasw(ES)
2016/679 nozimé un tas piemérosanas nolikda. Ta veic Sadus uzdevumuss/(...) 2)
nodrosSina, ka personas datu apstrade tiek veiktay saskana aw, ST \likuma
noteikumiem un citiem noteikumiem par personas datu aizsardzibu, kassparedzéti
tiesthu aktos un normativajos aktos, Eiropas Savienibasitiesibu, aktos un Francijas
starptautiskajas saistibas. Saja sakara:/ (...) d) 4@ izskata datu subjekta, struktiiras
vai organizdacijas, vai asocidcijas iesniegtasysiudzibas, liigumrakstus un prasibas,
atbilstosa apjoma parbauda vai izmeklé jautajumu-in sapratiga termind informé
sidzibas iesniedzéeju par lietas virzibuwn zmeklesanasyrezultdtiem, jo ipasi, ja ir
nepiecieSsama papildus izmeklesana vai“koordinacija ar<eitu uzraudzibas iestadi

(.)".

No 2. punkta min€tajam tiesibu normam-izriet, ka CNIL kompetence ir izskatit
faktus, kas ir stidzibas vai prasibas pamata, lai'istenotu savas pilnvaras, un lemt
par veicamajiem pasakumiem Sifipnoliikam tai ir plasa ricibas briviba, un ta var
nemt vera iesp&jamo parkapumdl smagumu attieciba uz tiesibu aktiem vai
noteikumiem, par kuru izpildi ta ir atbildiga, ar Siem faktiem saistito pieradijumu
nopietnibu, parkapumu 1zdafiSanas datumu, to izdariSanas kontekstu un,
visparigak, wvisas wispargjas dmtereses, par kuram ta ir atbildiga. Siudzibas
iesniedzgjs var verstiesytiesa ar pilnvaru parsniegSanu, ja CNIL atsakas to izskatit.
Tiesai attieeiga gadijuma i japarskata prasiba ar€ja prettiesiskuma dél un, nemot
vera lemuma pamatotibu, kliidas faktos vai tiesibu piem&rosana, acimredzamas
kltidas, vertejuma wai pilnvaru nepareizas izmantoSanas gadijuma. Tomeér, ja
stidzibas iesniedz€js balstas uz to, ka parzinis nav ieverojis datu subjekta likuma
garantetas ' tiesibas attieciba uz personas datiem, kas uz to attiecas, it IpaSi
1978.gada’ 6. janvara Likuma par informatiku, datném un pilsonu brivibam 49.,
50., 51583. un 56. panta minétas piekluves, laboSanas, dz&Sanas, ierobezoSanas
un iebildumu tiesibas, CNIL ricibas briviba lemt par turpmako ricibu, nemot véra
attiecigo individualo tiesibu raksturu, ir pilniba paklauta tiesas kontrolei par
pilnvaru parsniegSanu.

No lietas materialiem izriet, [ka] biedriba Mousse lidz pilnvaru parsniegSanas dél
atcelt 2021. gada 23. marta lémumu, ar kuru CNIL priek§seédétaja izbeidza izskatit
sudzibu par nosacljumiem, ar kadiem sabiedriba OUl.sncf, tagad — SNCF
Connect, vac un apstrada tas klientu uzrunu.
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Atbilstosi VDAR 5. pantam: “I. Personas dati: a) tiek apstradati likumigi,
godpratigi un datu subjektam parredzama veida (..); C) ir adekvati, atbilstigi un
letver tikai to, kas nepieciesams to apstrades nolitkos; d) ir precizi un, ja
vajadzigs, atjaunindti; ir javeic visi sapratigi pasakumi, lai nodrosinatu, ka
neprecizi personas dati, nemot vera nolitkus, kados tie tiek apstradati, bez
kavesanas tiktu dzesti vai laboti”. Atbilstosi tas 6. pantam: “I. Apstrade ir
likumiga tikai tada apmera un tikai tad, ja ir piemérojams vismaz viens no
turpmak minétajiem pamatojumiem: a) datu subjekts ir devis piekrisanu savu
personas datu apstradei vienam vai vairakiem konkrétiem nolitkiem; b) apstrade
ir vajadziga liguma, kura ligumslédzéja puse ir datu subjekt§hyizpildei vai
pasakumu veikSanai péc datu subjekta pieprasijuma pirms liguma noslégsanas;
C) apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uz parzini attiecinamu juridisku piendkumu;
d) apstrade ir vajadziga, lai aizsargatu datu subjekta vai€eitas fiziskas personas
vitalas intereses, e) apstrade ir vajadziga, lai izpilditu “uzdevumu, ko veic
sabiedribas interesés vai istenojot parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras
vai f) apstrade ir vajadziga parzina vai tre§as. personasy legitimo  interesu
ieverosanai, iznemot, ja datu subjekta dntereses vai pamattiesibas un
pamatbrivibas, kuram nepieciesama personds datu aizsardziba, ir svarigakas par
sadam interesem, jo ipasi, ja datu subjekts ir bérns./ Pirmas,dalas f) apakspunktu
nepiemero apstradei, ko veic publiskastiestadespildotsavus uzdevumus.” VDAR
13. pants uzliek pienakumu informét ikwienu personu, Kuras personas dati tiek
vakti, uz parzina rékina. Visbeidzet, tas"21. pants dod datu subjektam tiesibas
jebkura laika, pamatojoties uz iemesliemy kas\saistiti ar vina paSo situaciju, iebilst
pret attieksmi, kas pamatojas.uz 6. panta 1."punkta f) apakspunktu.

CNIL adresétaja sudziba biedribaiMousse noradija, ka, lai tieSsaiste iegadatos
vilciena bileti, abonementu “wvai atlaizu karti timekla vietné vai lietotne
“OUlLsncf’, kas tagad it/ SNCF Connect, klientiem obligati ir janorada uzruna,
laujot izveloties starp “Kungs®wai“Kundze”. Ta uzskata, ka $ada datu vaksana
nav likumiga®WVDAR 5. panta 1. punkta a) apakspunkta izpratng, jo ta nav balstita
ne uz azienu non6é. panta 1 punkta paredzEtajiem pamatiem, ta neatbilst datu
vakSanas, minimizé$anas uh precizitates principiem, kas paredzeéti ar1 5. panta
1. punkta'¢) un d).apakspunkta, un, visbeidzot, SNCF neievero 5. panta 1. punkta
a) apakspunkta un 13» panta noteiktas parredzamibas un informésanas prasibas. Ta
apgalvo, ka uzn€émumam nebiitu javac $adi dati vai tam vismaz biitu japiedava
viena vai vairakas papildu iespgjas, pieméram, “nebinara persona” vai “cits”.

Pienemot lémumu izbeigt izskatamo siidzibu, CNIL noradija, ka saistiba ar
transporta pakalpojumu sniegSanu, ko veic uzp€mums, apstrades juridiskais
pamats ir ligums, kas noslégts ar ta klientu. Tadgjadi attieciba uz dazadajiem
juridiskajiem pamatiem, kas paredzéti VDAR 6. panta 1. punkta, ta vienigi
uzskatija, ka uz attiecigo apstradi attiecas b) apakSpunkta paredzeta apstrade,
saskana ar kuru apstrade ir likumiga, ja ta ir “vajadziga liguma, kura
ligumsledzéja puse ir datu subjekts, izpildei vai pasakumu veiksanai péc datu
subjekta pieprasijuma pirms liguma noslégsanas”. No otras puses, ta uzskatija, ka
klientu uzrunu vakSanu var uzskatit par nepiecieSamu attieciba uz apstrades
noliikiem 5. panta ¢) punkta nozimé un tad€jadi par atbilsto$u datu minimizéSanas
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prasibai, jo verSanas pie klientiem, izmantojot vinu uzrunu, atbilst ierastajai
praksei civilaja, komercialaja un administrativaja sazina. Sava aizstavibas
argumenta SNCF Connect it 1pasi norada, ka uzrunas datu apstradi varetu uzskatit
ar1l par nepiecieSamu, lai Tstenotu likumigas intereses, ko 1steno SNCF Connect
6. panta 1. punkta f) apak$punkta izpratng€, un ka $ada gadijuma datu subjekti
atkariba no to Tpasas situacijas varétu izmantot 21. panta garant&tas tiesibas iebilst.

Jautajums par to, vai, lai izvert€tu datu vaksSanas atbilstibu, nozimigumu un
nepiecieSamibu VDAR 5. panta 1. punkta c) apaks$punkta izpratng un to apstrades
nepiecieSamibu VDAR 6. panta 1. punkta b) un f) apakspunkta izpratn€, var nemt
vera visparpienemto praksi civilos, komercialos un administrativos pazinojumos,
lai datu vakSanu par klientu uzrunam, kas aprobezojas ar vardiem “Kungs®, vai
“Kundze”, varétu uzskatit par likumigu, netraucgjot datu minimizgSanasprincipa
ieveroSanai, rada Savienibas tiesibu interpretacijas griitibas,skas i1riizskiroSas ta
strida risinajumam, par kuru Valsts padomei ir jalemj. Tasypats attiecas uz
jautajumu, vai, lai novertétu nepiecieSamibu obligati vakt un.apstradat datus par
klientu uzrunu un lai gan dazi klienti uzskatagka vz, tiem neattiecas’'neviena no
abam uzrunam un ka §1 datu vakSana attieeiba iz vimiem nav biitiska, ir janem
vera, ka Sie klienti péc So datu sniegSamas parzinim, lai, izmantotu piedavato
pakalpojumu, var€tu izmantot savas tiesibas iebilst pret datu izmantoSanu un
glabasanu, atsaucoties uz vinu ipaSo situaciju, saskana aB VDAR 21. pantu. Lidz
ar to ir javerSas Eiropas SavienibasyTiesa atbilsto$i Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 267. pantam un jaaptur lietas izskati§ana par biedribas prasitajas iesniegto
prasibu, I1dz ta pienems nolémumu.

NOLEMJ:

[..] Apturét tiesvedibu par_biedribas Mousse iesniegto prasibas pieteikumu Iidz
bridim, kad Eirepas Savienibas \Tiesa bis sniegusi nolémumu par sadiem
jautajumiem:

1.  Vaiplai izvertetu, vai, datu vaksSana ir adekvata, atbilstiga un ietver tikai to,
kas nepiecieSams VDAR 5. panta 1.punkta c)apakSpunkta izpratné un to
apstrades vajadzibu, VDAR 6. panta 1. punkta b) un f) apakspunkta izpratng, var
nemt vera visparpienemto praksi civila, komerciala un administrativa sazina,
tadgjadi ka datu vakSanu par klientu uzrunam, kas aprobezojas ar vardiem
“Kungs” vai “Kundze”, var uzskatit par vajadzibu, un datu minimiz€S$anas
princips,to neliedz?

2. Vai, izvertgjot vajadzibu obligati vakt un apstradat datus par klientu uzrunu,
pat ja dazi klienti uzskata, ka uz tiem neattiecas neviena no abam uzrunam un ka
§1 datu vaksana attieciba uz viniem nav biitiska, ir janem véra, ka Sie klienti pec So
datu sniegSanas parzinim, lai izmantotu piedavato pakalpojumu, varétu izmantot
savas tiesibas iebilst pret datu izmantoSanu un glabasanu, atsaucoties uz vinu
paso situaciju, saskana ar VDAR 21. pantu.?
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