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Eelotsusetaotluse kokkuvdte vastavalt Euroopa Kohtu kodukorra artikli 98
IGikele 1

Saabumise kuupéev:
10. marts 2020
Eelotsusetaotluse esitanud kohus:
Sad Rejonowy w Biatymstoku (Biatystoki rajoenikohus, Poola)
Eelotsusetaotluse kuupéev:
10. marts 2023
Hageja:
XL
Kostja:

Sad Rejonowy w Bialymstoku (Biatystoki rajoonikohus)

Pdhikohtuasja ese

Hagi, mille kohtunik XL esitas oma todoandja Sad Rejonowy w Bialymstoku
(Biatystoki rajoonikehus)yvastu 10 000 Poola zloti maksmise ndudes todtasuna
ajavahemiku eest 1. juulist 2022 kuni 31. jaanuarini 2023 koos seaduses sétestatud
viivisega igaimaksega hilinetud kuu eest kuni tasumise péevani.

Eelotsusekusimuse ese ja 6iguslik alus

ELTL artikli 267 alusel esitatud taotlus ELL artikli 2 ja artikli 19 18ike 1 teise
I6igu télgendamiseks koosmdjus Euroopa Liidu pdhidiguste harta artikliga 47.

Eelotsuse kiusimus

Kas Euroopa Liidu lepingu artiklit 2, mis madratleb Euroopa Liidu alusvaartused
viitega Oigusriigi pdhimotete austamisele, ja ELL artikli 19 I6ike 1 teist 16iku
koostoimes Euroopa Liidu pdhidiguste harta artikliga 47, mis késitleb
liikmesriikide kohustust tagada tdhus diguskaitse, mis omakorda péhineb digusel
poorduda sOltumatusse ja erapooletusse kohtusse, tuleb tblgendada nii, et
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kohtunike sdltumatuse pohimdttega on vastuolus liikmesriigi digusnormid, mis
vOimaldavad eelarvekulude vahendamise eesmérgil kalduda kdrvale objektiivsete,
taidesaatva voimu ja seadusandliku voimu meelevaldsest sekkumisest sGltumatute
kriteeriumide alusel kohtunike to6tasu mé&aramise mehhanismist, ja toovad kaasa
kohtunike tootasu taseme plsiva vahenemise, mis rikub pohiseaduslikke tagatisi
kohtunikele nende ametikoha véarikusele ja to6llesannete mahule vastava tasu
maksmiseks ning Oigusemdistmiseks erapooletute kohtute ja s6ltumatute
kohtunike poolt?

Liidu 6igusnormid

Euroopa Liidu lepingu artiklid 2 ja 19.

Euroopa Liidu pdhidiguste harta artikkel 47.

Liikmesriigi digusnormid
Poola Vabariigi pohiseadus (Konstytucja Rzeczypospolite] Polskiej).
Artikkel 2

Poola Vabariik on demokraatlik @igusriik;xmis”jargib sotsiaalse digluse
pdhimdtteid.

Artikkel 10

1. Poola Vabariigi peliitilise ‘korra aluseks on seadusandliku, tdidesaatva
ja kohtuvdimu eraldatus jaitasakaal.

2. 3eim ja, senat teostavad seadusandlikku vdimu, Poola Vabariigi
president ja valitsusiteostavad tdidesaatvat vdimu, ning kohtud teostavad
kohtuvoimu.

Kohtud onteistest vdimudest eraldiseisev ja séltumatu voim.
Artikkel 178

1.9, Kohtunikud on oma ametikohustusi tdites sdltumatud ning alluvad
ainult pdhiseadusele ja teistele seadustele.

2. Kohtunikele tagatakse nende ametikoha vééarikusele ja ulesannete
mahule vastavad t66tingimused ja tootasu.

[...]
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7. juuli 2001. aasta uldkohtute korralduse seaduse (Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sadow powszechnych) (14. detsembri 2022 konsolideeritud
redaktsioon, Dz.U. 2023.217)

Artikkel 91
[...]

1c. Kohtuniku aasta pohipalk arvutatakse eelneva aasta teise kvartali
keskmise palga alusel, mille avaldab Poola Vabariigi ametlikus teatajas
(Monitor Polski) statistikaameti esimees [...] jargides 18iget 1d.

1d. Kaui I6ikes 1c nimetatud keskmine palk on madalam eelneva aasta teise
kvartali avaldatud keskmisest palgast, siis vOetakse Kohtuniku, pdhitéétasu
méaaramise aluseks tootasu senises suuruses.

2. Kohtuniku pdhipalk esitatakse palgaastmetena, mille tase arvutatakse
IGikes 1c viidatud pdhipalga arvutamise aluseks olevate kordajate abil.
Konkreetse kohtuniku ametikoha pd&hipalga “astmed “ning konkreetsetel
palgaastmetel olevate kohtunike  pohipalga méaaramiseks kasutatavad
kordajad on esitatud kdesoleva seaduseilisas.

[...]

7.  Lisaks makstakse kohtunikule alates Kuuendast tG0aastast staazitasu,
mille suurus on 5%¢pGhipalgast ‘ning_mida suurendatakse igal aastal 1%
vlrra, kuni see jéuab 20%-nipdhipalgast.

17. detsembri  2021. aasta. “seadus | 2022. aasta eelarve seaduse taitmise
erilahenduste kohtay, (Ustawa zwdnia 17 grudnia 2021 r. o szczeg6lnych

rozwigzaniach stazacyeh realizacji ustawy budzetowej na rok 2022) (Dz.U.
2024.2445)

Artikkel 8

1, 2022,aastal on Uldkohtute korralduse seaduse artikli 91 18ikes 1c ette
nahtud kohtuniku pdhipalga arvutamise aluseks 2020. aasta teise kvartali
keskmine'palk, mis on avaldatud statistikaameti esimehe teates.

2. Ldikes 1 nimetatud alust suurendatakse 26 Poola zloti vorra.

[...]

1. detsembri 2022. aasta seadus 2023. aasta eelarve seaduse taitmise erilahenduste
kohta (Ustawa z dnia 1 grudnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach stuzacych
realizacji ustawy budzetowej na rok 2023) (Dz.U. 2022.2666)

Artikkel 8
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1. 2023. aastal on Uldkohtute korralduse seaduse artikli 91 Idikes 1c ette
néhtud kohtuniku pdhipalga arvutamise aluseks 5444,42 Poola zlotti.

[...]

Kohtuasja asjaolude ja menetluse luhikokkuvdte

Hageja XL nimetati Sad Rejonowy w Suwalkach (Suwatki rajoonikohus)
kohtunikuks Poola Vabariigi presidendi 4. detsembri 2003. aasta .mé&é&rusega.
Justiitsministri 3. aprilli 2007. aasta otsusega viidi ta iile SadRejonowy w
Bialymstoku (Bialystoki rajoonikohus) kohtuniku ametikohale, ‘kus“ta tegutseb
kohtunikuna siiani.

Alates 5. augustist 2021 on hagejale maaratud pdhipalgawiiesimaarkoefitsiendiga
2,5 pbhipalgast ja pikaajalise teenistuse lisatasu 20% péhipalgast.

2022. aastal kasutati hageja tootasu arvestamisel koefitsientt 2,5 ja aluseks voeti
pdhipalk 5050,48 Poola zlotti.

2023. aastal kasutati hageja tootasu arvestamiselykoefitsienti"2,5 ja aluseks voeti
pdhipalk 5444,42 Poola zlotti.

Hageja ndue pohineb tegelikult.saadud to6tasu ja'vdaidetavalt tasumisele kuuluva
summa erinevusel, mis kostja esitatud arvutuste kohaselt on 1362,12 Poola zlotti
iga kuu eest alates 2022faasta, juulistykuni novembrini, 1053,90 Poola zloti
2022. aasta detsembri eest (arvestadesyhageja haiguspuhkust) ja 2135,50 Poola
zlotti 2023. aasta jaanuariteest. Vaidluseyeseme koguvaartus on 10 000 Poola
zlotti.

Pdhikohtuasja poolte peamised argumendid

Hageja “wiitah, tema'  reaalselt véljamakstava tootasu markimisvaarsele
vahenemiseleavorreldes tootasuga, mida ta peaks saama Uldkohtute korralduse
seaduses ette ‘nahtud mehhanismi alusel. Hageja viitab nn eelarveseaduste
vastuolule nii Gldkohtute korralduse seaduse ja Poola Vabariigi pohiseaduse kui
ka fiidu Olgusmormidega. Hageja vaidab, et tavaline, episoodiline ja tehniline
seadus;ymis néeb ette kohtunike t66tasu maaramise pdhimdtted 2021. aastal, 10i
uue kohtunike palgastisteemi (eirates tuldkohtute korralduse seaduses ette néhtud
mehhanismi), kehtestades igal aastal korduva Oigusakti, mille eesmark on
»kaotada kohtunike sdltumatuse pohimote, luua tingimused, mis voimaldavad
mdjutada kohtunike otsuseid ja vbimaldavad seadusandlikul ja téidesaatval vdimul
votta seeldbi Ule osa kohtuvdimust”, mis hageja hinnangul on ,selge riinnak
kodanikudiguste vastu, suutmatusena tagada Uhiskonnale digus sdltumatule ja
erapooletule kohtule, mida saaks kisitleda liidu kohtuna“. Hageja r6hutas
kohtunike to6tasude indekseerimise nd kilmutamise tendentslikkust riigiasutuste
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sektori teatud Oksusi juhtivate isikute vdi riigi juhtivatel ametikohtadel tdotavate
isikute tootasude tegeliku tdusu kontekstis (tootasu tdus 40%—60%).

Kostjaks olev todandja markis, et tal ei ole volitust kohtunike tG6tasu suurust
iseseisvalt kujundada, eirates vaidlustatud Oigusakte, ning tema tegevus on
Oigusparane. Kostja rohutas ka lisavahendite puudumist peale kohtu finantsplaanis
sisalduvate vahendite.

Eelotsusetaotluse pdhjenduste luhikokkuvote

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab, et Euroopa Liit pdhineb litkmesriikide
uhistel vaartustel ja ELL artiklis 2 sdnastatud vaartused kujutavadiendast'Euroopa
Liidu diguskorra aksioloogiliste pohimdtete véljendust. ELLvartiklisy2 sdnastatud
digusriigi austamise pohimdtet on tépsustatud ELL artiklis 19, ‘mis_annab [ridu
kohtutele ja liikmesriikide kohtutele llesande kohaldada taielikult Tiidundigust.
Vastastikune usaldus liikmesriikide vahel tugineb liidu 01gust kohaldavate kohtute
vastastikusele  usaldusele. Euroopa Kohtu “praktika, kohaselt, kuigi
Oigusemdistmise korraldamine kuulub liikmeskiikide padevusse; peavad nad seda
padevust teostades austama liidu digust. (18. mai 2021. @astaikohtuotsus Asociatia
,,Forumul Judecatorilor din Romania“ jt, C-83/19,,C-12¢/19, C-195/19, C-291/19,
C-355/19 ja C-397/19, EU:C:2021:393). Liikmesriigid® on kohustatud oma
padevuse teostamisel taitma kohustusi, mis tulenevad neile liidu Gigusest, ning see
vOib eelkdige puudutada liikmesriigi Gigusnorme, mis reguleerivad kohtunike
staatust, sh kohtunike ametisse nimetamise menetluste kontekstis kohaldatavat
kohtulikku  kontrolli, (ning “@igusnormey, mis reguleerivad  kohtunike
distsiplinaarvastutuse susteemi (22ymartsi 2022. aasta kohtuotsus Prokurator
Generalny jt (Sad Najwyzszy, (Poola kdrgeim kohus) distsiplinaarkolleegium —
Ametisse nimetamine), C-508/19;EU:C:2022:201).

ELL artikkel 19 ‘annabiykohtuliku kontrolli tagamise liidu diguskorras lisaks
Euroopa Kohtule Ulesandeks ka liikmesriigi kohtutele. Liikmesriigid on
kohustatudy tagama oma, territooriumil liidu Giguse kohaldamise ja austamise,
kehtestades vahendid digussubjektidele nende tdhusa kohtuliku kaitse diguse
tagamiseks liidu, oigusega hdlmatud valdkondades (16. veebruari 2022. aasta
kehtuotsus Poola vs. parlament ja ndukogu, C-157/21, EU:C:2022:98).

Euroopa Kohtu praktika kohaselt tagab tdhusa kohtuliku kaitse kohtute
sOltumatuse pohimdte. Sdltumatuse ja erapooletuse nduded kujutavad endast
olulist osa Oigusest tbhusale kohtulikule kaitsele ja pdhidigusest diglasele
menetlusele (26. martsi 2020. aasta kohtuotsus (kohtuotsuse labivaatamise
erimenetlus) Simpson vs. ndukogu ja HG vs. komisjon, C-542/18 RX-Il ja
C-543/18 RX-Il, EU:C:2020:232). SOltumatus tdhendab muuhulgas seda, et
asjaomane organ tdidab oma ulesandeid taiesti iseseisvalt, olemata kellegagi
hierarhilises vdi alluvussuhtes ja saamata kelleltki korraldusi vdi juhiseid, ning et
ta on seega kaitstud véljastpoolt tuleva sekkumise vOi surve eest, mis voib
kahjustada selle organi liikmete otsustusvabadust ja mojutada nende otsuseid
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(27. veebruari 2018. aasta kohtuotsus Associacdo Sindical dos Juizes Portugueses,
C-64/16, EU:C:2018:117).

19. septembri 2006. aasta kohtuotsuses Wilson, C-506/04 (EU:C:2006:587) on
viidatud digusemdistmisele loomupdrane s6ltumatuse mdistele, réhutades vajadust
anda kohtunikele teatavad isiklikud tagatised, et vélistada véline sekkumine ja
surve, mis vOiks ohustada kohtu sdltumatust ja neutraalsust vastandlike huvide
suhtes. Oma 27. veebruari 2018. aasta kohtuotsuses Associacdo Sindical dos
Juizes Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:117) analtlsis Euroopa Kohus
Uksikasjalikult sdltumatuse tagatiste olulisust ja maérkis selles kontékstis, et ka
kohtunike poolt téidetavate tlesannete olulisusele vastava tasu saamine on kohtu
sOltumatusega lahutamatult seotud tagatis (punkt 45). Viidatud tblgendus, mis
puudutab vajadust anda kohtunikele isiklikud tagatised, sh seoses neile asjakohase
palgataseme tagamisega, on eriti oluline selleks, et analtiisida liikmeskiigi
Oigusnormides ette nahtud kohtunike tasu mé&&ramise mehhanismi. ja nende
Oigusnormide muudatusi, mis faktiliselt halvendavad, kohtunike, materiaalset
olukorda nende palgataseme pusiva langetamise tottu.

Analliusides kdesoleva kohtuasja faktilist seisusméargib,eeletsusetaotluse esitanud
kohus, et (ldkohtute Kkorralduse seaduse “kehtivad, satted ndevad alates
20009. aastast ette mehhanismi, mis maaratlebykohtunikestéotasu mééramise aluse
kdnealusel aastal eelmise aasta teise Kvartali keskmise, palgaindeksi alusel, mille
statistikaameti esimees kuulutab ametlikult vélja Poola Vabariigi ametlikus
véljaandes (Dziennik Urzedowym, Rzeczypespolitej Polskiej), senise meetodi
asemel, mis pohines igal sastal, eelarveseaduses ette nahtud baassummal. Selle
mehhanismi  kehtestamine aitasy, muuta “kohtunike to6tasude maéadramise
objektiivsemaks ja piirata teiste voimude méju kohtunike pdhipalkadele.

Sellisena satestatud-kohtunike to6tasu aluse mééramise mehhanismi muudeti kolm
korda tdidesaatva, v@imu initsiatiivil seadustega eelarve seaduse taitmise
erilahenduste kohta“wastavalt aastateks 2021, 2022 ja 2023. Nii ndhti 2021. aasta
rilgieelarve eeldustes ette kohtunike todtasu indekseerimise kilmutamine sellega,
et togtasu suuruse maaramise aluseks satestati 2019. aasta teise kvartali keskmine
palk 2020. aasta teisekvartali keskmise palga asemel. 2022. aastal néhti kohtunike
tootastunmadramise alusena ette 2020. aasta teise kvartali keskmine palk, millele
lisati nimetatud’ summa, 2021.aasta teise kvartali keskmise palga asemel.
20233aastal "aga kehtestati pShimdte, et kohtunike t06tasu suurus maaratakse
nimetatud baassumma alusel, selle asemel, et votta aluseks 2022. aasta teise
kvartali keskmine palk.

1. detsembri  2022. aasta seaduse 2023. aasta eelarve seaduse tditmise
erilahenduste kohta teatavad satted, sh selle artikkel 18 on edasi kaevatud
Trybunat Konstytucyjnyle (konstitutsioonikohus). 2022. aasta detsembris esitasid
Pierwszy Prez Sadu Najwyzszego (Poola korgeima kohtu esimene esimees),
Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego (Poola korgeima halduskohtu
esimees) ja Krajowa Rada Sadownictwa (riiklik kohtute ndukoda) taotlused
algselt Gldkohtute korralduse seaduses ette néhtud kohtunike t6dtasu maédramise



16

17

18

SAD REJONOWY W BIALYMSTOKU (BIALYSTOKI RAJOONIKOHUS)

mehhanismi  muutvate  Gigusnormide  tunnistamiseks Poola  Vabariigi
pdhiseadusega vastuolus olevateks.

Pierwszy Prez Sadu Najwyzszego (Poola kdrgeima kohtu esimene esimees)
mérkis, et vaidlustatud digusnormid rikuvad tagatist, et kohtunikele makstakse
nende ametikoha véérikusele ja tlesannete mahule vastavat tootasu, ja rikuvad
seega kohtunike sdltumatuse tagatist, omandatud Giguste kaitse p&himdtet ning
usaldust riigi ja kehtestatud seaduste vastu ning rikuvad kohtunike 0Gigust
tootasule, mis vastaks ametikoha véérikusele ja tdidetavate llesannete mahule
tblgendatuna digusena tOOtasu mé&aramisele objektiivsete Kkriteeriumide alusel,
sOltumata seadusandliku vdimu meelevaldsest otsusest. Ta réhutas, et kasutusele
vOetud tootasu madramise meetodid, erandina kehtivatest seadusest tulenevatest
pdhimdtetest vdi nendest pdhimdtetest modda minnes, _seavady, selle “elulise
valdkonna otsustamise s6ltuvusse igast seadusandliku vOimu,_ otsusest, “mis
realiseerib téidesaatva vO6imu eelnevat juhist. See 400b kaasa olukorra, Kkus
kohtunike palkade kujundamise kehtestatud mudel eitele epamiautomaatne ja
objektiivne, sest seadusandja muudab seda igal aastaliteatud maaral ettearvamatul
viisil.

Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnegon, (Poola) korgeima halduskohtu
esimees) vaitis oma taotluses muuhulgas, etyeelarveseaduse vaidlustatud satted
kujutavad endast episoodilisi Gigusnorme. ja erandeid kohtunike to6tasude suuruse
kujundamise pusivatest, seadusest tulenevatest p@himotetest. Kohtunike to6tasu
sidumine keskmise palgaga kaitseb. seda inflatsiooniga seotud ostujou langemise
eest, episoodilise 0digusnormiga agamseadusandja pohimotteliselt véahendas
uldkohtute korralduse ‘seadusesy, ette, nahtud kohtunike tootasu suuruse
indekseerimist. Taotluses on margitud, et kohtunikud on ainuke riigiametnike
rihm, kellele Pgola Vabariigi pohiseadus viitab tootingimuste ja tootasu
kontekstis, néhes seega ette teistesty@ametnikest erineva tootasude kujundamise ja
kaitsmise “susSteemi. See slsteem peab arvesse votma kohtunike sdltumatuse
kaitset, ametikoha vaarikust ja vastutuse koormat, kohtunike todtasu aga peab
olema kaitstud,vélise surve eest kohtunike tehtavatele kohtuotsustele. Taotluses on
maérgitud, etikohtunike téotasude reaalne langus aastatel 2021-2023 on ligi 23,6%,
mis ‘kindlasti“yerineb® avaliku sektori keskmise brutopalga 6,74% tbusust
aastatel 2020-2021.

Krajowa Rada“Sadownictwa (riiklik kohtute ndukoda) rShutas oma taotluses
Poola Vabariigi pdhiseaduse artikli 178 10ikest 2 tulenevat kohtunike palkade
kaitse tagatist pOhiseaduslikul tasemel, mis véhendab seadusandja vOimalust
sekkuda nende kujundamise susteemi. Ta markis, et kohtunike tootasud on
kohtuniku s6ltumatuse ja erapooletuse tagamise oluline element ja kohtuniku
ametikoha vadrilise tootasu Uks olulisemaid aspekte on selle tasu objektiivsete,
mdddetavate eelduste maaratlemine ja automaatse indekseerimise tagamine, ilma,
et vimuorganid saaksid teha kaalutlusdiguse alusel t6dtasu suurust mdjutavaid
otsuseid, mis vdiksid olla kohtunike survestamise vahendiks. Taotluses on
viidatud ka inflatsiooniprotsesside diinaamikale, elukalliduse tegelikule tBusule ja
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samas muudatuste  pdhjendamatusele  makromajanduslike  parameetrite,
riigieelarve seisu ja riigi tldise finantsolukorra kontekstis.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus jagab nendes kolmes Trybunat Konstytucyjnyle
(konstitutsioonikohus) esitatud taotluses vélja toodud kahtlusi ja argumente nii
Poola Vabariigi pdhiseaduse satete tdlgendamise kui ka riigi 0ldise
finantsolukorra osas. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu hinnangul tuleks réhutada
kdigis viidatud taotlustes valja toodud kohtuvéimu s6ltumatu teostamise eelduseks
oleva kohtunike s6ltumatuse tagatise rikkumist. Kohtunike sdltumatuse pohimdtte
rikkumise olulisust tuleks eelotsusetaotluse esitanud kohtu hinnangul kasitleda
kohtunike palkade indekseerimise kestva, viimased kolm astat kestnud
kilmutamise kontekstis, arvestades, et jooksval aastal loobuti reaalselt"kohtunike
tootasu méaramise mehhanismist objektiivse nditaja ehk_eelneva aasta, teise
kvartali keskmise palga alusel. Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab, etisee
rikkumine toob kaasa ohu, et kohtunike tootasu «Suurus “véheneb spusivalt,
korduvalt ja jarjepidevalt, mis seostub sooviga allutada kehtuvdim téidesaatvale ja
seadusandlikule vdimule.

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu hinnangul ¥@ib. kohtunike tasustamistingimuste
halvenemine koos uute kohtuasjade suuréma m@ju,smahajaamuse suurenemise ja
kohtuasjade labivaatamise aja pikenemisegatkaasa,tutia kohtunike t66 téhususe
tdstmiseks voetud meetmete ebatbhususe, samuti ohu, et kohtunikud hakkavad
massiliselt esitama maksendudeid reaalseltyvélja makstud ja maksmisele kuuluva
tootasu vahe sissendudmiseks.

Viidates uuesti 27. veebruari 2018, aasta kohtuotsusele Associacdo Sindical dos
Juizes Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:217), milles Euroopa Kohus sedastas, et
kohtunike sOltumatuse ypohimottega: on vastuolus tootasude véhendamise
uldmeetmete kohaldamine, réhutab eelotsusetaotluse esitanud kohus, et Euroopa
Kohtu otsusqpuudutasyildmeetmeid, mille kohaselt osalevad koik riigi avaliku
teenistuse likmed “riigiyilemadrase eelarvepuudujddgi vahendamise nduetest
tulenevas kokkuhoius,jja Oigusnorme, mis véhendasid ajutiselt k&igi Portugali
riigiametnike, tdotasusid. Kohtunike tootasude ajutise vahendamise lubatavust
ulemaérase eelarvepuudujdagi likvideerimise nduetega seotud palkade alandamise
uldmeetmete raames kasitleti ka 7. veebruari 2019. aasta kohtuotsuses Escribano
Vindel (C=49/18; EU:C:2019:106). Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab aga, et
Euroopa Kohtu“jareldused meetmete ildkohaldatava olemuse ja sellega seostuva
ndude kehta, et koik litkmesriigi avaliku sektori tootajad peavad kokkuhoius
osalema (kohtuotsuse C-64/16 punkt 49 ja kohtuotsuse C-49/18 punktid 60 ja 67),
samuti t0otasu véhendavate Gigusnormide ajutise olemuse kohta (kohtuotsuse
C-64/16 punkt 50 ja kohtuotsuse C-49/18 punkt 9) ei ole kohaldatavad kdesolevas
pohikohtuasjas.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab, et pdhikohtuasja faktiline seis on selgelt
erinev Euroopa Kohtu eelpool viidatud kohtuotsustes néidatud faktilisest seisust.
Nimelt on kédesoleval juhul tegemist pusiva loobumisega eelnevalt kehtestatud
tootasu kujundamise mehhanismist Gigusnormidega, mis on suunatud otseselt
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kohtunike kutserihma esindajatele (kaudselt ka teistele kutserihmadele, kelle
tootasu madratakse analulsitava mehhanismi alusel). Kohtunike toétasu
madramise mehhanismist loobumise pusivus ja praktiliselt ainult kohtunike
kutseriihma koormamine to0tasu vahendavate seadusemuudatustega on olulise ja
otsustava tdhendusega liidu 6igusnormide t6lgendamisel kdesoleva pohikohtuasja
faktiliste asjaolude kontekstis.

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu hinnangul on liidu diguse satete tdlgendamine
seega Vvajalik tOotasu puudutava vaidluse lahendamiseks pohikohtuasjas.
Probleemi olemuseks on ELL artikli 2 ja ELL artikli 19 16ike 1 teise 13igu
télgendamine koostoimes Euroopa Liidu p8hibiguste harta artikliga 47 kohtunike
tootasude mééramise objektiivse mehhanismi asendamise kontekstis “kohtunike
tootasude taseme kilmutamisega koos tootasude taseme_tegeliku ja faktilise
vahendamisega eri-0igusnormide alusel, mis on suunatud®eranditult ainult
kohtunikele. Vastuse andmine kahtlustele liidu 6igusnermide télgendamise kohta
ja kohtunike sdltumatuse tagatise vdimaliku rikkumiseytuvastamine litkmesriigi
oigusnormides on olulise tahendusega kohtute Wkoostoo slisteemi 0Gigeks
toimimiseks ELTL artiklis 267 ette ndhtud eelotsusetaotluste mehhanismi raames.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus kaldub eelpooel, teodud, satete niisuguse
télgenduse poole, mille kohaselt on nendega vastuolus see, kui liikmesriigi
diguskorras kehtestatakse riigi rahanduse stabiilse ‘alukorra parandamise ilmse
mure raames juhuslike digusaktidega “pusivaholemusega lahendused, mis
dhvardavad allutada kohtuvdimu, ‘seades “kohtunike todtasude kujundamise
sOltuvusse tédidesaatvast ja ‘seadusandlikust vOimust. Euroopa Kohtu vastus
esitatud eelotsuse kisimusele voimaldab, liikmesriigi kohtul, vottes arvesse liidu
Oiguse esimuslikkuse pohimdtet, jattailiiduydigusega vastuolus olevad liikmesriigi
oigusnormid kohaldamata:



