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Sprieduma kopsavilkums

1. Kounkurence — Aizliegtas vienoSands — Noligumi starp uzpémumient — Komisijas
piendakums pieradit parkapumu un ta ilgunu — Uzpémuns, kas ir izstajies no aizliegtas
vienoSands uz laiku, lai to izmantotu saviem mérkiem — Spéka neesosa izstaSands
(EKL 81. panta 1. purnkts)
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2. Konkurence — Aizliegtas vienosands — Noligumi starp uzpémumiem — Daliba, kas ir
notikusi, iespéjams, piespiedu kirta — Apstiklis, kas neattaisno uznémumuy, kur§ nav
izmantojis iespéju zipot atbildigajam iestadém
(EKL 81. panta 1. punkts; Padomes Regulas Nr. 17 3. pants)

3. Konkurence — Aizliegtas vienosands — Uznémuma apsiidziba — Atbildiba par citu
uzpemumu ricibu $i pasa parkdapuma ietvaros — Piejaujamiba — Kritériji
(EKL 81. panta 1. punkts)

4. Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteikiana — Kritériji — Parkapumu sma-
gums — Atbildibu mikstino$i apstakli — Parkapuma partraukiana péc Komisijas
iejaukSands — Katra atseviska gadijuma novértéana

(Padomes Regulas Nr. 17 15, panta 2. punkts)

5. Konkurence — Naudas sods — Apmeérs — Noteikiana — Kritériji — Parkapumu smagums
— Visa parkiapuma seku nemsana véra

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojuma 98/C 9/03 1.
A punkis)

6. Konkurence — Naudas sods — Apmeérs — Noteik§ana — Kritériji — Parkapumu smagums
— Sankciju individudlas pieméroianas princips — Piemérosana, nemot vérd atbildiby
mikstino$us vai pastiprinosus apstikjus
(Padomes Regulas Nr. 17 15. pants)

7. Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteikéana — Kritérifi — Parkapumu smagums
— Atbildibu mikstinosi apstakli — Uznémuma pasiva vérotaja vai sekotdja loma

(Padomes Regulas Nr. 17 15. pants; Komisijas pazinojuma 98/C 9/03 2. un 3. punkts)

8. Komkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteikiana — Kritériji — Parkapumu sma-
gums — Atbildibu mikstinosi apstik}i — Riciba, kas at$kiras no aizliegtaja vienosands
noteiktds ricibas — Novértésana

(Padomes Regulas Nr. 17 15, pants)
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Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteikiana — Faktiskas iespéjas radit
zaudéjumus attiecigaji tirgii novértéSana — Attiecigajamn uzpémuman piederoso tirgus
dalu atbilstigais raksturs

(Padomes Regulas Nr. 17 15, panta 2. punkis)

10. Konkuresnce — Naudas sods — Apmérs — Noteikiana — Attiecigo uzpémumu iedaliSana

kategorijds ar vienadu ipasu sakumsumn — Nosacijunii
(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts)

11. Konkurence — Naudas sods — Apmérs — NoteikSana — Nepieciesamiba pemt vérd

attiecigo uzpémumu apgrozijumy un nodroSinat naudas sodu samérigumi ar So
apgrozijumu — Neesamiba

(Padomes Regulas Nr. 17 15, panta 2. punkis)

12, Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Padomes Regulas Nr. 17 15, panta 2. punkta

noteiktd robeza — IstenoSanas noteikumi
(Padomes Regulas Nv. 17 15, panta 2. punkts)

13. Konkurence — Naudas sods — Apinérs — Noteikiana — Kritériji — Preventiva iedarbiba

gan attiecibd uz apsiidzéto uzpémuiny, gan tresam persondam — Simboliska naudas soda
pieméroiana, nemot véra attiecigd uznémuma nolitki pirms sankciju uzliekosa lémuma
piepemsanas rikoties saskapa ar konkurences normam — lzslégana

(EKL 81.un 82, pants; Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts)

14, Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteiksana — Kritériji — Piendkiums pemt vérd

1.

attiecigi uznénmuma finansidlo stavokli — Neesamiba — Uzpémuma redla maksdtspéja
ipasaja socidlaja kontekstd — Nemsana véra — Naudas soda noteikiana tada apmérd, kas
$i naudas soda dé] izraisa attiecigé uznémuma bankrotu vai likvidaciju — Principidla
aizlieguma neesamiba

(Padowmes Regulas Nr. 17 15, pants; Komisijas pazipojuma 98/C 9/03 5. punkta
b) apakspunkts)

Piemérojot EKL 81. panta 1. punktu, Saja sakard attieciba uz uznémumu, kas
Komisijai ir japierada ne tikai aizliegtas uz laiku ir izstdjies no aizliegtas vieno-
vienosanis pastave$ana, bet ari tas $anas, ir iespéjams secinat, ka tas aiz-
ilgums. liegtaja vieno$anas piedalijas bez faktiska
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partraukuma, ja tas nevis galigi izstajas
no aizliegtas vienoganas tadeé], lai par to
pazinotu Komisijai vai pat atkal rikotos
atbilstodi konkurencei un neatkarigi
attiecigaja tirgh, bet tie$i pretéji, lai
méginatu izmantot savu iespéjamo iz-
stadanos, lai aizliegto vieno3anos labak
izmantotu sava laba.

(sal. ar 36., 38. un 42. punktu)

Uzpémums, kas kopa ar citiem piedalas
pret konkurenci versta darbiba, nevar
pamatoties uz to, ka tas taja piedalijies
citu dalibnieku spiediena rezultata, ne-
mot véra, ka tas varéja pazinot par uz to
izdarito spiedienu kompetentajam iesta-
dém un iesniegt Komisijai sitdzibu atbil-
stodi Regulas Nr. 17 3. pantam, nevis
piedalities minétaja darbiba.

(sal. ar 63. punktu)

Uznémums, kas ar savu ricibu ir pieda-
lijies daudzpusiga Kopienu konkurences
tiesibu parkapuma atbilstodi EKL
81. panta 1. punkta sniegtajai aizliegtas
vienoSanas vai saskanotas darbibas, kas
ir vérsta pret konkurenci, definicijai un
ar kura palidzibu tika izdarits parkapums
kopuma, var ari bat atbildigs par citu
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uznémumu rictbu § pafa parkapuma
ietvaros par to laikposmu, kad tas
piedalijas parkdpuma, ja tiek konstatéts,
ka minétais uznémums zinaja par citu
uznémumu prettiesisko ricibu vai ka tas
varéja to logiski paredzét un ka tas bija
gatavs riskét.

{sal. ar 87. punktu)

4. Komisijas pienemto Pamatnostadnu

naudas sodu noteiksanai, ko uzliek,
piemérojot Regulas Nr. 17 15. panta
2. punktu un EOTK liguma 65. panta
5. punktu, 3. punkta tregais ievilkums
paredz attiecigas pamatsummas samazi-
ndjumu gadijuma, ja parkiapumi ir iz-
beigti péc Komisijas pirmas iejauksanas
(parbaudém). Tomeér Komisijai parka-
puma izbeigdana vispar nav jauzskata par
atbildibu mikstino$u apstakli. Uzpé-
muma reakciju uz parbaudes uzsaksanu
par sabiedribas darfjumiem var izvértét,




5.
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tikai nemot vérd ipado situaciju konkréta
lieta.

(sal. ar 92. punktu)

Atbilstodi Komisijas pienemto Pamat-
nostadnu naudas sodu noteik$anai, ko
uzliek, piemérojot Regulas
Nr, 17 15. panta 2. punktu un EOTK
liguma 65. panta 5. punktu, LA punktam
Komisija ir skaidri apnémusies, vértéjot
parkipuma smagumu, bez parkipuma
veida un attiecigd geogrifiska tirgus
plaguma pemt véra ari parkapuma ietek-
mi uz tirgy, ja to ir iespéjams noteikt, No
ta izriet, ka, ja parkdpuma smagums
sakotéji tiek novértéts, balstoties uz pasa
parkapuma sastavdajam, pieméram, ta
ietekmi tirgi, péc tam tas tiek precizéts,
nemot vérd attiecigh uzpémuma ap-
stakjus, kas liek Komisijai lidzds uzné-
muma lielumam un iespéjam nemt véra
ne tikai iespgjamos atbildibu pastiprino-

$os apstiklus, bet — attieciga gadiju-
mi — ari atbildibu mikstinosos ap-
staklus.

Saja sakard, ja Kopienu konkurences
tiesibu normu parkapumu ir izdarijusi

6.

vairaki uzpémumi, tad, lai noteiktu
visparéjo naudas soda limeni, véra ne-
mamas sekas ir nevis sekas, kas radusas
no faktiskas ricibas, ko izdatljis uzné-
mums, bet gan sekas, kas radusas visa ta
parkdpuma rezultata, kura uznémums
piedalijies.

(sal. ar 103., 104. un 106. punktu)

Ja Kopienu konkurences tiesibu parka-
pumu ir izdarfjusi vairaki uznémumi, tad
japarbauda katra i uznémuma parka-
puma smagums. Sis secindjums ir logis-
kas sekas sodu un sankciju individualas
piemérosanas principam, kas paredz, ka
uznémumu var sodit tikai par ta parka-
pumiem, tas ir visos administrativajos
procesos piemérojams princips ar mérki
uzlikt sankcijas atbilstodi Kopienu kon-
kurences noteikumiem. Tadéjadi Komi-
sijas pienemto Pamatnostadnu naudas
sodu noteik3anai, ko uzliek, piemérojot
Regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu un
EOTK liguma 65. panta 5. punktu, 2. un
3. punkts paredz naudas soda pamat-
summas grozidanu noteiktos atbildibu
pastiprino$os un mikstino$os apstikjos,
kas katram attiecigajam uznémumam ir
atskirigi.

II - 5061



KOPSAVILKUMS — LIETA T-62/02

Saja sakara parkapuma dalibnieks nevar
izvirzit atbildibu mikstinoo apstakli, kas
balstits uz citu $i parkapuma dalibnieku
ricibu, pieméram, ka citi aizliegtas vie-
no$anas dalibnieki taja iesaistijas agrak
vai vairak. Sie apstakli %aja gadijuma
varétu bit atbildibu pastiprinoss apstak-
lis, kas janem véra attieciba uz $iem
pédéjiem uznémumiem, bet tas nav citu
parkapuma dalibnieku atbildibu miksti-
noss apstaklis.

(sal. ar 118.-120. un 125. punktu)

Tikai pasiva vérotija vai sekotija loma
aizliegtaja vieno$anas konkurences jo-
ma - ja ti ir pieradita — ir atbildibu
mikstinods apstaklis saskana ar Komisi-
jas pienemto Pamatnostddnu naudas
sodu noteik3anai, ko uzliek, piemérojot
Regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu un
EOTK liguma 65. panta 5. punktu,
3. panta pirmo ievilkumu. S pasiva loma
nozimé, ka attiecigajam uzpémumam ir
“nenozimiga loma”, proti, tas aktivi
nepiedalas pret konkurenci vérstas vie-
nosands vai vienofanos izstradé. Starp
pieradjjumiem, kas norada uz sabied-
ribas pasivo lomu aizliegtaja vieno$ands,
varétu nemt véra ari to, ka uznémuma
piedalidanas sandksmés ir bijusi ne tik
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viengabalaina ki aizliegtas vieno$anas
parasto dalibnieku piedali3anas, tapat
ka ta velaka iestaSands tirghi, kas ir
parkipuma priek$mets, neatkarigi no ta
piedali$anas ilguma vai no ta, vai pastav
skaidri pazinojumi par tre§o uznémumu
parstavju piedali$anos parkipuma.

(sal. ar 126. punktu)

Tas, ka uznémums, kura sadarbiba ar
saviem konkurentiem jautdjumos par
noteiktdm cendm ir pieradita, nerikojas
tirgl tada veidd, ka tas ir vienojies ar
saviem konkurentiem, ne vienmér ir
janem véra ka atbildibu mikstinogs
apstaklis, nosakot uzlickamo naudas
sodu. Faktiski uznémums, kur§, neska-
toties uz sadarbibu ar saviem konkuren-
tiem, piekopj atskirigu politiku no tas,
par kuru ir panakta vieno$anas, vienkarsi
var méginat izmantot aizliegto vieno$a-
nos sava laba.

(sal. ar 130. punktu)

Novértéjuma, kas ir veikts, lai noteiktu
uzliekamo naudas sodu par Kopienu
konkurences normu parkapumu, par
parkapéju faktiskam ekonomiskam ie-
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sp&jam nodarit batisku kaitéjumu kon-
kurencei, kas ietver ari novértéjumu par
$o uzpémumu redlo nozimi attiecigaja
tirgdi, proti, to ietekmi uz tirgu, kopéjais
apgrozijums sniedz tikai nepilnigu infor-
maciju. Faktiski nevarétu izslégt to, ka
spécigs uznémums ar daudziem daza-
diem darijumiem specifisku precu tirga
ir parstavéts nenozimigi. Tapat nevar
izslégt, ka uzpémumam, kam ir svariga
vieta geografiska tirgit arpus Kopienam,
ir nenozimigs stavoklis Kopienu vai
Eiropas Ekonomikas zonas tirgi. Sados
gadijumos tas vien, ka attiecigais uzne-
mums realizé lielu kopéjo apgrozijumu,
nenozimé, ka tam ir noteicoda ietekme
attiecigaja tirg. Tapéc, ja uznémumam
piederosam tirgus dalam tie$dm nevar
biit noteico$a nozime secindjuma par
uznémuma ekonomisko varenibu, tas
tomér ir svarigas, nosakot uznémuma
iespéjamo ietekmi tirga.

(sal. ar 152. punkiu)

10. Ja Komisija attiecigos uznémumus iedala

grupas ar nolitku noteikt naudas sodu
apméru par Kopienu konkurences

normu parkdpumu tada veida, ka uz-
némumiem viend grupd tiek piemérota
vienada sikumsumma, tad, iedalot uz-
némumus kategorijas, ir jaievéro vienli-
dzigas attieksmes princips, saskana ar
kuru ir aizliegts lidzigas situacijas atrisi-
nat at§kirigi vai atSkirigas situdcijas
atrisindt vienadi, ja vien $ada atticksme
nav objekiivi pamatota. No 51 pasa
skatupunkta Komisijas pienemto Pamat-
nostidnu naudas sodu noteiksanai, ko
uzliek, piemérajot Regulas
Nr, 17 15, panta 2. punktu un EOTK
liguma 65. panta 5. punktu, 1.A punkta
sestaja dald ir paredzéts, ka “ievérojama”
at§kiriba to uzpémumu lieluma, kas ir
izdarijusi parkapumu, var pamatot atki-
rigu attieksmi, novértéot parkapuma
smagumu, Turklat naudas soda apmeé-
ram ir jabat vismaz samérigam ar tiem
elementiem, kas ir nemti véra, novertégjot
parkiapuma smagumu.

No ta izriet, ka, ja Komisija veic $adu
iedali$anu grupas, tad maksimala naudas
soda noteik$anai katrai $adi noteiktai
grupai irv jabut viendabigai un objektivi
pamatotai.

(sal. ar 154.~156. punktu)
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11. Nosakot soda naudu apméru konkuren-

ces jomd, Komisijai nav pienakuma veikt
naudas soda aprékinu, pamatojoties uz
summam, kas ir balstitas uz attiecigo
uznémumu apgrozijumu, ne arl piena-
kuma gadijumos, kad naudas sods tiek
uzlikts vairakiem viena parkapuma ie-
saistitiem uznémumiem, nodroginat, ka
galigie naudas sodu apméri, kas tiek
uzlikti $iem uzpémumiem, atspogulo $o
uznémumu kopéja apgrozijuma vai to
apgrozijuma minétas preces tirgt atiki-
ribas.

(sal. ar 159. punktu)

12, Maksiméld naudas soda robefa, kas ir

noteikta Regulas Nr. 17 15. panta
2. punktd, kas nosaka, ka galigais uz-
liekamais naudas sods par Kopienu
konkurences normu parkapumu tiek
samazinats, ja tas parsniedz desmit
procentus no sabiedribas apgrozijuma,
neatkarigi no starpsummas aprékina,
kuras mérkis ir nemt véra parkapuma
smagumu un ilgumu, neaizliedz Komi-
sijai aprékina balstities uz starpsummu,
kas parsniedz desmit procentus no
attiecigd uznémuma apgrozijuma, ar
nosacijumu, ka $im uzpémumam gali-
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13.

14.

gais uzliekamais naudas sods %o robesu
neparsniedz.

(sal. ar 161. punktu)

Tas, ka uznémumam pirms naudas sodu
nosako$a lémuma pienemsanas bija no-
doms saskanot savu ricibu ar konkuren-
ces normam, nav pietickams iemesls, lai
Komisija uzliktu tam tikai simbolisku
naudas sodu. Faktiski trefo personu, un
ne tikai attiecigs sabiedribas, atturéana
no parkdpumiem ir svarigs Regulas
Nr. 17 15. panta 2. punkta mérkis,

(sal. ar 174. punktu)

Komisijai nav pienakuma, nosakot nau-
das soda apméru, kas uzlikts par Kopie-
nu konkurences normu parkapumu,
nemt vérad ieinteresétdi uznémuma ne-
rentablo finansialo stavokli, nemot véra,
ka tada pienakuma atzifana raditu ne-
pamatotu konkurences priekrocibu sa-
biediibam, kas ir mazak pielagojuss
tirgus nosacijumiem. Komisijas pienem-
to Pamatnostadnu naudas sodu noteik-
Sanai, ko uzliek, piemérojot Regulas
Nr, 17 15. panta 2, punktu un EQTK
liguma 65. panta 5. punktu, 5. punkta
b) apakspunkts, saskana ar kuru ir janem
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véra realda uznémuma maksatspéja, 3o
secindgjumu neap3auba. Faktiski & mak-
satspdja ir nozimiga tikai tas “ipasaja
socialaja stavokii”, kas rodas ka naudas
soda sekas, it Ipadi — bezdarba paaug-
stina$anas vai nozaru ekonomiska sta-
vokla pasliktinaganas, pasliktinot attieci-
gd uzpémuma piegadatiju un pircéju
ekonomisko stavokli.

Twllat Kopienu tiesibas neaizliedz to,
ka Kopienu iestides veikto pasakumu
rezultata konkréta sabiedriba bankroté

vai tiek likvidéta. Faktiski uznémuma,
kuram ir tada juridiska forma ka 3aja
lieta, likvidacija, ja ta var kaitét uzpé-
muma ipadnieku, akciondru vai dalu
turétaju interesém, tomér nenozing, ka
ari uznémuma parstavétais personigais,
materialais un nematerialais ieguldijums
zaudé vértibu.

(sal. ar 175.-177. punktu)
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