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Shrnuti rozsudku

1. Oclvannd zndmka Spolecenstvi ~ Procesni predpisy
(Narizeni Rady é. 40/94, ¢l. 81 odst, 4)
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2. Ochrannd zndmka Spolecensivi — Procesni piedpisy
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(Narizeni Rady & 40/94, ¢l 81 odst. 4)

Ze znénf ¢l. 81 odst. 4 naifzeni ¢. 40/94
o ochranné zndmce Spolecenstvi
vyplyva, Ze odvolaci senit ma Sirokou
posuzovaci pravomoc ohledné rozdéleni
nakladd fizeni v piipadé rozhodnut{
o nevydéni rozhodnut{ ve véci samé. Za
takovych okolnosti nemiize soud Spole-
¢enstvi nahradit svym posouzenim
posouzeni odvolaciho sendtu. Piislusi
mu nicméné piezkoumat, zda odvolact
senat nepiekrocdil vzhledem k tvahém,
které jej mohly vést k jeho posouzeni,
meze své posuzovac{ pravomoci a zjevné
nepochybil pfi vykonu této pravomoci.

(viz bod 18)

Jelikoz soucasné probihajici ndmitkova
fizeni spo¢ivaji na odlignych skutkovych
okolnostech, posouzeni nebezpedi
zdmény mezi kolidujicimi ochrannymi
zndmkami predpokladd v kaidém
z téchto fizeni zohlednén{ veskerych
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skutkovych a pravnich okolnosti, jichz
se Ulastnici f{zeni v kazdém z danych
piipadt dovolévaji. Za téchto podminek
okolnost, Ze bylo vyhovéno ndmitkam,
atkoli jsou z toho diivodu soucdasné
probihajici fizeni bezpfedmétni,
neumozfiuje nijak uréit, ktery
z ucastnikd téchto souasné probihaji-
cich ffzeni nemél dspéch. Uréeni tGcast-
nika fizeni, jenz nemél v daném fizeni
tispéch, totiZ spotivd pouze na pfedmétu
a skutkovém a pravnim rdmci tohoto
fizeni, jak jsou vymezeny ndvrhy tcast-
nik@i fizeni. Krom toho uloZeni povin-
nosti pfihlafovateli ochranné zndmky,
jejiz zépis byl zamitnut, nahradit na
zékladé ¢l. 81 odst. 4 naffzenf ¢. 40/94
o ochranné zndmce Spoledenstvi
naklady vynalozené v jakémbkoliv pii-
padném soucdasné probihajicim fizeni
nevyplyvéd automaticky z rozhodnuti,
kterym se vyhovuje jedném ndmitkdm
podanym proti této piihldsce.

(viz body 21-23)



