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Sprieduma kopsavilkums

1. Kopienas precu zime — Procesa noteikumi
(Padomes Regulas Nr. 40/94 81. panta 4. punkts)
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2. Kopienas predu zime — Procesa noteikumi

(Padomes Regulas Nr. 40/94 81. panta 4. punkts)

No Regulas Nr. 40/94 par Kopienas
precu zimi 81, panta 4. punkta formulé-
juma jzriet, ka Apelaciju padomei, pie-
nemot lémumu par procesa izbeigianu
pirms lémuma pienemsanas, procesa
izdevumu sadales jautajuma ir plasa
ricibas briviba. Pastavot $ddiem apstak-
liem, Kopienu tiesa nevar aizstat Apela-
ciju padomes vértéjumu ar savu verté-
jumu. Tomeér tai ir piendkums kontrolét,
vai attieciba uz apsvérumiem, kas vargja
bit tis vértéjuma pamatd, Apelaciju
padome nav pirsniegusi savas ricibas
brivibas robeZas un izmantojusi $o
brivibu acimredzami kladaini.

(sal. ar 18. punktu)

Tadé], ka paralélie iebildumu procesi
balstiti uz atskirigiem faktiskajiem ap-
stakliem, konfliktéjofo predu zimju sa-
jauk$anas iespéjas vértéjuma katrd no
§iem procesiem ir janem véra visi
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faktiskie un tiesiskie apstakli, uz kuriem
katrda no gadjjumiem atsaucas lietas
dalibnieki. Tadéjadi apstaklis, ka iebildu-
mi tika apmierinati, lai gan tadéjadi savu
priek$metu zaudé paralélie procesi, ne-
kadi nelauj noteikt, kuram no $o paralélo
procesu dalibniekiem lémums batu ne-
labvéligs. Faktiski zaudéjusa lietas dalib-
nieka noteik$anu attiecigaja procesa var
pamatot tikai ar $i procesa priekémetu
un faktiskajiem un tiesiskajiem apstak-
liem, ki tie ir definéti lietas dalibnieku
prasibas. Turklat tas, ka pre¢u zimes,
kuras registracijas pieteikums tika norai-
dits, pieteikuma iesniedzéjam piespriez,
pamatojoties uz Regulas Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi 81. panta 4. punktu,
segt visos iespéjamajos paralélajos pro-
cesos radusos izdevumus, nevar auto-
matiski izrietét no lémuma, ar ko
apmierinats viens no iebildumiem, kas
celii pret $o registricijas pieteikumu.

(sal. ar 21.-23. punktu)



