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Streszczenie wyroku

1. Wspdlnotowy znak towarowy — Procedura
(rozporzqdzenie Rady nr 40/94, art. 81 ust. 4)
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2. Wspdlnotowy znak towarowy — Procedura
(rozporzgdzenie Rady nr 40/94, art. 81 ust, 4)

Z brzmienia art. 81 ust. 4 rozporzadzenia
nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego wynika, ze izbie
odwolawczej przystuguje szeroki zakres
swobodnego uznania w odniesieniu do
podzialu kosztéw w decyzji o umorzeniu
postepowania. W takich okoliczno$ciach
sad wspélnotowy nie moze zastapié
oceny dokonanej przez izbe odwolawcza
wlasng ocena. Do niego nalezy niemniej
zbadanie, czy w $wietle rozwazas, ktére
mogly stanowi¢ podstawe dokonanej
przez nig oceny, izba odwolawcza nie
przekroczyla granic przystugujacego jej
swobodnego wznania i nie skorzystala
z tego uprawnienia w sposéb oczywiécie
bledny.

(por. pkt 18)

Z uwagi na to, iz réwnolegle toczace sie
postepowania w sprawie sprzeciwu doty-
czg odmiennych stanéw faktycznych,
ocena prawdopodobieristwa wprowadze-
nia w blad w kazdym z tych postepowari
zaklada rozpatrzenie wszystkich okolicz-
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noéci stanu faktycznego i prawnego
wskazanych w kazdym z tych przypad-
kéw przez strony. A zatem okoliczno$é
uwzglednienia jednego sprzeciwu, nawet
jesli pozbawia réwnolegle toczace sig
postepowania przedmiotu, w Zaden spo-
s6b nie pozwala na stwierdzenie, ktéra
ze stron w tych réwnolegle toczacych sie
postepowaniach jest strong przegrywa-
jaca. W istocie wskazanie strony prze-
grywajacej dane postepowanie musi
opieraé si¢ na przedmiocie oraz ramach
faktycznych i prawnych tego postepowa-
nia, tak jak zostaly one zdefiniowane
w zadaniach stron. Ponadto obcigzenie
na podstawie art. 81 ust. 4 rozporzadze-
nia nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego zglaszajgcego znak
towarowy, ktérego rejestracjii odmé-
wiono, kosztami poniesionymi we
wszystkich ewentualnie réwnolegle
toczacych sie postepowaniach nie moze
wynikaé¢ automatycznie z decyzji u-
wzgledniajacej jeden ze sprzeciwéw
waiesionych wobec tego zgloszenia.

(por. pkt 21-23)



