TRAMARIN/KOMISIA

UZNESENIE SUDU PRVEHO STUPNA (piata komora)
z 21. novembra 2005~

Vo veci T-426/04,

Tramarin Snc di Tramarin Andrea e Sergio, so sidlom v Montagnana (Taliansko),
v zastipeni: M. Calabrese, advokat,

zalobca,

proti

Komisii Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: V. Di Bucci, splnomocneny
zastupca, s adresou na dorucovanie v Luxemburgy,

zalovanej,

ktorej predmetom je navrh na zru$enie na jednej strane listu Komisie vyzyvajiceho
talianske orgdny k zmene ndvrhu ozndmenej pomoci a na druhej strane, rozhodnutia
Komisie z 12. jila 2000 vyhlasujiceho schému pomoci v oblasti investicii
v znevyhodnenych regiénoch Talianska za zluditelni so spolo¢nym trhom [$titna
pomoc N 715/99 — Taliansko (SG 2000 D/105754)],

* Jazyk konania: talian¢ina.
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UZNESENIE Z 21. 11. 2005 — VEC T-426/04

SUD PRVEHO STUPNA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV
(piata komora),

v zloZeni: predseda komory M. Vilaras, sudcovia F. Dehousse a D. Svéby,

tajomnik: E. Coulon,

vydal toto

Uznesenie

Skutkové okolnosti

Diia 18. novembra 1999 ozndmila Talianska republika Komisii navrh schémy pomoci
investiciam v znevyhodnenych regiénoch krajiny.

2V nadviéznosti na toto ozndmenie Komisia poziadala o dodato¢né informécie

o dotknutej schéme, ktoré jej boli talianskymi orgdnmi poskytnuté v rdznych listoch.

Medzi uvedenymi orgdnmi a zamestnancami Komisie sa konala schédzka v Bruseli
16. méja 2000.
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Komisia v liste adresovanom 29. méja 2000 talianskym organom (dalej len ,list
z 29. méja 2000%), ktory sa odvoldval na ndvrh uvedenych orgdnov tykajici sa
prechodu od vtedy platnej schémy pomoci ku schéme pomoci, ktord bola
predmetom ozndmenia z 18. novembra 1999, upresnila:

»e.. Névrh tykajici sa sposobilosti investiéného projektu v pripadoch, ked vykonanie
projektu bolo zacaté pred Ziadostou, nie je v stlade s tym, o je stanovené v bode 4.2
Usmernenia o nérodnej regiondlnej pomoci (U. v. ES C 74, 10. marca 1998; Mim.
vyd. 08/001, s. 226).

V dosledku toho talianske organy vyzyvame, aby vzali tento navrh prechodného
pravidla spat...”

Zalobkyna uzavrela 5. jila 2000 s inym podnikom zmluvu so zdmerom zriadif
remeselnicku dieliiu vo svoj prospech.

Komisia prijala 12. jila 2000 podla ¢ldnku 4 ods. 3 nariadenia Rady (ES) &. 659/1999
z 22. marca 1999 ustanovujice podrobné pravidld na uplatfiovanie ¢lanku [88]
Zmluvy ES (U. v. ES L 83, s. 1; Mim. vyd. 08/001, s. 339) rozhodnutie nevzniest
namietky (dalej len ,rozhodnutie”). Po predbeinom zistovani zastivala ndzor Ze
dotknutd schéma pomoci je zlucitelnd so spolo¢nym trhom podla ¢lanku 87 ods. 3
pism. a) a c) ES,

Komisia v rozhodnuti upresnila, Ze na to, aby boli Ziadosti o pomoc sposobilé ziskat
pomoc v oblasti investicii stanovené schémou, musia byt podané pred zacatim
realizdcie projektov, pricom ide o podmienku rovnako vyzadovant pre podniky,
ktoré podali ziadosti na zdklade predchédzajticej schémy pomoci a ich zohladnenie
bolo pripustené v stvislosti s prvym pouzitim novej schémy.
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Rozhodnutie bolo Talianskej republike ozndmené listom z 2. augusta 2000.

Dna 30. septembra 2000 Komisia v stlade s ¢ldnkom 26 ods. 1 nariadenia
¢ 659/1999 uverejnila v Uradnom vestniku Eurdpskych spololenstiev sihrnné
oznimenie, v ktorom uviedla zikladné udaje o veci, informovala tretie osoby, Ze
nevzna$a ndmietku proti schéme pomoci oznimenej talianskymi orgdnmi (U. v. ES
C 278, 5. 26). Toto oznadmenie uvadza, 7e ,znenie rozhodnutia v zaviznom jazyku [¢i
jazykoch] neobsahujice doverné tdaje je dostupné na webstrianke [Generdlneho
sekretariatu Komisie, ktorého elektronickd adresa je] http://europa.ew.int/comm/sg/
sgb/state_aids".

Talianske organy 5. decembra 2000 uverejnili dekrét z 13. novembra 2000
stanovujtici vykondvacie pravidld schémy pomoci pre podniky so sidlom, ako
zalobkyfa, v regionoch stredo-severu Talianska obsahujiice nasledujice prévne
stanovisko:

»S prihliadnutim na rozhodnutie Eur6pskej tnie z 12. jila 2000, ktorym sa schvalilo
uplatfiovanie schémy pomoci vyplyvajicej zo zdkona ¢. 488/1992 na obdobie
2000/2006, ked sa pre nové Ziadosti okrem iného stanovilo, Ze opatrenia pomoci st
pouZitelné vyhradne na vydaje zahrnuté v investinych programoch zacatych odo
dnia nasledujiceho po podani tychto ziadosti...“

Po tom, ¢o boli 21. jiila a 3. oktébra 2000 uhradené dve fakttry za vykondvanie prac,
ktoré boli predmetom zmluvy podpisanej 5. jula toho istého roku, podala zalobkyna
25. janudra 2001 Ziadost o pomoc a pokracovala v realizacii svojho projektu.

Ii - 4772



11

12

14

TRAMARIN/KOMISIA
V jini 2004 navrhol orgdn vybavujici Ziadost Zalobkyne o pomoc prisluinym

vnutro$taitnym organom, aby zamietli uvedent Ziadost, kedZe k zaéatiu investi¢ného
programu stanoveného na 21. jiila 2000 doglo pred ditumom podania tejto Ziadosti.

Konanie a navrhy Gcastnikov konania

Navrhom podanym do kanceldrie Stidu prvého stupiia 20. oktébra 2004 podala
zalobkyna prejedndvand Zalobu.

Samostatnym podanim podanym do kanceldrie Stiidu prvého stupnia 20. decembra
2004 vzniesla Zalovand ndmietku nepripustnosti na zaklade ¢lanku 114 Rokovacieho
poriadku Stdu prvého stupna.

Zalobkyna predlozila svoje pripomienky k namietke nepripustnosti 2. marca 2005.

Zalobkyna navrhuje, aby Std prvého stupiia:

— vyhlésil Zalobu za pripustni alebo spojil otdzku pripustnosti s konanim o veci
samej,
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— zrusil list z 29. méja 2000 v rozsahu, v akom v fiom Komisia vyzvala talianske
organy, aby vzali spit névrh prechodného pravidla tykajiceho sa podnikov,
ktoré uz zacali realizdciu investi¢ného projektu bez toho, aby vopred podali
ziadost o pomoc,

— zrusil rozhodnutie,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Zalobkyha v ramci svojich pripomienok k namietke nepripustnosti vznesenej
Komisiou rovnako navrhuje, aby SGd prvého stupna na zaklade opatreni na
zabezpecenie priebehu konania spojil na Gcely tstnej Casti konania prejednavani vec
s vecou zaregistrovanou pod ¢islom T-98/04 z toho ddvodu, Ze obidve dotknuté veci
spolu savisia.

Komisia navrhuje, aby Stid prvého stupiia:

— zamietol Zalobu uznesenim ako zjavne nepripustn alebo subsididrne ako
nepripustnd,

— zaviazal Zalobkynu na ndhradu trov konania.
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Pravny stav

Podla ¢ldnku 114 ods. 1 rokovacieho poriadku, ak niektory Géastnik konania o to
poziada, Sid prvého stupiia méze rozhodndt o nepripustnosti pred prejednanim
veci samej. V stilade s odsekom 3 rovnakého ¢lanku sa ndmietka nepripustnosti dalej
prejedndva v ramci ustnej casti konania, ak nebude rozhodnuté inak.
V prejedndvanej veci sa Sid prvého stupita domnieva, Ze sa s touto vecou na
zaklade preskiimania spisového materialu dostatoéne obozndmil na to, aby rozhodol
o navrhu Zalovanej bez toho, aby bolo potrebné zac¢at tstnu éast konania,

O ndvrhu na zrusenie listu z 29. mdja 2000

Komisia uvadza dva dovody nepripustnosti vychadzajice po prvé zo skutoénosti, Ze
uvedeny list nepredstavuje napadnutelny akt, a po druhé z nedostatku aktivnej
legitimdcie Zalobkyne.

Sad prvého stupfia sa domnieva, Ze je potrebné preskimat prvy dévod
nepripustnosti.

Tvrdenia ti¢astnikov konania

Komisia tvrdi, Ze list z 29. mdja 2000 je vylu¢ne pripravnym aktom rozhodnutia, a %e
teda v stilade s ustilenou judikattirou neméze byt predmetom Zaloby o neplatnost.
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Zalobkyha tvrdi, Ze list z 29. maja 2000 je aktom, ktorym Komisia povazovala ndvrh
prechodného pravidla podany talianskymi orgdnmi tykajiici sa spdsobilosti
investi¢ného projektu v pripadoch, ked vykondvanie uvedeného projektu bolo
za¢até pred Ziadostou o pomoc, za nezluditelny so spolo¢nym trhom. Malo by ist
o ,nezndmy” a ,Zmluvami zakdzany” akt, pretoze jeho tG¢inkom by bolo porusenie
procesnych zdruk, ktoré upravuje ¢lénok 88 ods. 2 ES v prospech dotknutych

téastnikov konania.

V podstate zdoraziiuje, ze ak je vyzva na spitvzatie ndvrhu podaného v rdmci
oznidmenia schémy $titnej pomoci ¢lenskym $tdtom prijatd, ma rovnaky pravny
tcinok ako zaporné rozhodnutie v zmysle ¢lénku 7 ods. 5 nariadenia ¢. 659/1999 bez
toho, aby boli dodrZané procesné zaruky, ktoré maji dotknuti Gcastnici konania.
Komisia listom z 29. méja 2000 ,predvidala“ postdenie, ktoré musela urobit,
a vyladila pripustnost névrhu talianskych organov dokonca ete pred poskytnutim
prilezitosti zddastnenym strandm predloZit ich pripomienky (rozsudok Stdneho
dvora zo 14. novembra 1984, Intermills/Komisia, 323/82, Zb. s. 3809, bod 21).

Zalobkyna dodéva, Ze pokial by nebolo zéroveii pozadované zrugenie listu z 29. maja
2000, hrozilo by riziko, Ze by v pravnom poriadku Spolo¢enstva bol ponechany akt,
ktory predstavuje protipravny zéklad pre spétvzatie ndvrhu prechodného pravidla
talianskymi organmi.

Postidenie Stidom prvého stupiia

Podla ustélenej judikatiry, akty alebo rozhodnutia sposobilé byt predmetom Zaloby
o neplatnost sd jedinymi opatreniami majicimi pravne zdvdzné d¢inky, ktorymi
moézu byt dotknuté zdujmy Zalobcu a ktoré podstatnym sposobom menia jeho
prévne postavenie. Okrem toho, pokial ide o akty alebo rozhodnutia, ktoré sa
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prijimané v niekolkych fazach, predovSetkym v rémci interného konania, st za
napadnutelné akty povaZované len tie opatrenia, ktoré obsahujii koneéné stanovisko
orgdnu v ramci tohto konania s vynimkou predbeZnych opatreni, ktorych cielom je
priprava kone¢ného rozhodnutia (rozsudok Stidneho dvora z 11. novembra 1981,
IBM/Komisia, 60/81, Zb. s. 2639, bod 10, a rozsudok Sudu prvého stupha
z 18. decembra 1992, Cimenteries CBR a i./Komisia, T-10/92 aZ T-12/92 a T-15/92,
Zb. s. 11-2667, bod 28).

Zalobkyna sa v prejednivanej veci domaha zruenia listu Komisie adresovaného
talianskym organom v priebehu predbezného zistovania ich névrhu oznimencj
pomoci a predchddzajiiceho prijatiu rozhodnutia.

V tomto ohlade je potrebné pripomentt, Ze predbezné zistovanie zavedené ¢lankom
88 ods. 3 ES a upravené ¢lankom 4 nariadenia ¢. 659/1999 smeruje k tomu, aby bola
Komisii poskytnutd lehota na uvdZenie a dostato¢né presetrenie, aby jej bolo
umoznené vytvorit si prvé stanovisko k néavrhu ozndmenej pomoci so zimerom, aby
dospela k ziveru bez toho, aby bolo nevyhnutné dékladné predetrenie, ze st
zlu¢itelné so Zmluvou, alebo naopak, aby skonstatovala, Ze ich obsah vyvoldva
v tomto ohlade pochybnosti (pozri v tomto zmysle rozsudok Stidneho dvora
z 15, februdra 2001, Rakiisko/Komisia, C-99/98, Zb. s. 1-1101, body 53 a 54).

Konanie vo veci formalneho zistovania podla ¢ldanku 88 ods. 2 ES a ¢lanku 6
nariadenia ¢. 659/1999, ktoré umoziiuje Komisii pred prijatim rozhodnutia mat
Gplne jasno vo vztahu ku vietkym tddajom tykajucim sa pripadu, sa stiva
nevyhnutnym v momente, ked Komisia ma zdvazné tazkosti pri posudzovani, &
pomoc je zlucitelnd so spoloénym trhom (rozsudok Stidneho dvora z 15. jina 1993,
Matra/Komisia, C-225/91, Zb. s. 1-3203, bod 33).
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Aj ked je jej pravomoc viazand, pokial ide o rozhodnutie zacat konanie vo veci
formalneho zistovania, Komisia vyuZziva viac-menej urcitd moznost volnej Gvahy pri
vy$etrovani a zistovani okolnosti pripadu s cielom zistit, ¢i tieto vyvolavaji zdvazné
tazkosti. V stlade s ciefom ¢lénku 88 ods. 3 ES a povinnostou spravneho tiradného
postupu, ktord tomu prisliicha, méze Komisia predovietkym zacat dialég so Statom,
ktory pristipil k oznamovaciemu konaniu, alebo s tretimi stranami s cielom
prekonat v priebehu predbezného konania pripadne vzniknuté tazkosti (rozsudok
Stidu prvého stupiia z 15. marca 2001, Prayon-Rupel/Komisia, T-73/98, Zb. s. I1-867,
bod 45).

List Komisie z 29. mdja 2000 rovnako ako tie, ktoré mu predchddzali, listy
pochédzajiice od talianskych orgdnov a schodzka, ktord sa konala v Bruseli medzi
zamestnancami orgénov a predstavitelmi uvedenych orgnov, presne zapadaji do
ramca vy$Sie uvedeného dialégu.

Komisia sa v tomto liste zaoberala $pecifickou otézkou, teda nédvrhom talianskych
organov vlozit do ndvrhu pomoci ustanovenie o prechode z platnej schémy pomoci
na schému, ktord bola predmetom ozndmenia z 18. novembra 1999. Toto
ustanovenie smerovalo k uznaniu sposobilosti investiéného programu podnikov,
ktoré zacali vykondvanie uvedeného programu pred podanim akejkolvek Ziadosti
0 pomoc.

Ak Komisia v liste z 29. maja 2000 jasne zdorazitovala, Ze dotknuty ndvrh vyvoléva
v ramci preskiimavania zlu¢itelnosti predmetného navrhu tazkosti s ohladom, podla
nej, na nestilad tohto prechodného ustanovenia s bodom 4.2 usmerneni k nérodnej
regiondlnej pomoci, nie je zaujatie tohto postoja Zalovanou stranou Ziadnym
spOsobom zavdzné pre oznamujici Stét.
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Z presktimania ustanoveni nariadenia ¢. 659/1999 vyplyva, Ze pokial ma Komisia
pravomoc v ramci konania vo veci formalneho zistovania prindtit ¢lensky $tét, aby
v urenom zmysle zmenil svoj ndvrh pomoci pod hrozbou vyhlésenia jeho
nezluditelnosti so spolo¢nym trhom, nedisponuje takou pravomocou v priebehu
fazy predbezného zistovania a nemd init moznost, s vynimkou zacatia formélneho
konania, ako prijat rozhodnutie o tom, Ze nemd namietky.

Ako vyplyva zo samotného znenia listu z 29. maja 2000, talianske organy boli iba
»vyzvané” na vzatie svojho névrhu spit a v rdmci slobodne uskuto¢neného vyberu sa
tak mohli prisposobit pokynom sluzieb Komisie alebo naopak, zachovat svoj
poévodny navrh nezmeneny s dotknutym prechodnym ustanovenim.

Nebude teda mozné povaZovat list z 29. méja 2000 za akt s pravne zdviznymi
G¢inkami v zmysle, v akom to vyzaduje judikatira uvedend v bode 25 vyssie. Okrem
toho a na rozdiel od tvrdeni Zalobkyne urenie prévnej povahy uvedeného listu
nemoze zdvisiet na neskorSom akte, teda na rozhodnuti Stitu, ktory urobil
ozndmenie, zmenit alebo nezmenit ndvrh pomoci podla poziadaviek Komisie.

Zda sa, ze list z 29. méja 2000 v skuto¢nosti predstavuje vyluéne iba pripravné
opatrenie kone¢ného rozhodnutia, v prejedndvanom pripade rozhodnutia.

Z toho vyplyva, Ze Zaloba je v rozsahu, v akom smeruje k zruseniu listu z 29. méja
2000, nepripustnd.

II - 4779



38

39

40

41

UZNESENIE Z 21, 11. 2005 — VEC T-426/04

O ndvrhu na zrusenie rozhodnutia

Komisia oponuje na zéklade troch dévodov nepripustnosti vychadzajticich po prvé
z oneskoreného podania Zaloby, po druhé zo skuto¢nosti, Ze napadnuty akt
nepredstavuje opatrenie s pravne zdviznymi G¢inkami, ktorymi mézu byt dotknuté
zdujmy Zalobkyne a ktoré podstatnym sp6sobom menia jej pravne postavenie, a po
tretie z nedostatku aktivnej legitimacie Zalobkyne.

Std prvého stupfia sa domnieva, Ze je potrebné preskumat prvy dévod
nepripustnosti vychadzajici z oneskoreného podania Zaloby.

Tvrdenia tGc¢astnikov konania

Komisia zdorazhuje, ze vytiatky z rozhodnutia boli uverejnené v iradnom vestniku
30. septembra 2000 s odkazom na webovu stranku, kde bolo k dispozicii celé znenie
rozhodnutia, a 7e dvojmesa¢né lehota na podanie Zaloby teda zacala plynuft $trnast
dni po uverejneni 30. septembra 2000 a uplynula s prihliadnutim na desatdennti
lehotu z doévodu vzdialenosti poskytnutej Gcastnikom, ktori mali svoje obvyklé
miesto pobytu v Taliansku, 24. decembra 2000. Prejedndvana Zaloba, ktord bola
podand 20. oktébra 2004, bola teda zjavne podand oneskorene.

Zalovand tiez tvrdi, 7e uréujicim prvkom pre vypocet lehot na podanie Zaloby je
d4tum uverejnenia alebo pripadne d4tum, ked sa o rozhodnuti dozvedela a nie, ked
sa dozvedela o kore$pondencii, ktord predchddzala prijatiu samotného rozhodnutia.
Podla Komisie teda Zalobkyfia nespravne tvrdi, Ze lehota na podanie Zaloby zacala
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plynit od okamihu, ked jej advokét v septembri 2004 odovzdal képiu listu z 29. maja
2000 a ,vysvetlil jej jeho obsah”.

Zalobkyha uvédza, Ze svoju Ziadost o pomoc podala 25. januara 2001 bez toho, aby
pred prislu§nym vnitro$tatnym siidom napadla dekrét z 13. novembra 2000 a ,tiez
bez pokusu o preéitanie rozhodnutia z 12. jila 2000 prijatého podla uvedeného
dekrétu ,Eurdpskou tiniou” formuldciou, ktord neumoziiuje wréit podmienky
uverejnenia dotknutého textu.

Ignorovala tiez moznost zozndmit sa v septembri 2000 s uplnym znenim
rozhodnutia prezretim si ,jednej z tisicok strdn... najvi¢iej webovej stinky sveta”,
Z'llobkym v tomto ohlade poznamenava, ze elektronickd adresa uvedend v struénom
oznameni uverejnenom v tiradnom vestniku 30. septembra 2000 vdbec nezodpovedd
zneniu rozhodnutia, ale dasti stLanky »Unie", ktord je venovani vietkym roz-
hodnutiam v oblasti $titnej pomoci.

V désledku ndvrhu na odiiatie finanénej pomoci sa i'llobkyha v septembri 2004
spojila so svojim zdstupcom v plebleln)ucom konani, ktory jej odovzdal képiu
rozhodnutia a predovietkym listu z 29. mdja 2000, Zalobkyna tvrdi, 7e lehota na
podanie Zaloby zacala plynit az od okamihu, ked sa dozvedela o uvedenom liste,
z ktorého obsahu jasne vyplyva, Zze Komisia porusila svoju povinnost zacat konanie
vo veci formalneho zistovania.

Ani precitanie struéného ozndmenia uverejneného v tradnom vestniku, ani znenia
rozhodnutia nemohli Zalobkyni umoznit, aby sa uistila, Ze v priebehu predbezného
zistovania boli splnené podmienky na povinné zacatie konania vo veci formalneho
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zistovania. Kedze chyba ¢o i len najmensi néznak, Ze by pripadnd Zaloba proti
rozhodnutiu mohla prekonat prekazku jej nepripustnosti pre nedostatok individu-
lnych zdujmov, nemdze sa Zalobkyni vytykat, Ze nenapadla rozhodnutie, a nemozno
sa ani domnievat, Ze lehota na podanie zaloby zacala plynit od jeho uverejnenia
30. septembra 2000.

Zalobkynha nakoniec zdoraziluje, Ze nepovaZovala za nutné napadnat ministersky
dekrét z 13. novembra 2000 a nebola vobec povinné napadnit rozhodnutie, pretoze
sa domnievala podla vykladu vnitrostatnych vykonavacich ustanoveni o schéme
pomoci, ze sa mozZe zGcastnit prvého vyhldsenia uplatiiovania novej schémy pomoci,
ked sa vzd4 casti pomoci zodpovedajicej sume dvoch faktir uhradenych pred
podanim Ziadosti 0 pomoc, ¢o vykonala tym, Ze orgdnu preverujiicemu jej Ziadost
o pomoc zémerne neozndmila dve dotknuté fakttry.

Postidenie Stidom prvého stupia

Podla ¢lanku 230 piateho odseku ES musia byt Zaloby o neplatnost podané v lehote
dvoch mesiacov. Této lehota za¢ina plynat podla okolnosti odo dita uverejnenia
prislugného aktu alebo jeho ozndmenia Zalobcovi, alebo ak toto chyba, odo diia, ked
sa o fiom Zalobca dozvedel.

Zo samotného znenia tohto ustanovenia vyplyva, Ze kritérium détumu, ked sa
7alobca o akte dozvedel, ako okamih zaciatku plynutia lehoty Zaloby, mé vo vztahu
k uverejneniu a oznidmeniu aktu podporni povahu (pozri rozsudok Stidneho dvora
z 10. marca 1998, Nemecko/Rada, C-122/95, Zb. s. 1-973, bod 35, a rozsudok Stdu
prvého stuptia z 27. novembra 2003, Regione Siciliana/Komisia, T-190/00,
Zb. s. 1I-5015, bod 30 a tam citovand judikaturu). Z judikattry rovnako vyplyva,
ze v pripade, ak nedo$lo k uverejneniu ani k ozndmeniu aktu, mé ten, kto vie
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o existencii aktu, ktory sa ho tyka, poziadat o jeho tiplné znenie v primeranej lehote,
ale Ze za takychto okolnosti lehota na podanie Zaloby za¢ina plynut aZ od chvile, ked
sa dotknuta tretia strana dozvie presny obsah daného aktu a dévody jeho prijatia, aby
mohla vyuzit svoje pravo podat Zalobu (rozsudky Stdneho dvora zo 6. jiila 1988,
Dillinger Hiittenwerke/Komisia, 236/86, Zb. s. 3761, bod 14, a z 19. februdra 1998,
Komisia/Rada, C-309/95, Zb. s. 1-655, bod 18).

Taktiez treba pripomenut, Ze pokial ide o akty, ktoré sa podla ustilenej praxe
doty¢ného orginu uverejiiuji v uradnom vestniku, aj napriek tomu, Ze toto
uverejnenie nie je podmienkou ich uplatiiovania, Stidny dvor a Stid prvého stupiia si
osvojili ndzor, ze kritérium ddtumu, ked sa zalobca o akte dozvedel, sa na plynutie
lehoty na podanie Zaloby pouZije détum uverejnenia, od ktorého zaéina plynit
lehota na podanie Zaloby (pozri, pokial ide o akty Rady, ktorymi sa uzatvarajt
medzindrodné zmluvy zavizujice Spolodenstvo, rozsudok Nemecko/Rada, uz
citovany, bod 39, a pokial ide o rozhodnutia Komisie ukonéit zistovacie konanie
tykajiice sa pomoci v zmysle ¢ldnku 88 ods. 2 ES, rozsudok Stidu prvého stupna
z 28. janudra 1999, BAI/Komisia, T-14/96, Zb. s. II-139, bod 36). Za takychto
okolnosti sa totiz mézu dotknuté tretie osoby oprdvnene domnievat, ze predmetny
akt bude uverejneny.

Vo veci samej je namieste uviest, Ze rozhodnutie bolo ozndmené Talianskej
republike, ktord je jeho jedinym adresitom, listom z 2. aprila 2000 a Ze bolo
predmetom stru¢ného ozndmenia v dradnom vestniku v zmysle ¢lanku 26 ods. 1
nariadenia ¢. 659/1999.

V silade s ustanovenim wuvedenym vy$ie rozhodnutia, ktorymi Komisia po
predbeznom zistovani konstatuje, Ze ozndmené opatrenie, ktoré spadd do
posobnosti ¢ldnku 87 ods. 1 ES, nevyvoldva pochybnosti o jeho zluéitelnosti so
spolo¢nym trhom a povazuje toto opatrenie za zlucitelné so spoloénym trhom, sa
zverejiiujd v tradnom vestnilku vo forme stru¢ného ozndmenia, ktoré obsahuje
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informdciu o tom, Ze je mozné ziskat vyhotovenie rozhodnutia v zdvdznom
jazykovom zneni ¢i zneniach. Takéto ozndmenie m4 za ciel poskytniat dotknutym
tretim osobdm stru¢ny sihrn podstatnych néleZitosti rozhodnutia.

Podla ustélenej praxe Komisie, ktord sa uplatilovala od mdja 1999 po vstupe
nariadenia ¢. 659/1999 do platnosti, obsahuje struéné ozndmenie uvedené
v predchddzajicom bode odkaz na webovd stranku Generdlneho sekretaridtu
Komisie spolu so zmienkou o tom, Ze dplné znenie predmetného rozhodnutia
neobsahujice doverné udaje je na tejto stranke dostupné v zavdznom jazykovom
zneni ¢i zneniach.

To, 7e Komisia poskytne tretim osobdm uplny pristup k zneniu rozhodnutia
umiestneného na jej webovej stranke v spojeni s uverejnenim stru¢ného oznamenia
v tradnom vestniku, ktoré umoziivje dotknutym osobdm zistit existenciu pred-
metného rozhodnutia a ktoré ich oboznamuje s touto moznostou pristupu cez
internet, musi byt povazované za uverejnenie v zmysle ¢lanku 230 piateho odseku
ES (rozsudok Sdidu prvého stupiia z 15. jina 2005, Olsen/Komisia, T-17/02,
Zb. s. 11-2031, bod 80).

V prejedndvanom pripade vyplyva zo spisu, Ze Komisia 30. septembra 2000
uverejnila v tradnom vestniku struéné oznédmenie o rozhodnuti uvadzajiice datum
jeho prijatia, dotknuty ¢lensky $tat, ¢islo pomoci, jej ndzov, ciel a prévny ziklad,
rozpodet, ktory je pre fiu urdeny, a jej trvanie. Toto ozndmenie taktieZ uvidza, Ze
znenie rozhodnutia neobsahujiice doéverné tidaje je dostupné na webovej stranke
Komisie v zdviznom jazykovom zneni ¢i zneniach a uvddza elektronickil adresu
umoziujticu pristup k tomuto zneniu.

Skuto¢nost, Ze pristup k zneniu rozhodnutia nie je okamzity, neméze vyvratit zaver
uvedeny v bode 53 vyssie. Je nesporné, Ze elektronickd adresa uvedend v stru¢nom
oznidmen{ uverejnenom v tradnom vestniku zodpovedd casti webovej stranky
Komisie obsahujicej stpis rozhodnuti orgdnu v oblasti $titnej pomoci,
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a predovietkym, Ze tie nevyvolavajii ndmietky rozdelené podla dotknutej oblasti
¢innosti, roku prijatia a ¢isla pomoci. S ohladom na informdcie uvedené v stru¢nom
ozndmen, tak ako bolo pripomenuté v predchddzajicom bode, je velmi jednoduché
pre akikolvek dotknutd osobu ziskat pristup k zneniu dotknutého rozhodnutia.

Dvojmesacné lehota na podanie Zaloby teda zacala plynit v siilade s ¢lénkom 102
ods. 1 rokovacieho poriadku $trnast dni po uverejneni 30. septembra 2000
a uplynula s ohladom na desatdennt lehotu z dévodu vzdialenosti a odloZenie
uplynutia lehoty, pokial jej koniec pripad4 na nedelu alebo deri $tdtneho sviatkuy,
27. decembra 2000, teda viac ako tri roky pred podanim zaloby.

Napokon je potrebné dodat, Ze Zaloba musi byt tieZ posidend ako oneskorens,
dokonca aj v pripade pouzitia podporného kritéria, ddtumu, ked sa #alobca o akte
dozvedel.

Vzhladom na uverejnenie stru¢ného oznidmenia tykajiceho sa rozhodnutia
v tradnom vestniku 30. septembra 2000 treba predpokladaf, Ze k tomuto d4tumu
zalobkynha o existencii rozhodnutia vedela. V stilade s judikatirou spomenutou
v bode 48 vysie ddsledkom tohto obozndmenia sa s aktom je povinnost Zalobkyne
poziadat Komisiu v primeranej lehote o tipIné znenie dotknutého aktu, ¢o neurobila.

Okrem toho Zalobkyfa tiez vedela o existencii rozhodnutia v nadviiznosti na
uverejnenie ministerského dekrétu z 13. novembra 2000 v Taliansku 5. decembra
2000, kde vo svojich ustanoveniach o pravnom ziklade uvddza rozhodnutie
»Eurépskej tnie" z 12, jila 2000. V tomto ohlade sa Zalobkyfia neméze uzitoéne
dovoldvat (dajnej nepresnosti tejto poslednej uvedenej formuldcie, aby odévodnila
svoju necinnost pri vyhladdvani a ziskavani znenia rozhodnutia, ¢o jej ako beine
obozretnému subjektu prisliichalo urobit.
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Napokon je potrebné uviest, ze odchylit sa od pouZitia pravnej Gpravy SpoloCenstva
tykajiicej sa procesnych lehdt je mozné v stlade s ¢lankom 45 druhym odsekom
Statdtu Stidneho dvora, pokial ide o vynimo¢né pripady nepredvidatelnej okolnosti
alebo vy$Sej moci, (uznesenie Studneho dvora z 5. februara 1992, Francizsko/
Komisia, C-59/91, Zb. s. 1-525, bod 8, a zo 7. maja 1998, frsko/Komisia, C-239/97,
7b. 5. 1-2655, bod 7) alebo ospravednitelnej chyby (rozsudok Stdu prvého stupiia
z 29. mija 1991, Bayer/Komisia, T-12/90, Zb. s. II-219, body 28 a 29, potvrdeny
rozsudkom Sddneho dvora z 15. decembra 1994, Bayer/Komisia, C-195/91 P,
Zb. s. 1-5619), a to v medziach, kde strikiné pouZitie tychto pravidiel zodpoveda
poziadavke pravnej istoty a nutnosti zabrdnit akejkolvek diskrimindcii alebo
svojvolnému zaobchadzaniu pri vykone spravodlivosti (rozsudok Stidneho dvora
z 15. janudra 1987, Misset/Rada, 152/85, Zb. s. 223, bod 11, a uznesenie Irsko/
Komisia, uZ citované, bod 7).

Zalobkyha v prejednévanej veci nepreukézala existenciu ospravedinitelnej chyby
alebo pripad nepredvidatelnej okolnosti alebo vys$$ej moci a dokonca sa na ne ani
neodvolavala.

V tejto suvislosti Gvahy Zalobkyne o désledkoch neskorsieho zistenia tdajného
dévodu protipravnosti rozhodnutia alebo o jej vyklade vnitrodtatnej pravnej upravy
uplatfiovania schémy pomoci a jej ndsledné presveddenie, Ze moze uvedent schému
vyuzif bez ohladu na to, Ze Ziadost o pomoc bola podand po zalati realizdcie jej
investi¢ného projektu, st absolttne irelevantné.

Aj keby rozhodnutie, ktoré jasne stanovuje, Ze na sposobilost ziskat investiénd
pomoc stanovend rezimom musia byt Ziadosti o pomoc podané pred zacatim
realizdcie projektov, ukritilo Zalobkyfu na jej prdvach, mohla podat Zalobu
o neplatnost z dovodov, ktoré mala sama $pecifikovat, a nemala nechat uplynat
z4vizni dvojmesa¢nu lehotu stanovend na tento ticel.
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Nie je dlohou Stdu prvého stupfia pri posudzovani pripustnosti pre)ednavane}
zaloby s ohladom na dodrZiavanie dvojmesacnej lehoty stanovenej na jej podanie
preverovat opodstatnenost implicitnej, ale nevyhnutnej poziadavky obsiahnutej
v tvrdeni ialobkyne, a sice, Ze rozhodnutie nebolo postihnuté Ziadnou vadou, ktort
by mohla v ramci Zaloby o neplatnost v lehote napadnit, o podla zalobkyne
vysvetluje jej povodné presvedéenie o tom, Ze ona sama nemd osobny ziujem na
podani Zaloby.

V kazdom pripade prijatie od6vodnenia Zalobkyne o nutnosti posunutia zadiatku
plynutia lehoty na podanie Zaloby na den, ked sa dozvedela o Gidajnej protipravnosti
dotknutého aktu, by vieobecne znamenalo umoZnit ¢asovo neobmedzené spo-
chybiiovanie aktov Spolocenstva vyvoldvajicich pravne uinky, ¢o je Gplne v rozpore
s poziadavlami prdvnej istoty.

Z toho vyplyva, Ze prejednivand Zaloba musi byt v rozsahu, v akom navrhuje
zrudenie rozhodnutia, postidend ako podand oneskorene, a musi byt preto
zamietnutd ako nepripustnd bez toho, aby bolo potrebné preskimavat ostatné
d6vody nepripustnosti vznesené Komisiou.

Z vy$sie uvedeného vyplyva, Ze prejedndvand Zalobu treba zamietnut v plnom
rozsahu ako nepripustni a netreba vyhoviet ndvrhu, ktory predlozila Zalobkyia, na
prijatie opatrenia na zabezpecenie priebehu konania, ktory sa stal bezpredmetnym.

O trovach

Podla ¢lanku 87 ods. 2 rokovacieho poriadku ti¢astnik konania, ktory nemal vo veci
tspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto 7mysle navrhnuté.
KedZe Zalobkyria nemala vo veci tispech, je opodstatnené zaviazat ju na ndhradu trov
konania v silade s ndvrhom Komisie.
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Z tychto dovodov

SUD PRVEHO STUPNA (piata komora)

nariadil:

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Zalobkyha znasa svoje vlastné trovy konania, ako aj trovy konania Komisie.

V Luxemburgu 21. novembra 2005

Tajomnik Predseda komory

E. Coulon M. Vilaras
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