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Az alapeljaras targya

Egy lakasyészére tortént hoenergia-szolgaltatas megfizetése iranti kereset

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

Egy \tarsashaz \héenergia-fogyasztdsanak Kkiszamitasara vonatkoz6 nemzeti
szabalyezasnak'az EUMSZ 101., EUMSZ 107. és EUMSZ 1609. cikkel, a 2006/32
iranyelw13. eikkével és a 2012/27 iranyelv 9. cikkének (3) bekezdésével vald
Osszeegyeztethetdsége; jogalap: EUMSZ 267. cikk.

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e az energiahatékonysagrdl, a 2009/125/EK és a 2010/30/EU
irdnyelv modositasarol, valamint a 2004/8/EK és a 2006/32/EK iranyelv

I Ajelen iigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljardsban részt vevd egyetlen fél valédi nevével sem.
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hatalyon kiviil helyezésérdl szo61o, 2012. oktober 25-i 2012/27/EU eurdpai
parlamenti és tanécsi iranyelv 9. cikkének (3) bekezdésével és az
EUMSZ 169. cikkel a Iétesitménybdl sugarzott hdenergia koltségeinek
megfizetése, amennyiben az ¢épiilet lépcsdhazaiban ¢és folyosdin nem
miikodnek radiatorok?

Ellentétes-e a 2012/27/EU iranyelv 9. cikkének (3) bekezdésevel és az
EUMSZ 169. cikkel a tavfités-szolgaltato vallalkozas azon lehetdsége, hogy
egy nemzeti szabalyozas alapjan dijat koveteljen valamely létesitmény
hofogyasztasaért, ha a hdenergia mennyiségének meghatarezasara a
kozigazgatasi szervek altal kidolgozott olyan képlet alapjan kertl seryamely

— egy tényez6t vezet be annak meghatarozasara, hogy a,létesitmeénysbeépitett
teljesitménye =~ mekkora  hdnyadot  képvisell = ay, futOberendezes
Osszteljesitményén beliil, anélkiil, hogy egyértelmii lenne ‘€ tényezd
képzésenek madja;

— a létesitmény beépitett teljesitményét veszi alapuly, figyelmemkivil hagyva
a ténylegesen beépitett teljesitményeket;

—nem veszi figyelembe a létesitmény hdatadé kézegének homérsékletét;

— abbdl indul ki, hogy a.létesitményfolyamatosan teljes teljesitménnyel
uzemel,

— nem veszi figyelembe a futésitendszerek kiilonbozo tipusainak (a jelen
esetben: Tichelmann)Wsajatos miikédési modjat, és mitkddési moddjukat
illetéen egyenértéktinek tekinti azokat;

— automatikusan, 19 °Csos/ atlaghOmérsékletet feltételez a tarsashazak
esetében?

ElNentétes-e w\a “2012/27 iranyelv 9. cikkének (3) bekezdésével és az
EUMSZ 169 ¢ikkel a tavfiités-szolgaltatod vallalkozas azon lehetdsége, hogy
egy. nemzeti, szabalyozas alapjan dijat koveteljen a melegvizellatasra
felhasznalty, ‘hofogyasztasaért, ha a  hdenergia  mennyiségének
meghatarozasara a kozigazgatasi szervek altal kidolgozott olyan képlet
alapjamkerdl sor, amely figyelmen kivil hagyja, hogy a melegvizet milyen
hémeérsekletre kell felmelegiteni €és igy az eléfizetok részére szolgaltatni,
illetve hogy mekkora mennyiségi hdenergidra van sziikség e
felmelegitéshez, és amely nem veszi figyelembe, hogy az el6fizeték hany
kobmeter melegvizet fogyasztottak, és amelynek alkalmazésa soran mindig
biztositott, hogy a téli flitési iddszakban kétszer akkora vizmennyiséget
szamitanak, mint nyaron?

Ellentétes-e az energia-végfelhasznalas hatékonysagarol és az energetikai
szolgaltatasokrél, valamint a 93/76/EGK tanacsi iranyelv hatalyon Kkivil
helyezésérdl szolo, 2006. aprilis 5-i 2006/32/EK eurdpai parlamenti és
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tandcsi  irdnyelv  13. cikkével, a 2012/27 iranyelv 9. cikkének
(3) bekezdésével és az EUMSZ 169. cikkel a tavfiités-szolgaltato vallalkozas
azon lehetdsége, hogy egy nemzeti szabalyozas alapjan az épiiletrészeknek
az ¢épiiletgépészeti tervek szerinti fltott légtérfogataval aranyos dijat
koveteljen valamely tarsashdz létesitményének hoéfogyasztasaért, anélkiil,
hogy figyelembe venné a fiitOberendezések miszaki kapacitasanak
megfeleléen az adott lakasban ténylegesen leadott héenergia-mennyiséget?

JelentOséggel bir-e e kérdes megvalaszolasa szempontjabdl, hogy a nemzeti
szabalyozas szerint a 1étesitmény hdenergiaja a felhasznalok altal a teljes
hémennyiségért fizetendd végsdé Osszeg (a Iétesitménybdl \leadott
héenergidért, a fiitésért és a melegvizért fizetendd sszegek egyviittes
Osszege) kiszamitasara szolgald algoritmus egyik§0sszetev6jen, minek
korében a valamely lakds fltéséért fizetend6 Osszeget ‘a, teljes
flitésienergia-mennyiség (kisebbitendd) ¢és a JIetesitménybdl \szarmazo
hdenergia, a k6zos tulajdonu épiiletrészeken beliil talalhato radiatorok altal
leadott hdenergia és a melegvizellatasra’ felhasznalt, hdenergia egylittes
mennyisége (kivonando) kozatti kilonbség alapjan kell'kiszamitani?

5) Seérti-e az er6folénnyel valo visszaélésnek ‘az EUMSZ 101. cikk szerinti
tilalmat és a jogellenes —allami, “wtamogatasok nyujtdsdnak az
EUMSZ 107. cikk szerinti tilalmat az, olyan.nemzeti szabalyozas, amely
szerint a fogyasztok az egyes lakasoknak téhylegesen leadott hdmennyiség
figyelembevétele nélkiilmaz \épuletrészeknek az éplletgépészeti tervek
szerinti fitott 1égtérfogatavalharanyesan fizetnek a valamely létesitménybdl
leadott hdenergiadzolgaltatasacrt] 7]

Unios jogi rendelkezések éstitélkezési gyakorlat

Az EUMSZ 1201 ¢ikk (1) bekezdese, az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése és az
EUMSZ 169xcikk (1) bekezdése

Az, energia-végfelhasznalas hatékonysagarol és az energetikai szolgaltatasokrol,
valamintha 93/76/EGK tandcsi iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2006.
aprilis,5=i 2006/32/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv, 13. cikk

Az energiahatékonysagrol, a 2009/125/EK és a 2010/30/EU iranyelv
modositasardl, valamint a 2004/8/EK és a 2006/32/EK iranyelv hatalyon kivdil
helyezésérol szolo, 2012. oktdber 25-1 2012/27/EU eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv, (64) és (65) preambulumbekezdés, a 9. cikk (1) és (3) bekezdeése,
10. cikk

Nemzeti jogszabalyi rendelkezések

Zakon za energetikata (az energiarol szolé torvény) a 38a. cikk (1) bekezdeése, a
38b. cikk (1) bekezdése, a 125. cikk (3) bekezdése, a 139. cikk (1) bekezdése, a
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140. cikk (1) bekezdése, 140a., 141., 142., 150. cikk; a kiegészité rendelkezések
1. 8-anak 1., 16., 27., 37., 38., 39., 50., 57. és 58. pontja

2007. aprilis 6-i 16-334.sz. Naredba za toplosnabdyavaneto (a tavfitési
szolgaltatasrél szolé rendelet), a 38.cikk 1., 2. és 3. pontja, a 49. cikk (1)-
(4) bekezdése, az 51. cikk (1) és (2) bekezdése, az 52. cikk (1)—(8) bekezdése, 57.,
58. cikk; a kiegészité rendelkezések 1. 8-anak 1., 2a., 3., 8., 12., 13a. pontja,
valamint az atmeneti és zaro rendelkezések 2. és 3. §-a; az e rendelet 61. cikkének
(1) bekezdéséhez kapcsolodo, ,,A tarsashazi épiiletek hdenergia-fogyasztasa
elosztasanak szamitasi modszere” cimet viseld melléklet

A Darzhavna komisia za energiyno i vodno regulirane (nemzetingenergia- és
vizszabalyozasi bizottsdg, Bulgaria) altal 2004. szeptember 30Q-an, elfogadott
Pokazateli za kachestvoto na toplosnabdyavaneto (a hoenérgiasellatas, minoségére
vonatkozd mutatok)

Metodika na Darzhavnata komisia za energiyno isvodnosegulirane za opredelyane
na dopustimite razmeri na tehnologichnite razhodi na toplinna.energia pri prenos
na toplinna energia (a nemzeti energia- €Sy vizszabalyozasi» bizottsdgnak a
héenergia technoldgiai koltségei ezer ‘energiay, atvitele ‘sordn megengedett
szamitasadnak meghatarozasara szolgald modszere)

A tényallés és az eljaras rovid bemutatasa

A felperes arra hivatkozik, “hogy “az “energiarol sz6l6 toérvény értelmében vett
energiaszolgaltatd vallalkozasként engedéllyel rendelkezik héenergia-termelésre
¢s a hdenergianakqaz épiiletekycsatlakozasi pontjaihoz flités és melegvizellatas
céljabol torténd atvitelére.

Az alperes “egyn, fiitott \akas, tulajdonosa, és fogyasztoként koteles havonta
megfizethiva felperestaltalanos szerzodési feltételei szerint a fiitésszolgaltatasért
fizetendé,0sszegeket.

2018, majus 1 €$,2020. oktdber 31. kozott a felperes 519 leva (BGN) értékben
szolgaltatott hdenergiat, amelyért nem fizettek. A fizetési késedelem miatt a 2018.
Julius 3. @s 2024, aprilis 5. kozotti idoszakra 78,20 BGN 0sszegii kamatot is kell
fizetni®

Mivel a2 alperes nem fizette meg a fent emlitett 6sszegeket, a felperes fizetési
meghagyast bocsattatott ki, amellyel szemben az alperes mindazonaltal
ellentmondast nyujtott be, és igy a felperes a nemzeti jog alapjan koteles volt
kovetelését a jelen keresettel érvényesiteni.

Az alperes vitatja a kovetelést, beleértve a tényleges héenergia-felhasznalast és a
hoéfogyasztast, a kiszdmlazott és elosztott energia pontossagat, a mérdeszkdzok
alkalmassagat és a csatlakozasi pont miikodoképességét, a konyvelési tételek
szabalyszerliségét és a kovetelt 6sszegek nagysagat.
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Az alperes véleménye szerint a hOenergia valamely létesitmény tekintetében
torténd kiszadmitdsara hasznalt képlet sérti az unidés jogot. A szdban forgd
idészakban a lakasban ténylegesen egyaltalan nem kertilt sor héfogyasztasra,
mivel a radidtorok nem voltak képesek leadni ezt a hét, €s igy az sszegeket nem
kell megfizetni.

A bir6sag muszaki szakvéleményt szerzett be, amelyben a szakérté megallapitotta
kilondsen, hogy

—  aszoban forgd idészakban miikodott a csatlakozasi pont,

— a csatlakozasi pont ko6zOs hoéfogyasztasmérdje ¢Es o anmak €rzékeldi
megfelelden voltak felszerelve, €s a csatlakozasi ponton elhelyezett mérékiszama
¢s felszerelése megfelelt az eldirasoknak,

— a haszndlt hoéfogyasztasmérdk jovahagyott ™, tipusuak,s, metrologiai
szempontbdl bevizsgaltak és kereskedelmi mérésekre alkalmasakwoltak;

—  a csatlakozasi pontra szallitott hdenergiasmennyiséget minden honap elején
megmérték a hofogyasztasmérdovel, minekgkdrében,a mérési adatokat a honap elso
napjan 0 6ra 00 perckor olvasték le,

— a leolvasott mennyiségbdl “leventakha “technologiai koltségeket, és a
kilonbséget elosztottak valamennyi felhasznalokozétt,

—  az elosztasra szabalyszerlien €s aumeghatdrozott modszer kovetelményeinek
megfelelden kertilt sor:

Pontosito jelleggel azonbana szakértéma kovetkezdket allapitotta meg:

— a csatlakezasi pent wossz allapotban volt, és a hdszolgaltatd altal
megallapitott, ‘a, csatlakozasi ponton fogyasztott hdenergia-mennyiség nem lehet
helyes;

— O\, acsatlakozasi ponton elhelyezett héfogyasztasméroket a felszerelés soran
pecsettel lattakyel,ha késobbi leszerelés soran azonban pecsét nélkul talaltak
azokra, ami jogellenes, mivel ez lehetdvé teszi a mérdeszkdz manipuldlasat;

— \a szelgdltatd altal egy kobméter flitésére meghatarozott energiamennyiség
fizikailag nem lehet helyes, és tul magas;

— a szolgaltaté altal a szamitasaihoz hasznalt képlet a berendezések olyan
hémérsékletek melletti teljesitményébdl indul ki, amelyek elérésére ténylegesen
nem Kkerll sor; azaz a képlet abbdl indul ki, hogy a berendezés maximalis
teljesitménnyel Gzemel;

— akiosztott mennyiség nem fogyaszthatd el ebben a konkrét ingatlanban.



9

10

11

12

13

14

15

ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM (OSSZEFOGLALAS) — C-760/23. Sz. UGY

A szakértd megallapitotta, hogy az e modszer szerinti szamitdsok
végeredményben ahhoz vezetnek, hogy a hdenergiadt nem fogyaszto felhasznalok
fizetik meg a hdenergidt fogyasztd felhasznalok altal fizetendd Osszegek egy
részet, mivel a nem fogyaszto felhasznalok szamlai tartalmaztak a hdenergiaval
kapcsolatban fizetendd koltségek egy részét.

A szakérté megallapitasait a felek nem vitattak.

Az alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

Az alperes teljes egészében kifogasolja a héenergia-fogyasztds megallapitaésanak
modjat, és arra hivatkozik, hogy a nemzeti szabalyozas nem all 0sszhangban azzal
az uniés jogi kovetelménnyel, hogy a fogyasztok “a ““tenyleges
energiafogyasztasukert fizessenek.

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem indokolasanakyovid bemutatasa

A jelen tigyben felmeriilé f6 kérdések arra vonatkoznak, hogy megengedhet6-€ a
héfogyasztasnak a nemzeti jogban elofrtwmodszer szerinti’ megallapitdsa. A
tényleges hofogyasztas kiszamitasandl figyelembe vettitobb tényezo is kétségeket
ébreszt a kérdést el6terjeszté birdsdgban.

A kérdést elbterjesztd birosdgveleménye Szerint az e szdmitasra hasznalt képlet
nem egyértelmii, és arra kotelezi azt a'fclthasznalot, aki a lakdsaban nem fogyaszt
fiitési energiat, hogy fizessen az energia‘mas’felhasznalokhoz torténd atviteléért.
A létesitménybdl leadott ho “kiszamitdsara szolgald képlet tervezési feltételek
mellett megallapitott értékeket vesz*figyelembe annak figyelembevétele nélkiil,
hogy a flitési aendszereket, tenylegesen tervezési feltételek mellett iizemeltetik-e,
és hogy ténylegesen milyensfeltételek mellett izemeltetik e rendszereket. Az
¢épiiletek @gyedi, jellémzoity, valamint termikus és konstrukcios sajatossagait sem
vették figyelembe:

A2012/27 irdnyely 9.°¢cikkének (3) bekezdése ugy rendelkezik, hogy amennyiben
az energiafogyasztas mennyisége nem hatarozhaté meg pontosan, adott esetben
atlathato ‘szabalyok allapithatok meg, és e szabalyoknak magukban kell foglalniuk
az aldbbiakra hasznalt hd és/vagy melegviz kdltségei elosztasanak modjardl szolo
iranymutatasokat is:

a) hasznalati melegviz;

b) a létesitménybdl sugarzott és kozos hasznalata teriiletek flitésére felhasznalt
hé (amennyiben a 1épesdéhazakban és folyosdkon radiatorok mikodnek);

C) alakasok futése.

A bolgar jogban eldirt képlet szerint azonban a fiitési energiat nem hasznald
fogyasztok kotelesek a fiitést haszndlok altal megfizetendd Gsszegeket fizetni.
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A kérdést eldterjesztd birdsag a szakértd azon megallapitasat is figyelembe veszi,
hogy a tenyleges teljesitmény nem felel meg az épilet beépitett fiitési
teljesitményének. A jelen esetben a fiitOberendezés bemutatott tervébdl kideriil,
hogy a gyartd maga hatarozta meg a teljesitményt olyan paraméterek alapjan
(95 °C-o0s flitdviz-hdmérséklet, 70 °C-0s elfolyoviz-hémérséklet és 20 °C-0s
kornyezeti homérséklet), amelyek a gyakorlatban nem léteznek. A flitéberendezés
teljesitménye tehat nem azonos a tervezési feltételek mellett meghatarozottal,
mivel a fltéberendezést ténylegesen nem a tervezési feltételek mellett
uzemeltetik.

A kérdést eldterjesztd birdsdg ramutat arra, hogy a ,,nullas” radidtorokat nem
olvassék le. Termosztatikus radiatorszelep rendelkezésre allasaesetén, barmelyik
felhasznal6 elzarhatja e késziilékek hoellatasat, ha tgy kivénja."Wem, ismert €s
nem eldrelathatd, hogy ki és mikor zarja el a radiatorokdhdellatasat, 'minek réyén
jelentésen csokkenhet az a tényleges teljesitmény, ‘amellyel a“fiitoberendezés
uzemel.

Az sem egyértelmli, hogy miért feltételezik, hegy a ‘tarsashiazak® esetében az
atlaghémérséklet 19 °C, mikozben a tervezési feltételekety20 °C-ot alapul véve
szamitottak ki. Ezenkiviil nem vették figyelembe'a esOvezetékek anyagat és annak
fiitési paramétereit.



