Lieta T-107/02

GE Betz Inc.
pret

Ieks$éja tirgus saskano$anas biroju
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Kopienas pre¢u zime — lebildumu process — Agraka grafiska prec¢u zime —
Kopienas vardiskas pre¢u zimes “BIOMATE” registricijas pieteikums — Pieradi-
jumu nesniegdana iebildumu procesa valoda — Tiesiska palaviba —
Regulas (EK) Nr. 2868/95 16., 17. un 18. noteikums

Pirmas instances tiesas spriedums (otra palata) 2004. gada 30. junija . . . . II- 1849

Sprieduma kopsavilkums

1. Kopienas precu zime — Apeldacija — Prasiba Kopienu tiesé — Biroja procesuala loma —
Tiesibas, esot nozimeétam ka atbildétajamn, atbalstit prasitdjas prasijumus — Apelaciju
padomju un tas locekju funkcionala neatkariba

(Pirnds instances tiesas Reglamenta 133. panta 2. punkts)
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2. Kopienas precu zime — Tredo personu apsvérumi un iebildumi — lebildumu izskatiSana
— Agrakas precu zimes registracijas sertifikata tulkojuma neiesniegsana — Biroja
piendkums informét iebilduma iesniedzéju — Tritkums
(Padomes Regulas Nr., 40/94 42. un 43. pants; Komisijas Regulas Nr. 2868/95 1. panta
18. noteikuma 2. punkis)

3. Kopienas precu zime — Treso personu apsvérumi un iebildumi — lebildumu izskatiSana
— Agrakas preéu zimes registracijas sertifikata tulkojuma neiesniegSana — lebildumu
nodalas tiesibas noraidit iebildumu ka nepamatotu
(Komisijas Regulas Nr. 2868/95 1. panta 17. noteikuma 2. punkts un 20. noteikuma
3. punkts)

4. Kopienas precu zime — Treso personu apsvérumi un iebildumi — lebildumu izskatiSana
— Pazinojums, ko iebilduma iesniedzéja adreséjusi Birojam un kas palicis bez atbildes —
Pazinojums, kas nevar radit tiesisko pajavibu iebilduma iesniedzéjai

(Padomes Regulas Nr. 40/94 42. un 43. pants)

Apelacija par Kopienas precu zimju
jautdjumiem, kas vérsta pret lekséja
tirgus saskano$anas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju padomes
léemumu, nekas Birojam neliedz atbalstit
prasitdja prasijumu vai vienkar$i atstat
léemuma pienems$anu Pirmas instances
tiesas zind, taja pa$a laika izvirzot visus
argumentus, ko tas uzskata par atbilsto-
giem, lai savas misijas ietvaros, kas ir
Kopienas preéu zimju tiesibu adminis-
tré$ana, palidzétu Pirmas instances tie-
sal.

Lai gan Apelaciju padomes ir Biroja
neatpemama dala un starp Apelaciju
padomi, parbauditdju un/vai atbilstoso
nodalu pastav funkcionala turpinatiba,
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Apelaciju padomes un tas locekli sava
uzdevumu izpildé ir funkcionali neatka-
rigi. Tapéc Birojs nevar tiem dot instruk-
cijas.

Sajos apstaklos ir jaatzist — kaut ari
Birojam nav nepiecie$amas ricibspéjas,
lai celtu prasibu par Apelaciju padomes
lémumu, tomeér, no otras puses, tam nav
piendkuma pastavigi atbalstit ikvienu
apstridéto Apelaciju padomes lémumu
vai obligiti lagt noraidit visas prasibas,
kas celtas par $iem lémumiem.



GE BETZ/ITSB — ATOFINA CHEMICALS (BIOMATE)

Kaut gan Reglamenta 133. panta 2. pun-
kta Birojs ir noradits ka atbildétajs
procesa Pirmas instances tiesa, §i norade
negroza sekas, kas izriet no Regulas
Nr. 40/94 sistémas attieciba uz Apelaciju
padomém. Si norma, augstakais, |auj
lemt par tiesaSanas izdevumiem, ja
apstridétais lémums tiek atcelts vai
grozits, neatkarigi no Biroja nostajas
Pirmas instances tiesa.

(sal. ar 32.-36. punktu)

lebildumu procedura, kas ierosinata pret
Kopienas precu zimes registraciju sa-
skana ar Regulas Nr. 40/94 42. un turp-
makajiem pantiem, juridiskas prasibas
attieciba uz pieradijumiem, ka ari to
tulkojumiem iebildumu procesa valoda
ir iebildumu pamatnosacijumi. Tapéc
Iebildumu nodalai nebija pienakums
noradit iebildumu iesniedzéjam uz tra-
kumiem, kas radas tiadél, ka sis iesnie-
dzéjs neiesniedza agrako precu zimju
registracijas apliecibu tulkojumus. To
trikums nav pretruna ne ar vienu
noteikumu Regula Nr. 40/94 vai Regula
Nr. 2868/95, ar ko isteno Padomes
Regulu Nr. 40/94, ko nosaka Regulas
Nr. 2868/95 18. noteikuma 2. punkts,

atbilsto$i kuram Birojs informé iebil-
duma iesniedzéju par iespéjamiem tru-
kumiem iebilduma raksta un ladz to
izlabot, pretéja gadijuma to noraidot
nepienemamibas dél.

(sal. ar 70. punktu)

Regulas Nr. 2868/95, ar ko isteno
Padomes Regulu Nr. 40/94 par Kopienas
pre¢u zimi, 17. noteikuma 2. punkts,
saskana ar kuru pieradijumi iebilduma
pamatosanai ir jaiesniedz iebildumu
procesa valoda vai tiem ir japievieno
tulkojumi $aja valoda, ir pamatots ar
nepieciesamibu ievérot sacikstes princi-
pu, ka ari iuter partes procesa nodrosinat
pusém vienlidzigas procesualas tiesibas.
Ja ir patiesi tas, ka iebildumu iesniedzéjai
nav nekada pienakuma iesniegt pilnigu
agrako pre¢u zimju registracijas aplieci-
bu tulkojumu, tad tas nenozimé, ka
Iebildumu nodalai, parbaudot iebildu-
mus péc batibas, ir pienakums nemt vé-
ra registricijas apliecibas, kas ir iesnieg-
tas valoda, kas nav iebildumu procesa
valoda. Ja trakst registracijas apliecibu
tulkojuma procesa valoda, lebildumu
nodaja var likumigi noraidit iebildumu
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ki nepamatotu, ja vien atbilstosi Regulas
Nr. 2868/95 20. noteikuma 3. punktam
ta var lemt par iebildumiem, pamatojo-
ties uz tas riciba jau esofiem pieradiju-
miem.

(sal. ar 72. punktu)

Iebildumu procedara, kas ierosinita pret
Kopienas pre¢u zimes registraciju sa-
skana ar Regulas Nr. 40/94 42. un turp-
makajiem pantiem, pazinojums, ko
sniedz pati iebildumu iesniedzéja un ar
ko liadz Iebildumu nodalu tai pazinot, vai
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$ai nodalai ir nepiecie3ama papildu
informacija, — pazinojumu, kas paliek
bez atbildes, — nevar pielidzinat Kopie-
nas iestdZu ricibai, $ajd gadijuma lelséja
tirgus saskano$anas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) ricibai, kas iebil-
dumu iesniedzéjai var radit tiesisko
palavibu. Tiesiska palaviba nevar rasties
uz vienpuséjas darbibas pamata, ko
veikusi puse, kas ir tiesiskdis palavibas
subjekts. Turklat $ads pienémums liek
Iebildumu nodalai palidzét iebildumu
iesniedzéjai, kas nav savienojams ar $o
sistému.

(sal. ar 87. punktu)



