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tényleges képesség mértéke — Az érintett vdllalkozds piaci részesedésének relevdns jellege

(17, tandcsi rendelet, 15. cikk, (2) bekezdés)

5. Verseny — Birsdg — Osszeg — Meghatdrozds — Az érintett vdllalkozdsok azonos
meghatdrozoit kiinduldpontial rendelkezd csoportokra vald osztdsa — Feltételek

(17. tandcsi rendelet, 15, cikk, (2) bekezdés)

6. Verseny — Birsdg — Osszeg — Meghatdrozds — Az érintett vdllalkozdsok forgalma
Sfigyelembevételének és a birsdgok e forgalommal valé ardnyossdga biztositdsdnak
szitkségessége — Hidny
(17, tandcsi rendelet, 15. cikk, (2) bekezdés)

7. Verseny — Kozdsségi szabdlyok — Jogsértések — Szindékos megsértés — Fogalom
(17. tandcsi rendelet, 15, cikk)

8. Verseny — Birsdg — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — A Bizottsdg elsé beavatkozdsa
valamely sajdtos dgazatban — Az érintett vdllalkozdsok kis- és kozépvdllalkozdsok —
Kizdrtsag
(17. tandcsi rendelet, 15. cikk, (2) bekezdés; 98/C 9/03 bizottsdgi kozlemény)
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9. Verseny — Birsdg — Meghatdrozds — A villalkozds jogsértésb6l valé haszonszerzésének

szitkségessége — Hidny — Meghatdrozds — Szempontok — A jogsértések sillya — Enyhitd

koritlmények — A haszon hidnya — Kizdrisdg

(17. tandcsi rendelet, 15, cikk, (2) bekezdés; 98/C 9/03 bizottsdgi kozleméuy 2. pont,

(1) bekezdés)

10. Verseny — Birsdg — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — Az érintett villalkozds teljes

Jorgalma — A jogsértés tdrgydt képezd termék értékesitésébél szdrmazd forgalom
Sigyelembevétele — Mindkettd figyelembevétele — Korldtok

(17. tandcsi rendelet, 15. cikk, (2) bekezdés)

11, Verseny ~ Birsag — Osszeg — Meghatdrozds — Ugyanazon sajdtos kiindulépont szering az

érintett vdllalkozdsok csoportba soroldsa — Egy villalkozdsnak mds, nagyobb teljes
JSorgalommal biré villalkozdsokkal egy csoportha valé soroldsa — Az ardnyossdg elvének és
az egyenld bdndsmdd elvének megséreése — Kizdresdg — Feltételek

(17. tandcsi rendelet, 15, cikk, (2) bekezdés)

Amikor a 17. rendelet 15. cikkének
(2) bekezdése Ggy rendelkezik, hogy a
Bizottsdg dltal kiszabhaté birsig a jog-
sértésben részt vevd véllalkozdsok mind-
egyike el6z6 évi tizleti forgalmédnak 10%-
dig terjedhet, a végill a villalkozdsra
kiszabott Dbirsdg csokkentését koveteli
meg abban az esetben, ha az meghaladja
az lzleti forgalom 10%-dt, fiiggetleniil a
jogsértés stlydnak és idStartamdnak
figyelembevételére szolgdlé kozbensd
szamitdsi miveletekt6l. Ebbél az kovet-
kezik, hogy az e rendelkezésben eléirt
10%-os felsé hatdr csak a Bizottsdg 4ltal
véglegesen kiszabott bfrsig Osszegére
alkalmazandd, és nem a kozbensé szi-

mitasi miveletekre, beleértve a szamitas
céljabdl vett kiindulépontot is.

Egyébként ha a Bizottsdg szdmitdsa
sordn alkalmaz is olyan kidzbensé dssze-
get, ideértve a kiinduldpontot is, amely
meghaladja az érintett véllalkozas tizleti
forgalmdnak 10%-dban megéllapitott
fels6 hatdrt, az, hogy az e szdmitds
folyamédn figyelembe vett egyes ténye-
zO6k, mint a jogsértés id6tartama miatt
nem hatnak ki a birsig végs6 Gsszegére,
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nem kifogdsolhatd, mivel ez a 17. rende-
let 15. cikkének (2) bekezdésében meg-
fogalmazott azon tilalom
kivetkezménye, hogy az érintett vallal-
kozis {izleti forgalmanak 10%-4ban meg-
allapftott fels6 hatir nem léphetd tdl.

(v6. 38—40. pont)

2. A verseny teriiletén kiszabott birsagok

Osszege megéllapitisinil a Bizottsig
altal elfogadott megkézelités, amely sze-
rint az egylittmiikédéssel kapcsolatos
tényez6t az érintett vallalkozés forgal-
ménak a 17. rendelet 15. cikkének
(2) bekezdésében elbirt 10%-os fels6
hatdra alkalmazdsa utdn veszik figye-
lembe, és igy kozvetlen hatisa van a
birsdég 0Osszegére, biztositja, hogy az
engedékenységi kozlemény a kartelli-
gyekben teljes hatékonysiggal érvénye-
stiljon. Ugyanis ha az alapdsszeg a
kézlemény alkalmazdsa elétt jelentSsen
meghaladnd a 10%-os hatdrt, és e hatart
nem lehetne azonnal alkalmazni, az
érintett véllalkozds sokkal kevésbé volna
Oszténodzve a Bizottsdggal valé egyiitt-
miikédésre, hiszen a végsé birsdgot
mindenképpen, egylittm{ikodés mellett
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is, és anélkiil is 10%-ban &llapitottdk
volna meg.

(vé. 41. pont)

A Bizottsag altal elfogadott, a 17. rendelet
15. cikkének (2) bekezdése és az ESZAK-
Szerz6dés 65, cikkének (5) bekezdése
alapjan kiszabott birsig megallapitasa-
nak mddszerérdl sz6l6 irdanymutatés
lehet6vé teszi a Bizottsignak, hogy
figyelembe vegye, amennyiben a koriil-
mények indokoljak, a kis- és kozép-
véllalkozasok kiilénleges helyzetét.

(v6. 42. pont)

A kozosségi versenyszabdlyok megsér-
tése esetén kiszabott birsidg Osszege
megéallapitdsdndl, annak elemzése sordn,
hogy a jogsértdknek milyen tényleges
gazdasdgi kapacitdsuk volt arra, hogy
jelentdsen korldtozzdk a versenyt, ami
eléfeltételezi annak elemzését, hogy e
véllalkozdsoknak milyen az érintett
piacon meglévé tényleges jelentbsége,
azaz milyen hatdssal vannak r4, a forga-
lom csak részleges képet ad a valésgrol.
Nem zdrhaté ki, hogy egy szdmos tevé-
kenységet végz6, jelentés vallalkozas
csak jarulékosan van jelen meghataro-
zott termékek piacdn. Ugyanigy nem
zdrhaté ki az sem, hogy egy kozosségen
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kiviili piacon jelent8s poziciéval rendel-
kez$ véllalkozdsnak a kézésségi piacon
vagy az Eurépai Gazdasdgi Térség piacin
csak gyenge befolydsa van. Ilyen esetek-
ben pusztin az, hogy az érintett vallal-
kozisnak jelentds a teljes forgalma, nem
jelenti sziikségképpen azt, hogy meg-
hatdroz6 befolydst gyakorol az érintett
piacon. Ezért bar a villalkozdsok piaci
részesedése nem meghatirozé abban a
kovetkeztetésben, hogy a villalkozds
jelentds gazdasigi egységhez tartozik,
relevans annak meghatdrozdsa sordn,
hogy milyen hatdst tud gyakorolni a
piacra.

(vd. 65. pont)

5. A 17.rendelet 15. cikkének (2) bekezdése

és az ESZAK-Szerzédés 65. cikkének
(5) bekezdése alapjin kiszabott birsig
megillapitdsinak mdédszerérél szélé
irdnymutatds 1.A. pontjanak hatodik
bekezdése szerint az azonos tipusii
jogsértéseket elkovetd villalkozdsok
mérete kozott fenndllé ,jelent8s”
killonbség eltérd bandsmaddot indokolhat
a jogsértés stlydnak mérlegelése sordn.
Noha a Bizottsdg bizonyos mérlegelési
mozgdstérrel bir a birsdg dsszegének

megéllapftdsa sordn, és noha a birsig
kiszdmitdsa nem feltétleniil egy egyszer(i
matematikai képlet alapjan torténik, a
birsig Gsszegének legaldbbis ardnyosnak
kell lennie a jogsériés stlydnak értéke-
lése sordn figyelembe vett tényezékkel.

Ennek kovetkeztében amikor a Bizottsig
a birsigok osszegének meghatdrozasa
céljdbdl csoportokra osztja az érintett
véllalkozdsokat ~ gy, hogy azon villal-
kozésok tartoznak egy csoportba, ame-
lyekre azonos kiindulépontot
alkalmaztak —, az egyes csoportok tekin-
tetében megdllapitott kiiszébértékek
meghatdrozdsdnak kovetkezetesnek és
objektive igazoltnak kell lennie.

(v8. 67-68. pont)

A verseny teriiletén kiszabott birsigok
osszege megéllapitdsdndl a Bizottsig
nem koteles az érintett véllalkozdsok
iizleti forgalman alapulé osszegek alap-
jan kiszdmolni a bivsdg dsszegét, azt sem
kell biztosftania, hogy mikor tébb, ugyan-
abban a jogsértésben érintett vallalkozast
birsdgol meg, a szam{t4sai dltal kialakult
végsd blrsagbsszegek valamennyi, az e
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véllalkozdsok kozott a teljes forgalmuk
vagy az érintett dru piacdrél szdrmazéd
forgalmuk tekintetében fennéllé kiilonb-
séget titkrozzék.

E tekintetben a 17. rendelet 15. cikkének
(2) bekezdése azt sem koveteli meg, hogy
mikor t6bb, ugyanabban a jogsértésben
érintett véllalkozdsra szabnak ki birsa-
got, a kis- vagy kdzepes méretii véllalko-
zdsokra kiszabott birsdg Osszege a
forgalom szézalékdban mérve ne legyen
nagyobb, mint a nagyobb véllalkozasokra
kiszabott birsigok Osszege. E rendelke-
z6sb6] az kovetkezik mind a kis- és
kozepes méreti vallalkozdsok, mind
pedig a nagyobb méretli vallalkozasok
tekintetében, hogy a birsag Osszegének
megéllapitdsa sordn figyelembe kell
venni a jogsértés stlydt és tartamat.
Amennyiben a Bizottsig az ugyanabban
a jogsértésben érintett vallalkozasokra
olyan birsdgot szab ki, amely a jogsértés
stilydra és tartamdra tekintettel minden
egyes esetben indokolt, nem réhaté fel
neki, ha koziilitk egyesek esetében a
birség Osszege az lizleti forgalomhoz
képest nagyobb, mint mds vallalkozasok
esetében.
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Ezek az elvek akkor is alkalmazandék, ha
a sz6ban forgd véllalkozésok a jogsértés
silydra és idGtartamdra vonatkozo
tényezdk szempontjdbdél ugyanolyan
helyzetben vannak.

(vé. 73-75. pont)

Mindenesetre ahhoz, hogy a kozdsségi
versenyjogi szabalyok megsértése szan-
dékosnak legyen tekinthet6, nincs szitk-
ség arra, hogy a villalkozés tudatdban
legyen annak, hogy megsérti e szaba-
lyokat, hanem elég az, ha nem keriilhette
el figyelmét az, hogy magatartdsdnak
célja a verseny korldtozasa.

A Bizottsdgnak igy a birsig Osszege
megdllapitdsinél joga van arra, hogy ne
vegye figyelembe azt a tényt, hogy az
érintett véllalkozdsnak nem volt jogi
osztélya.

(v6. 82—83. pont)

A Bizottsagnak nem kellett volna mér-
sékelnie a versennyel kapcsolatos birsa-
got, amennyiben ez volt az els6 alkalom,
hogy e sajitos dgazatban eljirt, és nem
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kotelezi a Bizottsdgot semmi, hogy akkor
mérsékelje a birsdgot, amikor az érintett
véllalkozésok kis- és kozépvallalkozasok.
A villalkozds méretét a Bizottsig 4ltal
elfogadott, a 17. rendelet 15. cikkének
(2) bekezdése és az ESZAK-Szerzddés
65. cikkének (5) bekezdése alapjin
kiszabott birsdg megallapitdsinak méd-
szerér6l sz616 irdnymutatds és a 17, ren-
delet 15. cikkének (2) bekezdésében, és
az irdnymutatds rendelkezéseiben meg-
allapitott fels6 hatérral figyelembe vet-
ték. Ezekt6l a méretre vonatkozdé meg-
fontoldsoktdl eltekintve semmi ok mds-
ként kezelni a kis- és kozépvallalkozdso-
kat, mint az egyéb villalkozdsokat. Az,
hogy egy véllalkozas kis- és kozépvéllal-
kozis, nem mentesiti a versenyszabélyok
tiszteletben tartisdnak kotelezettsége
alél.

(v6. 84. pont)

Bér a kozdsségi versenyszabédlyok meg-
sértéséért kiszabott birsdg Osszegének
ardnyosnak kell lennie a jogsértés tarta-
mdval és a jogsériés stlydnak felméré-
sére alkalmas més tényez8kkel, amelyek
kozott az a haszon is szerepel, amelyet az
érintett véllalkozds a magatartdsibol
szerezhetett, az, hogy a véllalkozds sem-
milyen hasznot nem szerzett a jogsér-
tésbol, nem akadélya a birsdg kiszabdsa-
nak, mert ellenkezé esetben a Dbfiség
elveszitenéd elrettent§ hatdsit, Ebbdl az
kovetkezik, hogy a Bizottsdgnak a birség
Osszegének megéllapitdsa sordn nem kell
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figyelembe vennie a széban forgd jog-
sértésbol szdrmazé haszon hidnyat.

E tekintetben a Bizottsdg a 17. rendelet
15. cikkének (2) bekezdése és az ESZAK-
Szerz8dés 65. cikkének (5) bekezdése
alapjan kiszabott birsdg megallapitdsé-
nak mdédszerérdl sz6lé6 irdnymutatds
2. pontja elsé bekezdésének otodik
francia bekezdése szerint a stlyosité
kériilmények alapjin novelheti a szank-
ciét annak érdekében, hogy meghaladja a
jogsértés utjan szerzett haszon Osszegét,
ez a lehet6ség nem jar azzal az ered-
ménnyel, hogy a Bizottsignak a jévSben
a birsdg Osszegének megdllapitdsihoz
minden koriilmények koézott ki kell
mutatnia a megéllapitott jogsértéshez
két8dS pénzitgyi elényt. Mis széval az
ilyen elény hidnya nem tekintheté eny-
hit6 koriilménynek.

(v6. 89-91. pont)

A kozOsségi versenyszabdlyok megsérté-
séért kiszabott birsdg 6sszegének meg-
allapitdsdhoz nem kell ardnytalan jelen-
toséget tulajdonitani sem a vdllalkozds
teljes forgalmanak, sem a jogsértés tar-
gyat képez6 drukbdl szirmazé dsszeg egy
részének az egyéb mérlegelendd ténye-
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z0khoz képest, igy a megfeleld birsig
megéllapitdsa nem lehet a teljes forga-
lom alapjin végzett egyszer(i szdmitds
eredménye, kiilondsen ha az érintett
aruk e forgalomnak csak kis toredékét
teszik ki.

(v6. 99. pont)

Nem mindsiil sem az ardnyossdg, sem az
egyenld bandsmdd elve megsértésének
az a tény a kozdsségi versenyszabalyok
megsértéséért kiszabott birsig Osszege
megallapitdsindl, hogy annak érdekében,
hogy figyelembe vegye az érintett vallal-
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kozdsok gazdasdgi kapacitdsit, és a
birsdgokat megfelelé elrettenté hatdst
kivalt6 szinten éllapitsa meg, a Bizottsdg
egy véllalkozdst mds, nagyobb teljes
forgalommal biré véllalkozésokkal egy
csoportba sorol Ggy, hogy ugyanazt a
kiindulépontot alkalmazza veliik szem-
ben, amennyiben e kiilénb6zé vallalko-
zasok azért keriiltek egy csoportba, mert
az érintett piacrdl szdrmazé forgalmuk
és a piaci részesedéseik nagyon hasonlék
voltak, és ebben az esetben az érintett
véallalkozds mérete kozotti kilonbség
nem volt olyan jelentés, hogy azt mdsik
csoportba kellett volna sorolni.

(v6. 69., 111-112, pont)



